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JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, VEINTIUNO 

(21) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021). 

 

REFERENCIA: DECLARATIVO (RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL)  

RADICACIÓN: 08001-31-03-016-2020-00045-00 

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE PARAISO –PROPIEDAD 

HORIZONTAL-. 

DEMANDADOS: SOCIEDADES EDIFICIO PARQUE PARAISO S.A.S., ABENTO 

S.A.S., y el señor JOSÉ LUIS BAQUERA PEIRONCELLY  

 

ASUNTO 

 

El despacho se pronuncia sobre el recurso de reposición contra el auto 

que concedió amparo de pobreza a favor de los demandantes propuesto por el 

extremo pasivo.  

 

CONSIDERACIONES 

 

 Los recurrentes piden que se revoque el auto que concedió el amparo de 

pobreza a favor del Conjunto Residencial demandante, pero tales alegaciones 

no encuentran vocación de prosperar por varias razones. Veamos.  

 

 En primer lugar, el despacho evoca el mandato del artículo 151 del código 

general del proceso, enseña que se concederá el amparo de pobre a quien alegue 

encontrarse en tales circunstancias, igualmente, en el artículo 152 del C.G.P., 

se establece que bastará con el juramento de quien solicita el beneficio de 

amparo de pobre, que se entiende prestado con la solicitud del memorialista, 

lo que entraña que la legislación procedimental no es exigente en materia 

probatoria para acreditar encontrarse en pobreza, para efectos de conceder 

dicho beneficio.  

 

 Esa precisión es medular en razón que con el escrito del extremo activo, 

no solamente se basó en su propio juramento de encontrarse en estado de 
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pobreza, sino que acompañó abundantes estados financieros, con los que 

persigue acreditar ese hecho, que se encuentra visibles a páginas 4 a 15 del 

numeral 10 del expediente digital, no lográndose desvirtuar tales estados 

financieros, puesto que sí bien es cierto, en el recurso el abogado del extremo 

pasivo acomete un prolijo esfuerzo argumentativo para desacreditar esos 

estados financieros, es claro que ese intento no es afortunado, ya que no 

quiebra la materialidad de la prueba documental aportada por el amparado de 

pobre.  

 

 Huelga anotar que, el recurrente anunció en su reposición que se le 

concediera un término para aportar un peritazgo contable y financiero, en aras 

de desvirtuar el estudio financiero aportado con la solicitud de amparo de 

pobreza. Empero, aconteció que se le concedió el término de 20 días para esos 

propósitos, a través del auto fechado 1 de junio de 2021, sucediendo que han 

transcurrido 76 días hábiles, sin que se allegará el dictamen pericial de marras, 

lo que detona que no existen elementos de juicio en esta oportunidad para 

quebrar el auto que concedió el amparo de pobreza, y por contera el recurso 

fracasa y el proveído se mantiene enhiesto.  

 

 En segundo lugar, el extremo pasivo alega como segundo cargo, que esas 

piezas documentales en que se columbra la solicitud de amparo de pobreza, no 

fueron enviadas directamente del correo del abogado de la parte demandante, 

sino de uno de sus dependientes y que ese hecho detona una suerte de invalidez 

de esa actuación, lo que no es acertado porque directamente dicho jurista 

autorizó ese envió de sus memoriales a través de su dependiente, sumado a 

que se ignora que ese memorial se encuentra firmado por dicho abogado, lo que 

denota la procedencia del mismo y que emana de tal profesional del derecho, 

no teniendo ese argumento el poderío enervante que le atribuyen en el recurso.  

 

 En cuanto, a la apelación será negada debido a que el auto que concede 

el amparo de pobreza no es apelable, por no encontrarse enlistado en el artículo 



 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO 

CARRERA 44 N° 38-11 EDIFICIO BANCO POPULAR PISO 4 

ccto16ba@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

BARRANQUILLA – ATLÁNTICO. 

 

321 ejusdem, ni en las normas especiales que regulan la materia en el estatuto 

procesal. 

 

 Así las cosas, se 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: No reponer el auto fechado 7 de septiembre de 2020 que concedió 

el amparo de pobreza, por los motivos anotados.  

 

SEGUNDO: Deniéguese la apelación invocada subsidiariamente.  

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

LA JUEZA, 

 

 

  

 

 

MARTHA PATRICIA CASTAÑEDA BORJA  

 


