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Rad N. 08001-31-03-016-2016-00310-00 - ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION A
EFECTOS QUE SE REPONGA AUTO QUE DA TRASLADO DE EXCEPCIONES DE MERITO

Mery Benitez <merybenitezr@hotmail.com>
Mar 2/08/2022 12:18 PM

Para: Juzgado 16 Civil Circuito - Atlantico - Barranquilla <ccto16ba@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: hernando martinez <pe.hernando@gmail.com>;Mery Benitez <merybenitezr@hotmail.com>

Doctora

MARTHA CASTANEDA

JUEZ 16 CIVIL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

E. S. D.

Radicado numero N.2 2016-00310-00

DEMANDANTE: HOLDING MINERO S.A.S. (antes MASERING S.A.S) y MASERING MINING S.A.S.
DEMANDADO: BANCO COMERCIAL AV VILLAS

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION A EFECTOS QUE SE REPONGA AUTO QUE DA TRASLADO DE
EXCEPCIONES DE MERITO

ADJUNTO

1 ARCHIVO MEMORIAL EN FORMATO PDF
1 ARCHIVO ANEXOS EN FORMATO PDF
Copia del presente se remite a las partes.
CORDIALMENTE,

MERY BENITEZ ROMERO
Apoderada de la parte Demandante
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INFORME SECRETARIAL,

Sefiora Juez

VILLASS A, ::Sg:g:il;g ;Cli(r;;oce;o de la referencia informéndole que el BANCO AV
es de méri x

de fecha 28/01/2020. Para lo de g conI:céi:::i(; :l?:tra el mandamiento de pago por costas

Barranquilla, 14 de septiembre de 2020,

SILVANA TAMARA CABEZA
La Secretaria

JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CI
_ RCUITO, B i inti
septiembre de dos mil veinte (2020). Pl Veisiocho &)

_szfo_ y constatado el informe secretarial que antecede, se evidencia que el apoderado
]udlcxa! del BANCO AV VILLAS S.A. con fecha 04 de febrero de 2020 present6
excepciones de mérito de INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO, DE LA
EXIGIBILIDAD DE LAS COSTAS PROCESALES y COMPENSACION contra el

mandamiento de pago por costas de fecha 28 de enero de 2020.

Al respecto el articulo 442 del C.G.P. reza:

“ La formulacion de excepciones se someterd a las siguientes reglas:

dias siguientes a I notificacidn del mandamiento ejecutivo el
de mérito. Deberd expresar los hechos en que se
r las pruebas relacionadas con ellas.

1. Dentro de los diez (10)
demandado podrd proponer excepciones
funden las excepciones propuestasy acompana

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o
transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podrin alegarse las

confusion, novacién, remision, prescripcién o

excepciones de pago, compensacion, . . escrip
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, Ia de

nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de perdida

de la cosa debida. (...)"

A la luz de lanorma procesal referenciada y en atencién que el mandamiento de pago de
marras obedeci6 al cobro de la costas l'iquicliadas y ap'robadas (contenidas en providencia
ejecutoriada) dentro del proceso ejecutivo principal 2016-00310 es claro que las
excepciones de merito denominadas INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO y DE LA
EXIGIBILIDAD DE LLAS COSTAS PROCESALES no son procedentes, por lo cual se
déandose traslados solo a excepcién denominada COMPENSACION

rechazaran de plano; D
queesla Ginica que encuadra en las permitidas para el ejecutivo que se adelanta.

Carrera 44 No. 38- 11 Edificio Banco Popular Piso 4°,
Tel. 3885005 Ext. 1105 www.ramajudicial.gov.co
Correo Electrénico: cctol6ba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Twitter! Nuestra cuenta es @16juzgado.

[Siguenos en i
— Atlantico. Colombia,

Barran
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JUZGADO DIFCISEIS CIVIL DEL CIRCUTTO
DE BARRANQUILLA

REFERENCIA: FIECUTIVO SINGULAR

RADICACION: 01800-31.53.016- 3014 00310

DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS S A
DEMANDADO: HOLDING MINERO SAS‘Y OTRO

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1. Rechazar de plano las excepciones de mérito denominadas INEXISTENCIA DE
TITULO EJECUTIVO y DE LA EXIGIBILIDAD DE L.AS COSTAS PROCESA LES
por no ser procedentes de conformidad al numeral 2° del articulo 442 del CG.P.

2 De las excepcion de mérito denominada COMPENSACION presentada por
BANCO AV VILLAS S.A. corrase traslado a la parte demandante en los términos
del articulo 443 del CGP (10 dias).

3. FEjecutoriado el presente proveido vuelva el proceso ejecutivo por costas al
despacho para continuar su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LA JUEZ,

MARTHA PATRICIA CAST ANEDA BORJA

Carrera 44 No. 38- 11 Edificio Banco Popular Piso 4°,
Tel. 3885005 Ext. 1106 www.ramajudicial gov.co
Correo Electrénico: cctolﬁ(gpondoj.nmqudlcm.gw.cg

Siguenos en Twitter! Nuestra cuenta es (i 16ju g
iaalgr:mquﬂla- Atlantico. Colombia, @16juzgado

— > _ 1e0
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fa. VIVIAN VICTORIA SALTARIN JIMENEZ

Barranquilla, mayo dieciocho (1
. 8) del aiio dos mil veintidé
Radicaclén: 43,285 (08001-31-53-016-2016-00310-04)? 0z

. ASUNTO A TRATAR. .

: ::;Z::ti as:;aejl:z:::‘a"daa 3c; ifzzvzlr;ztsor;cursos de e.apelacién presentados

| ) chado septiembre 28 de 2020. ii)
por la parte ejecutante contra el auto fechado enero 26 de 2021, ambos
proferidos por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Barranquilla, dentro
proceso ejecutivo singular por costas procesales, adelantado por las sociedades
MASERING SAS, hoy HOLDING MINERO SAS, y MASERING MINING SAS,
contra la entidad BANCO AV VILLAS S.A.

ll. ANTECEDENTES. -

Dentro del juicio ejecutivo por condena en costas, promovido por las sociedades
MASERING SAS, hoy HOLDING MINERO SAS, y MASERING MINING SAS,
contra la sociedad BANCO AV VILLAS S.A, tramitado ante el Juzgado Dieciséis
del Circuito de Barranquilla, se han presentado las siguientes actuaciones:

>  El dia 28 de enero de 2020, se libr6 mandamiento de pago a favor

& las sociedades HOLDING MINERO SAS (antes MASERING SAS), Y
MASERING MINING SAS, contra la entidad bancaria BANCO AV VILLAS S.A
PO la suma de QUINIENTOS VEINTESIS MILLONES QUINIENTOS SEIS MIL

SETECIENTOS NUEVE PESOS CON CINCUENTA Y NUEVE CENTAVOS ML

. . l
(%26-506.709,59) por concepto de costas liquidadas y aprobadas en €

|

Escaneado con CamScanner
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Proceso ejecyt; ; ,
- | jecutivo radicado bajo el No.2016-00310-00 mas los i
Oratorios liquidaos g la tasa maxima legal " % Mereses

Superintendencia Financiera de Colombia, desde
hasta que se verifique g| Pago total de Ia obligacién

pesos ($700.000.000), como tamp;
comercio denominado BANCO COM
NIT 860.035.827-5.

en el embargo del establecimiento de
ERCIAL AV VILLAS S.A, identificado con

Notificada la parte ejecutada, presentd memorial el dia 4 de febrero de
2020 por medio del cual formuld tres excepciones de mérito denominadas
‘inexistencia del titulo ejecutivo” ‘exigibilidad de las costas procesales”, y
‘compensacion”. Adicional a ello, solicité que se le permitiera prestar caucion,

con el fin de evitar Ja practica de los embargos decretados.

El 28 de septiembre de 2020, el A-quo profirid dos autos: i)
Rechazando de plano las excepciones de mérito denominadas ‘inexistencia del

fitulo ejecutivo” y “exigibilidad de las costas procesales”, propuestas por el

pues tratandose de gjecucion de providencias judiciales, el

banco ejecutado,
on las

inciso 2° del articulo 442 del CGP establece de forma taxativa cuales s
excepciones de mérito que pueden proponerse, y como quiera que las citadas

norma las rechazo, dando tramite Unicamente a

ho figuran enlistadas en dicha
g « 8l BANCO

la excepcién de mérito denominad
AV VILLAS, que en ef término de diez (1
Presente proveido por Estado, preste @ 0
ma gs NOVEGIENTOS MILLONES D

a “compensacion’, ¥ ii) Ordend
0) dias siguientes a [a notificaci
rdenes del Juzgado caucion por la

E PESOS ($900.000.000,oo),

on del

b
.r%ﬂ‘ Paroncs 27 0. 22 40 ARSna N4
Escaneado con CamScanner
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correspondientes al valor actual de la ejecucién més el cincuenta por ciento

(50%), de conformidad con e articulo 602 del C.G.P. y en la alguna de fas
formas contempladas en e/ articulo 603 del C.G.P.”

» Dado el rechazo de plano de las excepciones de mérito
propuestas, el apoderado judicial de BANCO AV VILLAS presenté
oportunamente recurso de reposicign y en subsidio apelaciéon contra la
providencia del 28 de septiembre de 2020, El primero fue resuelto por la sefiora
jueza A-quo con auto del 26 de enero de 2021, disponiendo no reponer, y en

consecuencia concedio |a apelacion interpuesta de forma subsidiaria en el
efecto devolutivo.

En esa misma fecha, e| Juzgado Dieciséis Civil de Barranquilla profiri
olro auto aceptando la caucién prestada por el banco demandado, y en
consecuencia, ordené el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
en el proceso contra la entidad BANCO AV VILLAS S.A., decision que fuera
recurrida en apelacion por la apoderada judicial de MASERING SAS, hoy
HOLDING MINERO SAS, y MASERING MINING SAS, por cuanto estima que la
caucion prestada no satisface las exigencias legales, por lo cual, no debe
tenerse por prestada, ni mucho menos levantarse las medidas cautelares hasta
que ella se preste de forma adecuada. Dicho recurso fue concedido por el A-

quo, en el efecto devolutivo, el dia 12 de abril de 2021.

il DE LOS RECURSOS DE APELACION Y SUS FUNDAMENTOS. -

» E| BANCO AV VILLAS S.A, sefiala que la excepcion intitulada

“inexi taculf itulo de recaudo no
Nexistencia del titulo ejecutivo” se fundamenta en que el t

Contiene una obligacién clara, expresa 'y exigible, toda vez que la liquidacién de

®stas no se ajusté a la exigencia normativa del numeral 7 del articulo 365 del

D'c;'fg“-'cagws No. 44-12 Oficina 304

Tals 4
* "“WE aubk . AAAA
Escaneado con CamScanner
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CGP, esto es, que cuando hay varios litigantes favorecidos con la condena en
Costas, las liquidaciones deben hacerse por separado.

Expone ademas, que of asigero de la excepcion intitulada

“exigibilidad de las costag Procesales” consiste en que la sefiora jueza a-quo

le dio una naturaleza mercantj| 5 las costas Procesales, al sefialar que deben

causar intereses moratorig liquidados a |5 tasa

concemniente a la fecha de Pago de intereses moratorios, pues deben ser

calculados desde |3 fecha de notificacign del mandamiento ejecutivo gl
demandado.

> La parte ejecutante apela Ia providencia del dia 26 de enero de
2021, pretendiendo sy revocatoria, y, en consecuencia, que las medidas
Cautelares se mantengan hasta que se constituya verdaderamente la caucion
impuesta; por considerar que, segn la orden impartida mediante el auto de 28
de septiembre de 2020, la caucién deblfa constituirse a ordenes del juzgado,
Para proceder con el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
Materializadas; sin embargo, la parte ejecutada aporté una pdliza judicial
®Xpedida por I3 Aseguradora SEGUROS ALFA SA, que no cumple las
SXigencias Para proceder con el levantamiento de las medidas cautelares,
PUesto que tanto para impedir como para levantar dichas medidas, es necesario
“Onsignar todo el dinero que el juez ordena garantizar con la caucion, de

D'f‘%_
f;';'eos‘ Carrera 45 No. 44-12 Oficina 304
k “%ﬁ ayf ;‘nl,“
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Manera que para la expedicién de |a poliza judicial se exige un CDT, cuya
constitucion no se vislumbra de la documentacion allegada por la parte
ejecutada, razones por |ag que considera que de la pdliza aportada no se extrae

con claridad que se garantice ¢f cumplimiento de la obligacién, y que por ende,
no procede el levantamiento de las medidas cautelares,

IV. PROBLEMAS JURIDICOS.

Con base en el recuento procesal que antecede,
siguientes problemas juridicos:

1. En primer lugar, frente al recurso planteado contra la providencia del 28

de septiembre de 2020, que rechazé de plano las excepciones mérito, de
‘inexistencia del titulo” y de “exigibilidad de tas costas procesales”, se debe
determinar si de conformidad a las normas procesales pertinentes, resulta
procedente dar tramite a dichas exceptivas de mérito, en el desarrollo de la

ejecucion, cuyo titulo ejecutivo consiste en una providencia judicial ejecutoriada,

2.  Encuantoala apelacion que recae sobre la providencia del 26 de enero
de 2021, por medio de la que se acepto la caucion prestada, y en consecuencia
se levantaron las medidas cautelares decretadas, corresponde resolver si las
caucion otorgada por el banco ejecutado para impedir la practica y levantar
medidas cautelares ordenadas en su contra, consistente en una pdliza judicial
expedidas por la Aseguradora SEGUROS ALFA S.A,, resulta suficiente para
Qarantizar el pago de la deuda que se cobra coactivamente; o, si en su
defecto, se requiere constituir CDT, como lo plantea la parte apelante.

Asuntog que habran de resolverse, previas las siguientes:

eCcion: ina 304
E:'“" Cagrqra45No.44-12 Oficina
l. YRANOK ot . 3199
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CONSIDERACIONES DEL pspagy,

En tor | pri
') nNo al primer problema IUffd,CO a resolver se debe deci
) ecir

qUe el [eCUrE l I i I r :Edel 'tea en CUBII(O el numefal 4 d l ulo
y e afﬁ

321 de‘ Cod|g r l l l rocesc dEte””i“a que es apelable e, aut .

uto ”que

regue total 0 parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de pi
ano

lgs excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.”. Por lo que, cumplido el
requisito de procedencia, se pasa al andlisis del fondo del asunto

Al efecto, se estima pertinente recordar que, en materia de regulacion
legal respecto del tramite de los diversos procesos, el legislador ostenta una

amplia libertad configurativa para definir la estructura procedimental de las
precisamente, en gjercicio de dicha

actuaciones judiciales y administrativas; Y,
del articulo

potestad, el legislador ha fiado de forma taxativa, en el numeral 2°
442 del CGP, las excepciones qué puede proponer el ejecutado, cuando en el

proceso ejecutivo S€ persigue €l cobro de obligaciones contenidas en
providencias judiciales, disponer. «Cyando se lrate de/ cobro de obligaciones

contenidas en una providencia, conciliacion © transaccion apro.bada ;;or quien
gjerza funcion jun'sdiccional, sélo podrén alegarse 1as e'axc.c?pc:ones e pago,
n, novacion, remision, prescripcion o. .

hos posteriores a la respectiva providencia, la de

ita de notificacion 0 emplazamiento y la

transaccion,

compensacion, confusio
en hec

siempre que se basen
tacion o fa

nulidad por indebida represen

de pérdida de la c0S8 debida.”
ma, podria llevar @ la artificial
tra el derecho de defensa del

pues la expresa limitacion

do de dicha no
conclusion de que @  atentatoria con

tado, en cuanto dicho derecho se V€ restringido,
i den proponerse asl lo indicarfa. Sin embargo,

. ue
de los medios exceptivos que P o ,
e el fundamento de la disposicion, necesariamente se debe

al tener claridad sobr

-».;!,‘__-..;;,.___nm,%ﬂmw
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concluir que la norma n
| 0 desconoge gf derecho de gef i ab
igualdad. €lensa ni ¢f Principio de

(articulo 1625 del Csdigo Ciyi

;) a suU vez, permite también |a formulacién de
modos indirectos de extinguir las

o obligaciones, pero no acudiendo al derecho
sustancial, sino al derecho procesal, al consagrar tipicas nulidades procesales

(nulidad por indebida representacion, falta de notifi

cacion o emplazamiento)
COmo excepciones alegables por el ejecutado.

Pues bien, tal limitacién tiene una explicacién l6gica, pues si el titulo de
recaudo es una providencia judicial, necesariamente tuvo que haber un proceso
o tramite previo dentro del cual ésta fue proferida, proceso dentro del cual, el
ejecutado tuvo la posibilidad de ejercer ampliamente su derecho de defensa,
bien sea mediante Ja formulacion de excepciones de mérito sin limitacion
alguna; alegando la existencia de nulidades procesales; o también a través de
los medios de impugnacién, y fue vencido en juicio; de manera que, dentro del
tramite de ejecucion de la sentencia correspondiente, para obtener el
cumplimiento de las obligaciones contenidas en dicha providencia, el ejecutado
donde tnicamente puede defenderse mediante los medios directos de extincion

de la obligacion permitidas por la ley.

Al aplicar tales consideraciones generales a la excepcion intitulada
“nexistencia del titulo ejecutivo”, se tiene que la misma debe ser rechazada de
plano, en cuanto no encuadra con las excepciones taxativamente fijadas por el
articulo 442 del CGP; y, aunado a ello, al analizar el fundamento que la parte
ejecutada le da a la misma, se ve que la iregularidad alegada podia subsanarse
Direccidn: Carrera 45 No. 44-12 Oficina 304

Corteo Elerirénics:

Tal: 300RANL At - N0
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por medio de la interposicia
s o :p sicion de los recursos da reposicion y apelaci
3 liauidac i
Iquidacion de costas (numeral 5 del articul 366n o
0 366 del CGP),

en cuanto a pesar de ,
causal de nulidad (P SEr una irregularidad procesal, no esta calificada
(Paragrafo del articulo 133 del CGP). A pesar de ello, | o
' ello, la parte

ejecutada no hiz .
cfondoreo ah 0 uso de dichos medios de defensa, por o que no le es dabl
se : ' e
ahora mediante la formulacion de dicha excepcion de fondo

En lo ' ,

b € as costas procesales”, se estima que también

. er rechazadas, pero no solo por los motivos expresados con
anterioridad, sino porque ademas, se fundamentan en supuestos errores en 0s
que incurrio el A-quo al momento de librar el mandamiento ejecutivo, en cuanto
sefiald una tasa de intereses moratorios que a juicio del apelante e€s
equivocada. Del mismo modo, estima erronea la fecha en que seqtn el A-quo
dichos intereses moratorios empezaron a causarse. Frente a lo que cabe
recordar que las decisiones judiciales no se controvierten a través de
excepciones de mérito, que son medios de defensa frente a las pretensiones del
accionante, sino a iravés de los recursos judiciales, que, para el caso concreto,
seria el recurso de reposicion confra el mandamiento ejecutivo librado (CGP,

articulo 438), para que, de esa forma, el juez reformara la decision en los puntos

controvertidos.

En todo caso, a pesar de haber fenecido |a oportunidad de cuestionar la

s del recurso de reposicion, aun cuenta €l banco

anterior situacion a travé
e, al momento de

o con la oportunidad de alegar lo que ahora expon
ado de la liquidacion del crédito, como 10 dispon
del CGP, todo lo cual impone [a confirmacién del auto

ejecutad "
Ciso

descorrer el trasl e el inci

tercero del articulo 446

fechado 28 de septiembre de 2020.
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2. Enlo que respecta g
safisface el requisito de procedencia

sequndo p j
ndo problema uridico, también se

de —

ocurso de apelacion, dad que la providencia sea susceptible del

» dado el contenido de| numeral 8 del arti
artic

ydigo General ulo 321 del
Coaig del Proceso, que establece es apelable el auto “que resuelv
d

sobre una medida cautelar, o fi

e el monto de la caucié
i cau
impediria o levantarla”. cion para decrefarte,

. f;;eznt::Cl(gspfur;:i:re\z:::odel recurso', f:abe destacar que conforme al

| - . puede solicitar prestar caucion para lograr
evitar la practica o levantar las medidas cautelares de embargo y secuestro que
existan en su contra, en caso de obtener decision que le sea desfavorable; o
que explica que su monto sea el valor actual de la ejecucion aumentado en un
cincuenta por ciento (50%). Una vez dicho sujeto procesal decida ejercer esa
facultad que le confiere el ordenamiento, el juez, de conformidad con el articulo
603 del CGP, debe ordenar la prestacion de la misma, indicando la cuantia y €l

plazo conferido, salvo que exista plazo legal.

A su vez, dicho articulo, en su inciso primero, ofrece una gama de
posibilidades para qué el ejecutado pueda prestar la caucion, en cuanto pueden
rendas); bancarias; otorgadas por compaiias de
e deuda publica; certificados de deposito; 0

ser reales (hipotecas 0 P

seguros; en dinero; en titulos d

titulos similares constituidos en instituciones financieras; opciones que son

enteramente diferentes ¥ autonomas, de ma
rrogativa que tiene el ejecutado, en cuanto no le compete al

nera que la eleccion de cualquiera

de ellas es una pré
4 en la providencia, salvo disposicion en contrario; y todas

juez fijar una especific
son aplicables tanto para evitar la practica de embargos Y secuestros, como

también para logar S [evantamiento, 10

articulo 602 del CGP con lo dispuesto por el arti

|a afirmacion que hace el apelante, de que tanto para impedir [a practica como

que se colige al integrar el contenido del
culo 603. Por lo que, contrario a
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pard levantar medidas cautelgrag debe

: : aber T
fiquras alternativas, mas a|3 del depisitg Consignacig,

N de dinery ay:
te reconocid de dinerg que , o, existen
p|enamen ° 0cicas porla ley. ' 1Y% Constituyen Cauciones

Precisamente, d
+ Gentro de ggtq gama de qgp
cauciones otorgas por compaiiias ds 56 PClones, aparecen [ag

guros| denom. y .
judiciales, que fue por lo que optg |5 parte nadas también polizas

aseguradora legalmente constituida Y autori

social, en virtud de la cual adquiera la obligacion condicional de pagar a favor
del ejecutante (asegurado-beneﬂciario), Una suma que se extiende hasta por
valor fijado por la providencia judicial que ordena prestar la caucién (valor
asegurado), ante la eventual imposicion de una condena judicial contra el
ejecutado (riesgo asegurable), con lo cual, la entidad aseguradora queda
convertida en garante del pago de dicha obligacion, cumpliéndose asi
plenamente la funcion de la caucion, esto es, conforme al articulo 65 del Codigo
Civil, dar seguridad a una obligacion propia o ajena. Ademas, |a pdliza debe
determinar el funcionario judicial ante el que se adelanta el proceso, el nimero
de radicado con el que se encuentra individualizado, y estar vigente hasta la
terminacion del proceso.

itucic ion otorgada por
Vistos los requisitos exigidos para la constitucion de una caucio gada p

be determinar qué la poliza allegada por la
judicial 02008593300, expedida por la
pta plenamente a tales requisitos 0

alizar su contenido, por lo que €s,

una comparifa de seguros, se dé
Parte ejecutada, esto es, la poliza
aseguradora SEGUROS ALFA SA, se 208

. | an
exigencias, tal como se puede extraer a
or el impugnante,

legales, por 10 &

una caucion que satisface
Contrario a lo sefialado P

Plenamente tanto los requisitos

habra de ser confirmada.

e esta otra decision, también
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n mérito de lo expuest .
E s p ' 0, la Sala Séptima de Decision Civil-Familia de} Tri
Sup . anquilla, administrando justicia en nomb el Tribunal
Colombia y por autoridad de la ley, - fe de la Republica de

RESUELVE

1°- CONFIRP-JAR los autos fechados 28 de septiembre de 2021, por medio del
que se resolvid rechazar de plano las excepciones de mérito de “inexistencia del
titulo ejecutivo™ y “de la exigibilidad de las costas procesales”y 26 de enero de
2021, proferidos por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Barranquilla,
dentro del proceso ejecutivo singular por costas procesales, adelantado por las
sociedades MASERING SAS, hoy HOLDING MINERO SAS, y MASERING
MINING SAS, en contra de la entidad BANCO AV VILLAS S.A. Conforme a las

razones expuestas en precedencia.

2°. . Sin condena en cosias, en atencion a que ambos litigantes resultan

desfavorecidos con la decision de los recursos interpuestos.

3°. . Por la Secretaria de esta Sala devuélvase el expediente al juzgado de

origen, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIAN VICTORIA SALTARIN JIMENEZ
Magistrada Sustancladora

Firmado Por:

Vivian Victoria Saltarin Jimenez
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Doctora

MARTHA CASTANEDA

JUEZ 16 CIVIL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
E. S. D.

Radicado niumero N° 08001-31-03-016-2016-00310-00

DEMANDANTE: HOLDING MINERO S.A.S. (antes MASERING S.A.S)
y MASERING MINING S.A.S.

DEMANDADO: BANCO COMERCIAL AV VILLAS

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION A EFECTOS QUE SE REPONGA
AUTO QUE DA TRASLADO DE EXCEPCIONES DE MERITO

MERY BENITEZ ROMERO, conocida de autos atendiendo mi condicién
de apoderada de la parte Demandante, mediante el presente escrito me
permito RECURRIR EL AUTO DE LA REFERENCIA, fechado 28 de
julio de 2022 notificado en estado del 29 de julio de 2022, para que
se deje sin efectos, toda vez que su Despacho ya se pronuncié en ese
sentido y sobre ese proveido se interpuso recurso de apelacion que
también fue resuelto a saber:

Uno: mediante escrito presentado ante su Despacho el dia 4 de febrero
del afio 2020, la ejecutada AV VILLAS, propuso las excepciones de
INEXISTENCIA DE TITUTLO EJECUTIVO, DE LA EXIGIBILIDAD DE
LAS COSTAS PROCESALES Y COMPENSACION.

Dos: |la suscrita mediante memorial radicado 07 febrero 2020 solicito
rechazar de plano las excepciones presentadas por el Banco Avvillas.

Tres: Mediante auto de fecha 28 de septiembre del afio 2020, su
Despacho dispuso RECHAZAR DE PLANO LAS EXCEPCIONES
INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO, DE LA EXIGIBILIDAD DE
LAS COSTAS PROCESALES, pero ademas CORRIO TRASLADO de la
excepcion de COMPENSACION.

Cuatro: La suscrita descorrio el traslado de las excepcién de
COMPENSACION, mediante escrito de fecha 05 del mes 10 del 2020,
dentro del término legal de los 10 dias concedidos.



Cinco: Contra esa decisiéon del 28 de septiembre del 2020, el apoderado
de AV VILLAS, presentd RECURSO DE APELACION, el cual fue descorrido
por la suscrita, fue concedido por su Despacho y subié la segunda
instancia, mediante proveido fechado 26 de enero del afio 2021.

Seis: Mediante providencia de fecha mayo 18 del afo 2022, la Sala
Séptima de Segunda de decision Civil del tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla con ponencia de la Magistrada, doctora VIVIAN
SALTARIN JIMENEZ, desatd el recurso de APELACION vy resolvié:
CONFIRMAR la decision.

Siete: Mediante escrito fechado 23- 05-2022, el apoderado de AV VILLAS

presentd solicitud de ACLARACION de la decision ante la segunda

instancia.

Por las anteriores razones y habida cuenta que se ese traslado ya se surtié

y fue resuelto hasta en segunda instancia, debe REPONER o dejar sin

efectos, el auto que ordena dar traslado, por sustraccion de materia.
ANEXO

Anexo los autos mencionados de primera y segunda instancia.

Notificaciones en el correo merybenitezr@hotmail.com

Atentamente,
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