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JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO ORAL DE BARRANQUILLA

Radicado: 08001315300420180013800
Proceso: VERBAL

Demandante: ALFREDO RAMON VILLOTA
Demandado: CORPOACERO S.A.S

Sefiora Juez: A su despacho el presente proceso informandole que se encuentra pendiente
decidir recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada el dia 4 de marzo de 2020
presencialmente en el juzgado contra el auto de fecha 28 de febrero de 2020 notificado por
estado de 2 de marzo de 2020, mediante el cual se admitié la reforma de la demanda
presentada por la parte demandante y del cual se corri6é traslado en el micrositio de la
pagina web del juzgado por fijacién en lista el dia 23 de septiembre de 2020 y que la parte
demandante descorrid el traslado el dia 28 de septiembre de 2020 con escrito enviado
desde el correo electronico blancaml@hotmail.com. Para lo de su conocimiento.

Octubre 2 de 2020.

El Secretario,
RAFAEL ALEXANDER ORTIZ JAIMES

Barranquilla, dos (2) de octubre de dos mil veinte (2020)

Previo a resolver, resulta necesario indicar que en el marco de la emergencia sanitaria
declarada por el Ministerio de Salud y Proteccion Social mediante Resolucién 385 del 12
de marzo y 844 del 26 de mayo de 2020 por causa del coronavirus COVID-19. Que el
Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-
11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA2011529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11526, PCSJA20-11527, PCSJA20-
11528, PCSJA2011529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-
11556 y PCSJA20-11567 suspendid los términos judiciales, estableci6 algunas
excepciones y adopt6 otras medidas por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con
ocasién de la pandemia de la COVID-19. Que mediante el Decreto 564 del 15 de abril de
2020 se determin6 que los términos de prescripcion y de caducidad previstos, en cualquier
norma sustancial o procesal para derechos, acciones, medios de control o presentar
demandas ante la Rama Judicial, sean de dias, meses o afios, se encuentran suspendidos
desde el 16 marzo 2020 hasta el dia que el Consejo Superior de la Judicatura disponga la
reanudacion de los términos judiciales, esto es hasta 30 de junio de 2020.

Téngase en cuenta que se dara aplicacion en lo pertinente al Decreto 806 del 04 de junio
de 2020, mediante el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia.

Por otro lado, el presente asunto se radico presencialmente antes de la entrada en vigencia
del Decreto 806 de 2020, motivo por el cual respecto de la presentacion del mismo no aplica
el Decreto mencionado, por lo tanto, procede este Juzgado a resolver sobre recurso de
reposicion interpuesto por la parte demandada el dia 4 de marzo de 2020 contra el auto de
fecha 28 de febrero de 2020, en los siguientes términos

Visto el informe secretarial y revisado el proceso se observa en efecto el recurso de
reposicion presentado por el demandado CORPACERO SAS contra el auto mediante el
cual se admiti6 la reforma de la demanda.

Argumentos del recurrente

Expone el recurrente al sustentar el recurso, después de sefialar que fue presentado
oportunamente que al admitir la demanda se descuidé lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 90 del Cédigo General del Proceso, que sefiala que el juez rechazara la demanda
cuando carezca de jurisdiccion de competencia, sefiala que asi las cosas este despacho
carece de jurisdiccion y o competencia para reconocer la demanda reformada y en
consecuencia debié rechazarla toda vez que las pretensiones relativas a la relacion
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contractual existente entre las partes solo pueden ser resueltas por un juez de la republica
de Ecuador ya que fue en dicho pais donde se ejecutaron los contratos celebrados entre
las partes.

Que aun cuando se hubiese afirmado que la voluntad de las partes era acudir en caso de
controversia a los juzgados colombianos ello no podria entenderse en ningln caso en
contraposicién de las normas de orden publicos colombianas segun las cuales la
jurisdiccién competente para conocer de las pretensiones relativas a contratos que deban
cumplirse en el extranjero serd la de la jurisdiccién de dicho pais que deba conocerla.

Argumentos de la contraparte

La parte demandante al descorrer el traslado argumenta en sintesis que los fundamentos del
Recurso son improcedentes, ya que fueron objeto de pronunciamiento por parte del
Despacho al desestimar las excepciones previas formuladas por Corpacero mediante
decision en firme del pasado 10 de octubre de 2019 y el recurso de reposicién también resulta
improcedente conforme a la legislacién procesal aplicable, de manera que resulta evidente
gue el unico fin del Recurso es el de dilatar el proceso, por lo cual solicita sea desestimado.

Aduce que la supuesta falta de jurisdiccion o competencia del Despacho planteada por la
Demandada en su Recurso ciertamente es una excepcion previa taxativamente prevista
como tal en el numeral 1°, articulo 100 del C.G.P., de manera que tan solo por esta falencia
el Recurso no debe prosperar ademas la Parte Demandada en su Recurso no preciso las
razones por las cuales el Despacho carece de jurisdiccién y/o competencia, prueba es que
la solicitud contenida en el Recurso pretende la inadmisién de la demanda reformada,
cuando el aparte del articulo 90 citado en el escrito se refiere a su rechazo, de manera que
la argumentacién esgrimida por Corpacero fue completamente desarticulada e incorrecta,
por decir lo menos. Asi, ante esta falta de sustentacion del Recurso, solicita sea
desestimado en su totalidad.

Consideraciones

El recurso de Reposicion procede contra los autos que dicte el Juez, contra los del
magistrado ponente no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de
la Corte Suprema, a fin de que se revoquen o reformen, asi se consagra en el articulo 318
del Cédigo General del Proceso. Como mecanismo de impugnacion de las decisiones
judiciales tiene como finalidad de que el mismo funcionario que dicta una providencia pueda
revisar nuevamente su propia decision, pero esta vez con observancia de los argumentos
que expone el recurrente al sustentar el recurso, y la otra parte, si es el caso, a efectos de
que se revoque o modifique la decisiéon adoptada.

Para resolver debe tenerse en cuenta que para el caso que nos ocupa la territorial se sujeta
a las reglas sefaladas en el articulo 28 del Cédigo general del Proceso, numerales 1°y 5°,
el cual consagra:

1. Enlos procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente
el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el
demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serd
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais
0 esta se desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del
demandante.

5. En los procesos contra una persona juridica es competente el juez de su domicilio
principal. Sin embargo, cuando se trate de asuntos vinculados a una sucursal o
agencia seran competentes a prevencion, el juez de aquél y el de ésta”.

De conformidad con los apartes del articulo trascrito tenemos que como regla general para
determinar la competencia territorial en los procesos contenciosos se tiene que el operador
judicial competente es el del domicilio del demandado, y tratdndose de personas juridicas
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el Juez competente es el de su domicilio principal, salvo que se trate de un asunto vinculado
a una sucursal o0 agencia, caso en el cual seria competente a prevencion, el Juez de aquel
y de ésta; el lugar de ocurrencia de los hechos se tiene como factor para determinar la
competencia territorial cuando se trata de procesos originados en la responsabilidad civil
extracontractual, sin que este sea el caso que nos ocupa.

Aunque el despacho se habia pronunciado de la falta de jurisdiccidbn o competencia para
conocer de la demanda mediante auto del 10 de octubre de 2019 que resolvio la reposicion
contra la admisién de la demanda entrara a resolver respecto del recurso impetrado contra
la admisién de la reforma, toda vez que el mismo es procedente.

Revisado los anexos aportados con la demanda CORPOACERO SAS vy el Certificado de
Existencia y Representacidén Legal de la compafiia demandada, que su domicilio, asi como
direccion de notificacion judicial se encuentran en la ciudad de Barranquilla.

En cuanto al contrato celebrado entre las partes de representacion comercial fue suscrito
en Quito el 1 de enero de 2004 en la clausula decimoquinta sefiala que en lo no estipulado
en el contrato se someteran a lo dispuesto en el cédigo de comercio, civil y de procedimiento
civil y renunciaron expresamente en caso de controversia a sus domicilios fijandolos en
caso de litigio en la ciudad de Bogota y consistia en el suministro de productos para la
construccién fabricados en Colombia por CORPOACERO SAS para ser comercializados
en Ecuador, si bien es cierto el contrato fue firmado alla los productos se fabricaban aqui y
se distribuian alla, tal como se leen en las certificaciones aportadas y que fueron expedidas
en Colombia, esto es que el contrato se desarrollaba en ambos paises

Si bien es cierto que la clausula decimoquinta sefiala que las controversias debian
tramitarse por el verbal sumario corresponde al juez seguir el trdmite que corresponda
legalmente, ya que la imprecisién no modifica la jurisdiccion correspondiente, en ese orden
de ideas no esté llamada a prosperar esta excepcion y se declarara no probada

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE
NO REPONER el auto de fecha 28 de febrero de 2020 notificado por estado de 2 de marzo
de 2020, mediante el cual se admitié la reforma de la demanda, conforme lo expuesto en la

parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

CLEMENTINA PATRICIA GODIN OJEDA

Juez
scv
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