Ref. 08001-31-03-004-2012-00016-00

Demandante: PUBLINET.COM.CO LTDA
Demandados: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P

Sefior Juez: A su despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra pendiente
por desatar recurso de reposicidon y en subsidio apelacidén contra auto de fecha abril siete (07) de
dos mil veintidds (2022) por medio del cual se aprobd la liquidacion de costas. Sirvase proveer. Mayo
veintitrés (23) del afio dos mil veintidds (2022).

HELLEN MARIA ZABALA MEZA
SECRETARIA

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO. Barranquilla, mayo veintitrés (23) del afio dos mil veintidés
(2022).
ASUNTO

Procede el despacho a desatar recurso de reposicion y en subsidio apelacidn interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra auto de fecha abril siete (07) de dos mil veintidds
(2022) mediante el cual el JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA aprobd la
liquidacién de las costas a la cual fueron condenados los demandados.

RAZONES DEL RECURSO

La parte demandante expresa su inconformidad en relacidon a que para establecer y aprobar la
liguidacién de agencia en derecho se debid tener en cuenta las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado
o la parte que litigo personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, por lo
gue se debié mantener las agencias en derecho liquidadas en la sentencia de primera instancia,
ademas, en cumplimiento de lo ordenado por la Honorable Corte Suprema de Justicia, donde al
casar la sentencia de fecha Octubre 20 de 2017, dictada por la Sala Civil Familia del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Barranquilla, dejd sin modificar los numerales 1, 2, 3, 5y 6 de la sentencia de
primera instancia, modificando solamente el numeral cuarto, el cual hacia referencia a la condena
por concepto de perdida de la oportunidad.

Por lo tanto, solicita se deje como agencias en derecho la suma de treinta millones de pesos, tal
como viene ordenado en la sentencia de primera instancia, todo esto teniendo en cuenta la
complejidad del proceso y su duracién, el cual curso las dos instancias respectivas y ademas se
tramité un recurso extraordinario de casacion, considero que son motivos suficientes tanto facticos
como juridicos para que revoque el auto que liquidd las agencias en derecho por la suma de
$181.125.

De otra parte, manifiesta el recurrente que al momento de liquidar las Costas no se tuvo en cuenta
por el despacho, los gastos sufragados por el demandante dentro del proceso, como lo es el pago
de honorarios profesionales del perito, el cual se encuentra probado dentro del plenario.

Mediante escrito presentado al correo electrénico del juzgado el sefior SAMUEL DOLCEY MANGA
PELAEZ obrando en calidad de representante legal de la sociedad PUBLINET.COM.CO LTDA solicita
sean incluidos en la liquidacidn de la costas y agencias en derecho, la suma de $2.415.000 pesos por
concepto de daifio emergente, y los intereses civiles de mora sobre el capital adeudado y el pago de
la suma de doscientos millones de pesos por concepto de los honorarios cancelados al perito



NICOLAS OLIVO, por concepto del peritazgo presentado dentro del proceso, como consta en el
contrato y en los recibos de pago que fueron adjuntados con la solicitud.

CONSIDERACIONES:

En relacion a las condenas en costas, en el C.G.P art. 365.

“En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la
condena en costas se sujetard a las siguientes reglas: 1. Se condenard en costas a la parte
vencida en el proceso, o a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion,
casacion, queja, suplica, anulacién o revision que haya propuesto. Ademds, en los casos
especiales previstos en este codigo. Ademds, se condenard en costas a quien se le resuelva de
manera desfavorable un incidente, la formulacion de excepciones previas, una solicitud de
nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacion con la temeridad o
mala fe. 2. La condena se hard en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugar a
aquella. 3. En la providencia del superior que confirme en todas sus partes la de primera
instancia se condenard al recurrente en las costas de la segunda. 4. Cuando la sentencia de
segunda instancia revoque totalmente la del inferior, la parte vencida serd condenada a pagar
las costas de ambas instancias. 5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez
podrd abstenerse de condenar en costas o pronunciar condena parcial, expresando los
fundamentos de su decision. 6. Cuando fueren dos (2) o mds litigantes que deban pagar las
costas, el juez los condenard en proporcion a su interés en el proceso; si nada se dispone al
respecto, se entenderdn distribuidas por partes iguales entre ellos. 7. Si fueren varios los
litigantes favorecidos con la condena en costas, a cada uno de ellos se les reconocerdn los
gastos que hubiere sufragado y se hardn por separado las liquidaciones. 8. Solo habrd lugar a
costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.
9. Las estipulaciones de las partes en materia de costas se tendrdn por no escritas. Sin
embargo, podrdn renunciarse después de decretadas y en los casos de desistimiento o
transaccion.”

Por su parte, el articulo 366 del CGP, sefiala cuales valores y porque deben incluirse en la
liquidacién:

Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia
que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con
sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se hayan
impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en
las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacién, segun sea el caso.

3. La liquidacién incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demas gastos judiciales
hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido utiles
y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado
sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en la liquidacion de

costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los

parametros establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el
juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior

de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendrd en

cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el apoderado o la parte que




litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el
maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran controvertirse
mediante los recursos de reposicion y apelacién contra el auto que apruebe la liquidacién de costas. La
apelacion se concedera en el efecto diferido, pero si no existiere actuacidon pendiente, se concedera en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de casacién y revisién o se
haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara inmediatamente quede ejecutoriada la
respectiva providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun el caso. (Subrayas
fuera de texto).

En relacion a la tasacién de los procesos verbales o declarativos establece en el articulo 3° paragrafo
3° del Acuerdo No. PSAA16-10554, lo siguiente:

“Cuando las tarifas correspondan a porcentajes, en procesos con pretensiones de indole pecuniario, la
fijacion de las agencias en derecho se hara mediante una ponderacidn inversa entre los limites minimo y
maximo y los valores pedidos. Esto es, a mayor valor menor porcentaje, a menor valor mayor porcentaje,
pero en todo caso atendiendo a los criterios del articulo anterior.”

En este asunto, cabe aclarar que la liquidacidon de costas estda conformada por las agencias en
derecho y los gastos en que haya incurrido la parte favorecida, los cuales deben estar probados.
Respecto a las agencias en derecho el Acuerdo No. PSAA16-10554 en su articulo 5° numeral 1 el
literal A sefiala que en primera instancia cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario de mayor cuantia la tarifa esta entre el 3% y el 7.5% de lo pedido, como en el
sublite la H. Corte Suprema de Justicia en sentencia de reemplazo emitida el 01 de septiembre de
2021, resolvid revocar el numeral cuarto (40) de la sentencia apelada en el que se condenaba a la
sociedad COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P, a pagar a favor de la sociedad
PUBLINET.COM.CO LTDA la suma de CINCUENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO
MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS OCHO PESOS ($56.495.428.208) por
concepto de pérdida de la oportunidad, esto modifico el valor de las condenas por lo que solo
quedo la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS QUINCE MIL PESOS ($2.415.000) por concepto
de daiio emergente.

Por lo tanto, al revocarse el numeral 4 de la sentencia de primera instancia, se hizo necesario
sefialar que por concepto de agencias en derecho a favor de la parte demandante en primera
instancia se establecia la suma de CIENTO OCHENTA Y UN MIL CIENTO VEINTICINCO PESOS
(5181.125), correspondiente al 7.5% del valor dado por el concepto por dafio emergente. Como
puede observarse, esta agencia judicial tomo la tarifa maxima aplicar conforme a los pardmetros
establecidos en el Acuerdo No. PSAA16-10554 y teniendo en cuenta la naturaleza, la calidad, la
duracion de la gestidn realizada por el apoderado, la cuantia del proceso y demas circunstancias
especiales directamente relacionadas con dicha actividad, que permiten valorar la labor juridica
desarrollada. En consecuencia, el valor de CIENTO OCHENTA Y UN MIL CIENTO VEINTICINCO PESOS
(5181.125) tasado para las agencias en derecho no serd revocado.

En relacidn a los gastos sufragados por el demandante dentro del proceso, si bien es cierto que al
liquidar las costas no se observé que estuvieran demostrados los gastos en que incurrid el
demandante en el proceso, no es menos cierto que con la demanda se aporto el dictamen pericial
realizado por el perito NICOLAS OLIVO (obrante cuaderno 1 pagina 983 del PDF), el cual fue util en
el desarrollo del proceso (pues gracias al mismos se pudo precisar la cuantia de lo pretendido y la
competencia de esta agencia judicial, pericia que fue sometida a contradiccion por diversos
peritazgos solicitados por la parte demandada), independientemente que no se hubiere otorgado
la totalidad de lo pretendido, y el sefior SAMUEL DOLCEY MANGA PELAEZ obrando en calidad de
representante legal de la sociedad PUBLINET.COM.CO LTDA aport6 dieciocho recibos de pago por



la suma de DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS ($200.000.000), por concepto de los honorarios
cancelados al perito NICOLAS OLIVO.

Asi las cosas, se modificara la liquidacion de costas en el sentido de incluir la suma de DOSCIENTOS
MILLONES DE PESOS ($200.000.000) por concepto de gastos sufragados por la parte demandante
con ocasion a los honorarios del perito.

Con lo concerniente, a la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS QUINCE MIL PESOS
(52.415.000) por concepto de dafio emergente como se menciond al inicio de este proveido este
concepto no hace parte de los rubros que componen la liquidacidon de costas, pues el mismo
corresponde a la condena impuesta en la sentencia por perjuicios, y en consecuencia, el pago de
dicho monto puede ser perseguido mediante un ejecutivo a continuacién y dentro del mismo
proceso que puede reclamar el pago de esta obligacién tal como lo contemplan los articulos 305 y
306 de nuestro régimen procedimental, al igual que el valor de las costas que se lleguen a imponer.

Asi las cosas, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: Modificar el auto de fecha abril siete (07) de dos mil veintidds (2022) mediante el cual el
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA aprob¢ la liquidacion de las costas a la
cual fue condenada la parte ejecutada

SEGUNDO: En consecuencia, se liquidan las costas en primera instancia a favor de la parte
demandante, por la suma de DOSCIENTOS MILLONES CIENTO OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO
VEINTICINCO PESOS ($200.185.125) y se aprueba esta liquidacién.

TERCERO: Conceder el recurso de apelacion impetrado contra el proveido de fecha abril siete (07)
de dos mil veintidds (2022) que aprobd la liquidacidn de costa en el efecto DIFERIDO, solo respecto
a la suma de CIENTO OCHENTA Y UN MIL CIENTO VEINTICINCO PESOS ($181.125) por concepto de
agencias en derecho. Por secretaria realicese la remisidn correspondiente, sin que sea necesario el
pago de expensas para reproduccidén, como quiera que el expediente se encuentra digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELJUEZ,
CESAR ALVEAR JIMENEZ



