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INFORME SECRETARIAL: Le informo que se encuentra pendiente resolver la impugnacion de la
sentencia dentro del tramite de la referencia. Sirvase proveer. - Barranquilla, 17 de agosto de 2021.

MARIA FERNANDA GUERRA
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. DIECISIETE (17) DE AGOSTO DE DOS
MIL VEINTIUNO (2021).

1. ASUNTO

Se dicta sentencia de segunda instancia para resolver laimpugnacion propuesta por la accionada en contra
de la providencia proferida por el Juzgado 11 Civil Municipal de Barranquilla el 9 de junio de 2021, al interior

de la accion de tutela de la referencia. -
2. ANTECEDENTES

A continuacion, se relatan los supuestos facticos relevantes que sustentan la solicitud de amparo segun

son narrados por la promotora de la accion en el escrito inicial.

El accionante manifiesta que presenté ante Jamar el 4 de marzo de 2021 solicitando copia de la
autorizacion otorgada por él para el registro de datos negativos a centrales de riesgo crediticio y copia del
aviso que se le debid haber enviado con 20 dias de antelacién al reporte. Afirma que ha transcurrido el

término sefialado en la ley para que se le diera respuesta sin haberse hecho.
3. PRETENSIONES

Solicita el amparo de los derechos fundamentales de peticion y se ordene dar respuesta a su solicitud,

como también que se elimine el dato negativo.
4, SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado 11 Civil Municipal de Barranquilla, por medio de sentencia del 9 de junio de 2021, declaré la
configuracion de un hecho superado respecto del derecho de peticién y neg6 lo pedido en relacidn con

otros derechos.
5. IMPUGNACION

El accionante impugno la decision considerando que no se dieron los elementos para la configuracion de

un hecho superado.
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6. TRAMITE PROCESAL

Revisado el tramite adelantado por el Juzgado 11 Civil Municipal de Barranquilla, observa el despacho que
no existe vicio alguno que deba ser resaltado en esta instancia, el cual pueda constituir en declaratoria de
nulidad, por lo que se analizan las pretensiones de la accionante, para lo cual se hace necesario dejar

sentadas las siguientes consideraciones
7. CONSIDERACIONES
7.1.  Problema juridico

Se cifie a determinar si los argumentos planteados por el accionante en la impugnacién tienen la entidad
para obtener la revocatoria de la sentencia de primera instancia o si, al contrario, la misma debera ser

confirmada por estar ajustada a derecho.
7.2.  Tesis del Juzgado

Se confirmara la sentencia de primera instancia, como quiera que ha desaparecido de la esfera material

el hecho lesivo que se denunci6 en la demnada.
7.3.  Premisas Juridicas
7.3.1. Carencia actual de objeto en la accion de tutela.

Sobre este particular topico la Corte Constitucional ha tenido la oportunidad de pronunciarse, diciendo al

respecto lo siguiente:

“3.1. La Corte Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que la carencia actual
de objeto se configura cuando frente a las pretensiones esbozadas en la accion de tutela,
cualquier orden emitida por el juez no tendria algun efecto o simplemente “caeria en el vacio”.

Especificamente, esta figura se materializa a través en las siguientes circunstancias]:

3.1.1. Dafio consumado. Es aquel que se presenta cuando se ejecuta el dario o la afectacion
que Se pretendia evitar con la accion de tutela, de tal manera que, el juez no puede dar una
orden al respecto con el fin de hacer que cese la vulneracion o impedir que se materialice el
peligro.. Asi, al existir la imposibilidad de evitar la vulneracion o peligro, lo unico procedente
es el resarcimiento del dafio causado por la violacién de derecho. No obstante, la Corte ha
indicado que, por regla general, la accion constitucional es improcedente cuando se ha
consumado la vulneracion pues, esta accion fue concebida como preventiva mas no

indemnizatoria.
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3.1.2. Hecho superado. Este escenario se presenta cuando entre el momento de interposicion
de la accion de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la
accionada, se superd o ceso la vulneracion de derechos fundamentales alegada por el
accionante. Dicha superacion se configura cuando se realizo la conducta pedida (accion u
abstencion) y, por tanto, termind la afectacion, resultando inocua cualquier intervencion del
Jjuez constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la accionada

los ha garantizado.

3.1.3. Acaecimiento de una situacion sobreviniente.. Se presenta en aquellos casos en que
tiene lugar una situacion sobreviviente, que a diferencia del escenario anterior, no debe tener
origen en una actuacion de la accionada, y que hace que ya la proteccion solicitada no sea
necesaria, ya sea porque el accionante asumio la carga que no le correspondia, o porque la

nueva situacion hizo innecesario conceder el derecho. (...)"
7.4.  Premisas facticas y conclusiones

El accionante, quien fue el que propuso la impugnacion, muestra inconformidad con la sentencia proferida
el 9 de junio de 2021 en la que se hallaron probados los elementos de una carencia actual de objeto en la
modalidad de hecho superado, ello como quiera que la peticion del actor ya habia sido respondida de

fondo por la sociedad accionada.

Al respecto se encuentra que la sociedad Muebles Jamar S.A., junto con el informe allegado en primera
instancia, aportd copia de la respuesta del 27 de mayo de 2021, dirigida a la misma direccion de correo
electronico sefialado por el demandante en el acapite de notificaciones, en la que la entidad se pronuncid
respecto de la solicitud que el actor elevo el 4 de marzo de 2021, reconociendo, entre otras cosas, que no

ha hecho reportes negativos respecto de éste a las centrales de riesgo.

Dicha respuesta fue notificada al actor, tal y como se muestra en la siguiente imagen:

Mediante 1a presente ke estamos  dando respuesta de parte de 3 entidad CREDIJAMAR a la peticion presentada en dias antenores

CREDIJAMAR SA

NOTA: Le infor

que esta direc email o5 utilizada solamente para los envios de la informacion solicitada. Por faver no responda

2 esta direccon ¢ orTeo, Bi euvié der de peticion por este medio. teniendo en cuenta que no es el medio idoneo ni el correo corporativo
oficial de b compafiia para surtir los tramites legales, para tal efecto debe presentarios ante el correo impuestoscorporativo@ gmail.com,
cualquier duda o inguietud gque suscite con by presente respuesta debers canalizarlas por las oficinas_de Servicio al cliente presencial a nivel

nacional o traves de los medios imdicados

1 Sentencia T-238 de 2018. Corte Constitucional.
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Puestas las cosas de esta manera, es claro que si se encuentran configurados los elementos de la carencia
actual de objeto en la modalidad de hecho superado, pues el 28 de mayo de 2021, luego de haberse
proferido el auto de admision y notificado éste a todas las partes, la accionada notificé la respuesta que
emitié el actor a la direccion que éste especificamente indicd, hecho que conlleva a que la intervencion del
juez constitucional devenga en innecesaria, pues de dispensarse el amparo pedido la medida ha adoptarse
para el restablecimiento del derecho tendria los mismos efectos que el acto ya desplegado por la

encartada.

Ahora bien, la inconformidad que se revela respecto del sentido de la respuesta, como quiera que ésta
pueda ser 0 no admisible a los intereses del peticionario, es un asunto que escapa al radio de accion de

esta jurisdiccion, en tanto solo se debe verificar que lo respondido sea coherente con lo solicitado.

Todas las consideraciones hasta ahora planteadas conducen a este Juzgado a la confirmacién de la
sentencia impugnada, ante la improsperidad de los reparos planteados en la impugnacion, por lo que, el
Juzgado Sexto Civil del Circuito de Barranquilla, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

Primero. CONFIRMAR la sentencia de fecha 9 de junio de 2021, proferida por el Juzgado 11 Civil

Municipal de Barranquilla, dentro de la accién de tutela de la referencia, por los motivos antes expuestos.

Segundo. NOTIFIQUESE este fallo en los términos previstos en el Decreto 2591 de 1991 y 306 de

1992 y remitase comunicacion informando de la presente decision al juzgado remisorio de la accion. -

Tercero. REMITASE la presente accion de tutela a la Honorable Corte Constitucional, para su

eventual revision, una vez notificada de la presente decisién a todas las partes procesales. —

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUEZ
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