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José Luis Rodriguez Barros
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Correo Electrénico: abogadolitigante0O5@hotmail.com

Senor:
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
E. S. D.

REF.

RADICACION : 08001315300420190001500
DEMANDANTE: MARIO HUMBERTO GUASGUITA VARGAS
DEMANDADO: LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON
PROCESO : VERBAL (PERTENENCIA)

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD

JOSE LUIS RODRIGUEZ BARROS, mayor de edad, con domicilio en la
Ciudad de Barranquilla, identificado con la cédula de ciudadania No.
72.155.954 de esta misma ciudad y con T.P. No. 148.209 del C.S. de la J.
abogado en ejercicio de la profesion, de conformidad con el poder otorgado,
acudo a su despacho de manera respetuosa, en calidad de apoderado de la
senora, LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON, con el fin de formular
INCIDENTE DE NULIDAD POR FALTA DE NOTIFICACION EN LEGAL
FORMA, de conformidad con el numeral 8 del articulo 133 del Codigo
General del Proceso.

I- REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD

1. La sefiora LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON es la titular del
dominio del inmueble identificado con matricula inmobiliaria N°. 040-
145066 tal como se expone en el Certificado de Tradicion, que anexo
el demandante, por tanto tiene Legitimacion para proponer la
Nulidad.

2. La Nulidad que interpongo, en ningin caso ha sido provocada por
mi poderdante.

3. La Nulidad que enervo esta afianzada en la causal que expone el
numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso.

[I-ANTECEDENTES HISTORICO

1. En el Juzgado Octavo Civil Municipal de Barranquilla cursoé
proceso de Restitucion de Inmueble donde aparece como
demandante, Liliana Cabrera Ledesma (hermana del propietario
Rafael Cabrera Ledesma) contra Yair Enrique Rodriguez Gonzalez,
Radicacion: 682-2007; el inmueble que se pedia su restitucion es
el identificado con matricula inmobiliaria N°. 040-145066; en
sentencia de fecha 31 de Agosto de 2010 proferido por el Juzgado
Octavo Civil Municipal, Ordené la Restitucion del bien inmueble a
la senora Liliana Cabrera Ledesma. En diligencia de Restitucion
realizada en Mayo 2 de 2012 se les restituye el bien inmueble por
medio de la Inspectora Cuarta
Especializada, Dra. Gloria Baena Oquendo, el dia en que fue
realizarse a la diligencia encontr6 a Mary Yojana Amador
Carrascal, mujer o esposa del demandado, senor Yair Enrique
Rodriguez Gonzalez, segin se advierte del acta que levanto la
inspectora el dia de la restitucion, 2 de mayo de 2012. El inmueble
fue restituido y para ese entonces ya lo habia adquirido la senora
LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON mediante escritura publica
6120 del 11-09-2007 de la Notaria Quinta de Barranquilla, en
compra que le hizo a RAFAEL CABRERA LEDESMA. Un ano
después, YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ, penetré con
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violencia, rompi6 la pared de bloque y concreto con que se habia
taponado las puertas desde la fecha de la diligencia, e ingreso a la
fuerza.

2. En el transcurso del proceso Abreviado de Restitucion de
Inmueble, el seior YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ, habia
iniciado un proceso de pertenencia contra la nueva propietaria
del inmueble, LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON, que fue del
conocimiento del Juzgado Octavo Civil del Circuito de
Barranquilla, juzgado en el cual le fallaron en contra. el inmueble
era el mismo de la matricula inmobiliaria N°. 040-145066 de la
Oficina de Instrumentos Publicos de Barranquilla.

3. MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL como demandante en
proceso de pertenencia, contra: LILIANA ROSA GOMEZ
GUSTAFSON el cual fue de conocimiento por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Barranquilla, Radicacion: 10.196-2013, el
inmueble era el mismo de la matricula inmobiliaria N°. 040-
145066 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Barranquilla.
El proceso fue archivado.

4. En ese mismo ano 2013 otra vez MARY YOJANNA AMADOR
CARRASCAL como demandante en proceso de pertenencia,
contra: LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON el cual fue de
conocimiento, en un principio, por el Juzgado Noveno Civil del
Circuito de Barranquilla, Radicacion: 00069-2013, el inmueble era
el mismo de la matricula inmobiliaria N°. 040-145066 de la
Oficina de Instrumentos Publicos de Barranquilla. No obstante,
para el ano 2015 el Juzgado Noveno Civil del Circuito de
Barranquilla, entré6 en oralidad y parte de los procesos que
llevaba fueron enviados al Juzgado Séptimo Civil del Circuito de
Barranquilla, quien llevaba los procesos escriturales del sistema
del Codigo de Procedimiento Civil, entre estos, fue enviado el
proceso de Pertenencia de MARY YOJANNA AMADOR
CARRASCAL contra LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON. Es
entonces cuando la demandada, Senora, GOMEZ GUSTAFSON
accidentalmente se da cuenta cuando de la Accion ya para ese
entonces estaba avanzado el proceso, pues la demandante,
esposa de YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ, en la
demanda, manifest6 que desconocia la direccion y el paradero de
la demandada, GOMEZ GUSTAFSON: algo doloso porque
precisamente, ya a su esposo junto con la hoy demandante, los
habian sacado del inmueble con la Inspectora Cuarta
Especializada, Dra. Gloria Baena, en Diligencia de mayo 2 de 2012,
restitucion ordenada por el Juzgado 8 Civil Municipal de
Barranquilla en el proceso de restitucion de inmueble arrendado
dentro del proceso Radicado 682- 2007; y desde luego, ya conocian
de la direccion de la demandada.

5. ElJuez Séptimo Civil del Circuito siguié conociendo el proceso con
la misma radicacion 00069-2013. Frente a este Juez se solicito la
Nulidad de todo lo actuado, y el Juez accedio, decision confirmada
por el Tribunal. Se contesto la demanda y se formularon las
excepciones Y dentro del mismo proceso se formulé Accion
Reivindicatoria via Reconvencion y en audiencia de fallo del 29
de agosto de 2018 el Juez resolvio no acceder a las pretensiones
incoada por MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL en el proceso
de pertenencia; y en el Numeral 3 del resuelve de la sentencia,
dispuso: Declarar que pertenece en dominio pleno y absoluto ala
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senora LIALIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON el primer piso del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N°. 040-
145066(anexo la sentencia).

6. Frente a este punto de reivindicar solo el primer piso, la apoderada
de GOMEZ GUSTAFSON, en ese entonces, formul6 recurso de
apelacion para que en sentencia del tribunal se accediera al
segundo piso.

7. Fue de conocimiento de la magistrada GUIOMAR PORRAS DEL
VECHIO, quien en fallo de segunda instancia, de fecha diciembre
11 de 2008, sentencio: Modificar los numerales 3 y 4 de la
sentencia apelada de fecha agosto 29 de 2018, proferida por el Juez
Séptimo Civil del Circuito de Barranquilla. Es decir, que el
Tribunal decidi6 que pertenece al dominio pleno y absoluto, no
solo el primer piso, sino también el segundo piso del inmueble
identificado con matricula N° 040- 145066 y ordena la
restitucion del mismo EN SU INTEGRIDADAD (anexo la sentencia).

8. Manifiesta mi poderdante que una vez el senor YAIR ENRIQUE
RODRIGUEZ GONZALEZ y su esposa MARY YOJANNA AMADOR
CARRASCAL quedaron avocados inexorablemente al desalojo, el
senor MARIO GUASGUITA VARGAS inicio un  proceso de
pertenencia sobre el inmueble identificado en nomenclatura calle
35 N°. 36-12, inmueble identificado con Referencia catastral 01-
05-00-00-0085-0002-0-00-00-0000 y matricula inmobiliaria N°.
040-145066, el cual ahora es de conocimiento del Juzgado Cuarto
Civil del Circuito de Barranquilla.

9. Es de manifestar a su Senoria, que este proceso de pertenecia
impetrado por el senor MARIO GUASGUITA VARGAS, se ha venido
realizando con mucho sigilo y de forma oculta, siendo que ni
siquiera la valla informativa que debe poner el supuesto poseedor
esta no aparece instalada, como queda demostrado mediante una
captura de pantalla de la aplicacion Google Maps, de fecha de
septiembre de 2019, la que aporto como prueba a este incidente de
nulidad.

10. Manifiesta mi poderdante, que la senora MARY YOJANA
AMADOR CARRASCAL a través de su apoderado judicial el
abogado DANIEL HERNANDO HERNANDEZ GIMENO, trataron de
hacer la misma argucia legal manifestando en la demanda de
pertenencia, que desconocian el domicilio o paradero de la
demandada senora LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON.

11. En el proceso de pertenencia que presenté MARY YOJANA
AMADOR CARRASCAL a través de su apoderado judicial el
abogado DANIEL HERNANDO HERNANDEZ GIMENO, la senora
LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON también tuvo que impetrar
un Incidente de Nulidad.

12. El senor Juez Séptimo Civil del Circuito de Barranquilla,
mediante Auto de 03 de mayo de 2016 decret6 la nulidad de todo
lo actuado a partir de la indebida notificacion a la demanda dentro
del Proceso de Pertenencia presentado por MARY YOJANA
AMADOR CARRASCAL a través de su apoderado judicial el
abogado DANIEL HERNANDO HERNANDEZ GIMENO bajo el
Radicado 08001310300920130006900.
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[II-FUNDAMENTOS DEL INCIDENTE DE NULIDAD

Cuando la Dra. GLORIA BAENA OQUENDO Inspectora Cuarta
Especializada, con ocasion del cumplimiento de la sentencia
proferida por el Juzgado Octavo Civil Municipal de Barranquilla,
en el proceso de restitucion de inmueble arrendado, donde la
demandante era LILIANA CABRERA LEDESMA y el demandado
YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ radicacion N° 682-2007,
hizo diligencia de restitucion del inmueble en fecha Mayo 2 de
2012 sobre el inmueble que hoy nos concita, inmueble con la
nomenclatura calle 35 N°. 36-22 hoy calle 35 N°. Local N° 36-16,
inmueble identificado con Referencia catastral 01-05-00-00-0085-
0002-0-00-00-0000 y matricula inmobiliaria N°. 040-145066,
cuando la inspectora llego al inmueble identifico a quien se
encontraba era MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL, esposa
del demandado, YAIR RODRIGUEZ GONZALEZ; y en la misma
diligencia que se anexa a este escrito, La Inspectora, expuso: “En
este momento el sernior demandado ( YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ
GONZALEZ ) nos solicita el uso de la palabra para hacer una
propuesta a la parte demandante. Se le concede y manifiesta:
“Quiero hacerle una propuesta, analizando que el despacho
comisorio se estad llevando a cabo y yo tengo aqui un negocio, quiero
seguir trabajando, propongo que le pago con un contrato de tres
anos pagandole por adelantado, a la senora LILIANA CABRERA
LEDESMA, un contrato de arrendamiento por tres anos, porque
quiero seguir trabajando, porque de esto depende el sustento diario
de miy de mi familia, pago por adelantado, yo tengo mi ahorro, pago
como dije tres arnios por adelantado y si usted aceptan se acabarian
todos los problemas si conciliamos. En realidad podria pagar por
adelantado...y arreglamos el pago de la deuda pendiente, ella
puede decirme, bueno vaya pagando. YO HE HECHO MEJORAS EN
EL SEGUNDO PISO, pero existe un proceso de pertenencia (proceso
7 c cto), estoy dispuesto hacer una conciliacién, y hariamos un
contrato por el primero y segundo piso, yo se que todo esto tiene su
dueno, yo he alegado posesién, pero si tengo que reconocer que esto
tiene, lo hago, lo que quiero es trabajar. Reconozco que tiene
propietario, repito: haria el contrato de arriendo por los dos pisos,
alla también tengo motos, pongamos un valor de arriendo por los
dos pisos que yo quiero trabajar. St me toca desistir de la demanda
desisto....”

Este sefior YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ, al fin fue
lanzado, pero meses después, rompio6 la pared, con que, por orden
la inspectora, fue sellada las puertas de acceso al inmueble,
penetrando violentamente y ubicarse en el inmueble con violencia.

Es una confesion publica, veraz, del senor YAIR ENRIQUE
RODRIGUEZ GONZALEZ, que el segundo piso, reconocia como
dueno que para esa fecha mayo 2 de 2012 era LILIANA GOMEZ
GUSTAFSON segun se desprende del certificado de tradicion del
inmueble anotacion Nro. 006 Escritura 6120 del 11-09-2007.

Un ano después, y cuando penetraron violentamente al inmueble,
tal como se dijo arriba en los antecedentes la sefiora MARY
YOJANNA AMADOR CARRASCAL, esposa o companera
permanente de YAIR RODRIGUEZ GONZALEZ, formularia
demanda Pertenencia que curso primero en el 9 Civil del Circuito
y luego por el sistema escritural la fallo, primero el Juzgado 07
Civil del Circuito de Barranquilla, y en segunda instancia el
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Tribunal Superior de Barranquilla en fallo de fecha Diciembre 11
de 2018.

Cuando el Juez Séptimo Civil del Circuito acudi6o hacer la
inspeccion judicial al inmueble, la demandante no concurrio al
juzgado; entonces la programo por segunda vez y al ver que la
demandante tampoco arribo, el Juez Séptimo Civil del Circuito fue
al inmueble por sus propios medios, y encontré6 en un dia de
trabajo normal el inmueble cerrado con las tres esteras cerradas,
cuando este inmueble es abierto al publico por tratarse de un
establecimiento de comercio, pero todo para evadir, la verdad
(anexos las constancias).

Queda descubierto entonces, una trama de mala fe que desemboca
en el tipico fraude procesal al formular esta demanda de
pertenencia el 29 de enero de 2019, ahora frente al 04 Civil del
Circuito de Barranquilla con el nombre de un tercero (MAURICIO
GUASVITA VARGAS), que dice tener mas de diez anos de posesion
sobre el segundo piso, cuando las confesiones de YAIR ENRIQUE
RODRIGUEZ GONZALEZ frente a la Inspectora Cuarta
Especializada, Dra. Gloria Baena Oquendo lo desmiente y cuando
el tribunal superior en diciembre 11 de 2018 en fallo determino
la restitucion del segundo piso.

Pero senor Juez, por ahora me quiero referir es a la Nulidad que
me propongo mediante este escrito. Sabido es que YAIR ENRIQUE
RODRIGUEZ GONZALEZ o MAURICIO GUASVITA VARGAS como
se le quiera llamar sabe que, justo, para la fecha Diciembre 11
de 2018 el Tribunal Superior de Barranquilla teniendo como
Magistrada Ponente Dra. GUIOMAR PORRAS DEL VECCHIO en
fallo de segunda instancia (anexo fallo), dentro del proceso de
pertenencia y Reivindicatorio en reconvencion, donde la
demandante es MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL contra
LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON, radicacion: 00069-2013,
decidi6 que no solo era el primer piso sino también el segundo piso
de las muchas veces mencionado inmueble.

Frente a lo cual, el senor YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ
o MAURICIO GUASVITA VARGAS o el que pusieran, sabia de la
existencia de las resultas de l]a demanda Reivindicatoria en el
Juzgado 07 Civil del Circuito de Barranquilla y sabia que en
la formulacion de la Accion Reivindicatoria (via
reconvencion, aporto copia de esa demanda), en el Juzgado 07
Civil del Circuito, en el capitulo de notificacion de la demanda
alli se encuentra la direccion de la demandada, seiora,
LILIANA GOMEZ GUSTAFSON. Ouiso llevar el presente
proceso, a espalda de la demandada en el Juzgado 04 Civil
del Circuito, a sabiendas que habian cruzado comunicacion
por los procesos anteriores y por ende sabian del lugar de
notificacion de la demanda, LILIANA GOMEZ GUFTASON.

El senior YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ  habia
confesado en fecha mayo 2 de 2012, diligencia en que se
materializaba la sentencia del Juzgado 08 Civil Municipal de
Barranquilla dentro del proceso de restitucion de inmueble
arrendado, Radicacion 682-2007 frente a la Dra. GLORIA BAENA
OQUENDO, Inspectora Cuarta Especializada, que: Quiero hacerle
una propuesta, analizando que el despacho comisorio se estd
llevando a cabo y yo tengo aqui un negocio, quiero seguir
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trabajando, propongo que le pago con un contrato de tres anos
pagandole por adelantado, a la senora LILIANA CABRERA
LEDESMA, un contrato de arrendamiento por tres anos, porque
quiero seguir trabajando, porque de esto depende el sustento diario
de miy de mi familia, pago por adelantado, yo tengo mi ahorro, pago
como dije tres arnios por adelantado y si usted aceptan se acabarian
todos los problemas si conciliamos. En realidad podria pagar por
adelantado...y arreglamos el pago de la deuda pendiente, ella
puede decirme, bueno vaya pagando. YO HE HECHO MEJORAS EN
EL SEGUNDO PISO, pero existe un proceso de pertenencia (proceso
7 ¢ cto), estoy dispuesto hacer una conciliacién, Y HARIAMOS UN
CONTRATO POR EL PRIMERQ Y SEGUNDO PISO, YO SE QUE TODO
ESTO TIENE SU DUENO, yo he alegado posesion, pero si tengo que
reconocer que esto tiene, lo hago, lo que quiero es trabajar.
RECONOZCO QUE TIENE PROPIETARIO, REPITO: HARIA EL
CONTRATO DE ARRIENDO POR LOS DOS PISOS, ALLA TAMBIEN
TENGO MOTOS, PONGAMOS UN_VALOR DE ARRIENDO POR LOS
DOS PISOS que yo quiero trabajar(mayuscula, subrayado y cursivas
son mias)

Traigo a colacion esta confesion para demostrar que detras del
supuesto demandante en este proceso, MARIO HUMBERTO
GUASGUITA VARGAS, esta MARY YOJANNA AMADOR (o su
esposo YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ), y no solo para
demostrar la fachada, y el fraude procesal que pretenden
consumar, después de reconocer que no eran los duenos, sino
que sabian del lugar de notificacion de la titular del derecho
de dominio del inmueble, puesto que han sido varios los
procesos en que GOMEZ GUSTAFSON ha tenido que
arrebatarle las pretensiones al seinor YAIR ENRIQUE
RODRIGUEZ GONZALEZ y a su esposa o0 compaiera
permanente. Obsérvese el memorial contentivo la
formulacion de la Accion Reivindicatoria (via reconvencion,
aporto copia de esa demanda), que presentdé la apoderada
Dalila Villarreal Jaraba en el Juzgado Séptimo Civil del
Circuito de Barranquilla (lo anexo)donde en el acapite de
notificaciones aporta la direccion fisica de la sefiora LILIANA
ROSA GOMEZ GUSTAFSON.

No es creible que un mes después que el tribunal sentencio a favor
de la titular del dominio la restitucion del primer y segundo piso,
y quien ahora pretende el segundo piso en el Juzgado 4 Civil del
Circuito, no sabe la direccion para notificarla, si el esposo de la
demandante confes6 en el ano 2012 que no era dueno ni del
primer ni del segundo piso, pero si admitié que lo tenia y que por
ello buscaba un acuerdo con la propietaria, y pagaria el
arrendamiento hasta por tres meses adelantado; ademas porque,
siendo el esposo de la demandante, conocia la intimidad del
proceso en el Juzgado 07 Civil del Circuito que en la contestacion
de la demanda y evidente es que el segundo piso hace parte
del mismo inmueble, de un todo indivisible.

Justo cuando el Juez 07 Civil del Circuito y que el Tribunal en
fecha de diciembre 11 de 2018, expuso en la sentencia de esa
fecha que el segundo piso del inmueble debia ser restituido a la
senora LILIANA ROSA GOMEZ GUSFTASON, ya para el 29 de
enero de 2019 fecha en que el supuesto demandante MARIO
HUMBERTO GUASGUITA VARGAS presenté la demanda de
pertenencia en el Juzgado 04 Civil del Circuito, o sea, un mes
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después del fallo del Tribunal, paso a otro supuesto poseedor, No
es creible senor Juez. No queda duda que hasta la fecha diciembre
11 de 2018 y después de alcanzar ejecutoria el auto de obedézcase
al superior, la demandante MARY YOJANNA AMADOR era la
demandante en el proceso de pertenencia en el Juzgado 07 Civil
del Circuito donde no logré6 demostrar la posesion, luego, se
desprende que el supuesto demandante, GUSGUITA VARGAS ( o
quien se esconde detras de él) sabia de la direccion de la demanda
LILIANA ROSA GOMEZ GUSFTASON, pues el segundo piso hace
parte de un todo.

Quiero demostrar con esto que entre la senora MARY YOJANNA
AMADOR (esposa de YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ) y
el supuesto demandante MARIO HUMBERTO GUSGUITA
VARGAS, que pretende el inmueble del que acaba de resolverse
en el Juzgado 07 Civil del Circuito (sentencia del tribunal
diciembre 11 de 2018, obsérvese fallo del tribunal que aporto),
justo, un mes después, GUASGUITA VARGAS interpusiera la
demanda de pertenencia en el Cuarto Civil del Circuito (29 de enero
de 2019, obsérvese acta de reparto), de donde se desprende que
sabian de la direccion y domicilio de la demandada, lo que
quisieron evitar para llevar el proceso a espaldas de la titular
del dominio y sorprenderla con la sentencia. Pues saben que
la sentencia del Tribunal con respecto al primer y segundo piso
del inmueble ya hizo transito a cosa juzgada, y que frente al
inamovible de la sentencia de segunda instancia se encuentran
vencidos.

“... la injusticia que implica adelantar un proceso a espaldas de
quien ha debido brindarsele la oportunidad de ejercer el derecho
de defensa, o cuando menos de ser oido, notificandolo o
emplazandolo debidamente, o asegurando su correcta

representacion”, sentencia de revision de 24 de noviembre de
2008, exp. 2006-00699.

De acuerdo con el numeral 8 del articulo 133 del Coédigo General
del Proceso, que a la postre senala:

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos:

NogabkwhE

o (-

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio
Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la
ley debio ser citado (subrayado y negrillas son mias).




José Luis Rodriguez Barros
Abogado

Calle 38 No.44-68
Barranquilla - Colombia
Correo Electrénico: abogadolitigante0O5@hotmail.com

IV- PETICION ESPECIAL

Demostrando en este amplio recorrido que hice, y demostrado que
el demandante o quién esta detras suyo sabia de la direccion fisica
de la demandada, solicito muy respetuosamente al senor Juez
Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla, decretar la nulidad de
todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda de
conformidad con el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General
del Proceso.

Honorable juez de la Republica, dele la oportunidad a la
demandada al derecho a la defensa y contradiccion que emana de
la fuente constitucional, que, de acuerdo al recorrido en
antecedentes pueda entonces armar una defensa en igualdad de
condiciones frente al demandante, sobre todo por la oscuridad que
abigarra los senderos fraudulentos de la demanda de pertenencia.

V- PRUEBAS
1. DOCUMENTALES:

Téngase como prueba para demostrar que el demandante si
sabia de la direccion y lugar de notificacion de la demandada
LILIANA GOMEZ GUSTAFSON, las siguientes:

1.1. Sentencia de fecha 31 de agosto de 2010, proferida por el
Juzgado 08 Civil Municipal de Barranquilla dentro del
proceso de restitucion de inmueble de Liliana Cabrera
Ledesma contra Yair Rodriguez Gonzalez, radicacion 682-
2007.

1.2. Diligencia de restitucion del inmueble de fecha mayo 2 de
2012 mediante la cual la Inspectora Especializada Gloria
Baena Oquendo materializa la sentencia de fecha 31 de
agosto de 2010, proferida por el Juzgado 08 Civil Municipal
de Barranquilla dentro del proceso de restitucion de
inmueble de Liliana Cabrera Ledesma contra Yair Rodriguez
Gonzalez, radicacion 682-2007.

1.3. Sentencia de primera y segunda instancia proferida por
el Juzgado 07 Civil del Circuito de Barranquilla y la Sala Civil
Familia del Tribunal Superior de Barranquilla,
respectivamente, dentro del proceso de pertenencia iniciado
MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL contra LILIANA
GOMEZ GUSTAFSON, radicacion 069-2013.

1.4. Escrito contentivo de la Accion Reivindicatoria por
reconvencion dentro del proceso de pertenencia que cursaba
en el Juzgado 07 Civil del Circuito de Barranquilla iniciado
MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL contra LILIANA
GOMEZ GUSTAFSON, radicacion 069-2013. En la demanda
reivindicatoria justo en el capitulo de notificacion aparece la
direccion fisica de la senora GOMEZ GUSTAFSON.

1.5. Copia del proceso de pertenencia iniciado MARY
YOJANNA AMADOR CARRASCAL contra LILIANA GOMEZ
GUSTAFSON, en el Juzgado 07 Civil del Circuito de
Barranquilla, radicacion 08001310300920130006900.



José Luis Rodriguez Barros
Abogado

Calle 38 No.44-68
Barranquilla - Colombia
Correo Electrénico: abogadolitigante0O5@hotmail.com

1.6. Auto de 03 de mayo de 2016 decreta la nulidad de todo lo
actuado por indebida notificacion Rad
08001315300920130006900.

1.7. Capturas de imagen de la fachada del inmueble ubicado
en la Calle 35 #36-12 en Barranquilla tomada de Google
Maps con fecha de septiembre de 2019.

2. OFICIAR

2.1. Al Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Barranquilla
para que envié copia de todo el expediente radicacion 069-
2013, a mis costas, expediente donde se desarroll6 proceso
de pertenencia iniciado MARY YOJANNA AMADOR
CARRASCAL contra LILIANA GOMEZ GUSTAFSON, en el
Juzgado 07 Civil del Circuito de Barranquilla, radicacion
08001310300920130006900.

3. PRUEBA TRASLADADA
He formulado derecho de peticion al Juzgado Séptimo Civil del
Circuito para que expida copia de todo el expediente radicado
bajo el niumero 08001310300920130006900, para que sirva de
prueba y demostrar que la senora MARY YOAJANNA
AMADADOR sabian de la direccion de la demandada.
VI- ANEXOS
1. El poder otorgado por la demandada.
2. Y todos los documentos del capitulo de pruebas

VII- FUNDAMENTOS DE DERECHO

De acuerdo con el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General
del Proceso, que a la postre senala:

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes
casos:
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8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio
Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la
ley debio ser citado. (subrayado y negrillas son mias).

La Corte Suprema de Justicia Sala Civil en recurso de revision interpuesto
por Amparo Trujillo Tovar de Fidalgo, y otros contra Sucesores
indeterminados Promovio Emma Montes, Magistrado Ponente: Dr. Rafael



José Luis Rodriguez Barros
Abogado

Calle 38 No.44-68
Barranquilla - Colombia
Correo Electrénico: abogadolitigante0O5@hotmail.com

Romero Sierra, en providencia de fecha Diciembre 1 de 1995, expediente
5082, dijo:

1) “Es inocultable la gravedad que entrana adelantar un proceso sin la debida
y correcta vinculacion de la persona llamada a afrontarlo como demandado;
de ahi que se erija como causa anulatoria la inobservancia que en el punto se
cometa, pues que el art. 140 del codigo de procedimiento civil preceptua que
en ella se incurre cuando, entre otros eventos, "no se practica en legal forma
la notificacion al demandado o a su representante, o al apoderado de aquél o
de éste, del auto que admite la demanda o del mandamiento ejecutivo, o su
correccion o adicion" (numeral 8)”.

“Tan delicado es el punto, que el legislador, al ocuparse de los motivos
taxativos que pueden dar al traste con una sentencia muy a pesar de su
ejecutoria, no vacilo en senalar que el recurso extraordinario de revision tiene
procedencia en el caso de estar el recurrente "en alguno de los casos de
indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento contemplados
en el articulo 152 [hoy corresponde al numero 140 en razon de la reforma
introducida por el decreto 2282 de 1989], siempre que no se haya saneado la
nulidad".

“Ahora bien. Lo ideal es la vinculacion directa del demandado; empero,
cuando no sea posible de ese modo, cabe hacerlo a través de llamado edictal.
Pero, eso si, han de reunirse, rigurosamente ademas, todas las condiciones
que la ley consagro al efecto; entre éstas, la consistente en la manifestacion,
bajo juramento, de que se ignora "la habitacion y el lugar de trabajo", asi
como de que "no figura en el directorio telefonico", o que se encuentra ausente
y se desconoce su paradero”.

“Apenas obvio que si tal afirmacion es inexacta o falsa, adviene, amén de las
sanciones que previene el art. 319 ejusdem, anomalo el emplazamiento, que,
como antes se advirtio, genera la nulidad comentada, alegable, siya no es
que esta saneada, a través del recurso extraordinario de revision. Que es
precisamente lo planteado en esta especie judicial”.

“Conviene puntualizar, sin embargo, que el supuesto factual de esa nulidad
supone que el revisionista demuestre cabalmente la falsedad o inexactitud de
la afirmacion, acerca del desconocimiento del lugar donde podia localizarse al
demandado, de modo de comprobar que a la postre fue indebido el
emplazamiento”.

VIII-NOTIFICACIONES

e El suscrito, las recibira en la Calle 38 No.44-68 en Barranquilla o en
el correo electréonico: abogadolitiganteO5@hotmail.com, inscrito en
Registro Nacional de Abogados.

e Mi poderdante en la calle 79 N° 55-98 de la ciudad de Barranquilla, se
notificara a través del correo electronico:
abogadolitiganteO5@hotmail.com

Del Honorable, Juez Cuarto Civil del Circuito
Atentamente,

JOSE LUIS RODRIGUEZ BARROS
C.C. N°. 72.155.954
T.P. No. 148.209 del C.S. de la J.
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JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE gARRANQUILLA
En su Casa (Trabajo Virtual)

Ref.

Radicacion: 00015 -2019

Proceso : Verbal Declarativo de Pertenencia
Demandante Mario Guasguita Vargas
Demandado X Liliana Rosa Gémez Gustafson
Asunto : PODER

LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 34.974.985, en mi condicién de demandada en el proceso de Pertenencia,
de la referencia, acudo a su despacho de manera respetuosa para indicarle que .otorgo
poder especial, amplio y suficiente  en cuanto a derecho se refiere al Dr. JOSE LUIS
RODRIGUEZ BARROS, mayor de edad, con domicilio en la Ciudad de Barranquilla,
identificado con la cédula de ciudadania No. 72.155.954 de esta misma c1udad/ y con T.P.
No. 148.209 del C.S. de la J. abogado en ejercicio de la profesion, para que en mi
nombre y representacion defienda mis derechos y lleve hasta su culmmﬁcmn el proceso
arriba sefalado.

Mi apoderado quien tendré todas la facultades contempladas en €l articulo 77 del C. G.
del P. y las expresas como la de sustituir, reasumir, concﬂlar transigir, desistir,
renunciar, formular tacha de falsedad, insistir en la entrega ante una eventual
oposicién y demas facultades que sean necesarias en el cumplimiendc
mandato. /

Solicito al sefior Juez de la Republica reconocerle person',' d
iﬁoderado en los términos y para los fines del presente poder. \e &%

B &kﬂ}xc‘

LILIANA ROSA GOM FTASON
C.C. No. 34.974.985

/ AYDEE CECILIA MERINO S
/" DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
te el suscrito Notarlo Sexto del circulo de B
compareclé;

LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON

Acepto: {Ula de Ciudadania Nro.34974885
' Eﬁ‘ a6 que el contenido del presente
@W' es cierto y que la firma que alh
PETEQEN so

Cedula de C. No. 72.155.954

Escaneado con CamScanner
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Departamento Del Atlantico ‘{Q
Rama Judiciad Poder Publico N

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Edificio Centro Civico 7° Piso - Teléfono: 340-08-06

BARRANQUILLA D.E.I.P., TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE DOS
MIL DIEZ (/31/8/2010/)

Expediente No. 08001-4003-008-2007-00682-00

SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA

PROCESO : Abreviado - Restitucién De Inmueble Arrendado
DEMANDANTE : Liliana Cabrera Ledesma
DEMANDADO : Yair Enrique Rodriguez Gonzalez

ASUNTO

La sefiora LILIANA CABRERA LEDESMA, a través de apoderada judicial, promovid
demanda abreviada contra: YAIR ENRIQUE RCGDRIGUEZ GONZALEZ, para que
previo el tramite de rigor, se ordenara la terminacion del contrato de arrendamiento y
fuere condenado a restituir el bien inmueble ubicado en la Calle 35 Local #36-16 de esta
ciudad, cuyas medidas y linderos aparccen especificadas en la demanda.

CAUSA FACTICA

La demanda se fundamenta en los hechos que se resumen a continuacion:

Que la demandante enuwrego en diciembre 26 de 2006 al demandado el bien inmucble
a titulo de arrendamiento un inmueble situado en la Calle 35 #36-22 hoy calle 35
Local #36-16 de esta ciudad con destino comercial.

El canon de arrendamiento se convino en la suma de. $709.000,%, pagadero en forma
anticipada dentro de los tres primeros dias de cada mes en el domicilio de la
arrendadora; el término del contrato es de un afio a partir de diciembre 26 de 2006.

El demandado incumplié con el pago de la obligacion dentro de los términos
convenido, debiendo un saldo de $350.000,°° correspondiente al mes de enero 26 a
febrero 25 de 2007; mas los canones de febrero 26 de 2007 a julio 25 de 2007 a razén
de $700.000,.

Que el demandado renuncié a la constitucion en mora y a los requerimientos legales.

EL contrato de arriendo se convino verbalmente entre las partes en presencia de
Carlos Octavio Guell Camacho y Jacob Gonzélez Roca, lo cual con sus declaraciones
se pre-constituyeron la prueba del contrato de arrendamiento.

Que e: inmueble fue dado en arrendansiento para ser destinado al funcionamicato de
parqueadero y estzcionamiento de motos.

%, Q
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DUNIESID FROUESAL

Por auto adiado agosto 10 de 2007, se admitio la demanda, ordendndose la notificacion a
la parte demandada.

Del precitado auto, el demandado YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ, se
notifico personalmente en octubre 18 de 2007, otorgando poder a un profesional del
derecho, quien haciendo uso del mismo contesté la demanda y presentd recurso de
reposicion, excepciones previas y de fondo.

Por auto de diciembre 12 de 2007, se confiri¢ traslado de las excepciones previas, las
cuales fueron resueltas de manera desfavorables a los intereses de la parte pasiva,
ordenandose por secretaria el tramite del recurso de reposicion contra el auto admisorio
de la demanda.

Mediante providencia de marzo 17 de 2009, se resolvi6 negativamente el recurso de
reposicion y se rechazo de plano la nulidad impetrada. -

Por auto de abril 20 de 2009, se¢ confiri¢ traslado de las excepciones de mérito
presentadas.

A través de autos calendados: mayo 20 de 2009 y agosto 12 de 2009, se surti6 el periodo
probatorio; finalmente, por auto de junio 2 de 2010 se neg6 la solicitud de prejudicialidad
penal y se confiri6 traslado para alegar, haciendo uso del mismo la parte demandante,

Vencidos como se encuentran los términos, sin que se interpusiera recurso
ademas, al no observarse causal de nulidad que invalide lo actuado, se procede z dicr
sentencia de instancia previas las siguientes,

PROBLEMATICA JURIDICA A RESOLVER

' Cuestionamiento Juridico Central: ;Se configuran los presupuestos sustanciales v
procesales para dar por terminado cl contrato verbal de arrendamiento ¥ por ende,
ordenar la restitucién del bien inmueble arrendado “local comercial™?.

Problema Juridico Asociado: ;Prospera la excepcion de fondo planteada si de las pruebas
recaudadas no conducen a demostrar los hechos que la soportan?

CONSIDERACIONES

El Articulo 1.973 del Codigo Civil define el contrato de arrendamiento en los siguientes
términos: “El arrendamiento es un contrato en que las dos partes se obligan
reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una obra o prestar un
servicio, y la otra a pagar por este goce, obra o servicio un precio determinado. .

En igual sentido, el Articulo 2° de la Ley 820 de 2003 proclama: “El conirato de
arrendamiento de vivienda wrbana es aquel por el cual dos partes se obligain
reciprocamente, la una a conceder el goce de un inmueble wrbano destinado a vivienda.
total o parcialmente, y la otra a pagar por este goce un precio determinado. .

Ahora bien, atendiendo al principio normativo que gobiernan los actos

& —
R
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Analizadas en conjunto las pruebas vertidas al proceso, se llega a la conclusién que la
excepcién esta llamada a fracasar, debido a que la parte demandada no probé por ningun
medio que el contrato “verbal” de arrendamiento hubiese sido convenido con el sefior
Rafael Claret Cabrera Ledesma, y no con la demandante, ni aparece siquiera una prueba
indiciaria de tal acto, como ejemplo: un recibo del pago a nombre de dicho sefior desde
que empez0 el contrato (diciembre de 2006); es mas, solo aparecen consignaciones en el
Banco Agrario desde el mes de mayo de 2007 por valor de $300.000,%°, aunado al hecho
de que la mayoria de las consignaciones fueron realizadas por fuera del término pactado
(3 primeros dias de cada periodo).

Asi como tampoco, la parte demandada cumpli6 con la ritualidad para la consignacion
extrajudicial del canon de arrendamiento establecido en el Art. 10 de la Ley 820 de 2003,
por lo que el arrendatario ha incurrido en mora en dicho pago.

De Las Pretensiones.

Comprobada como se halla la relacion juridica sustancial de las partes, corresponde ahora
examinar los hechos asiento de las pretensiones, en contrapartida a lo estipulado en el
acto juridico celebrado.

De las clausulas contentivas del contrato de arrendamiento, se desprende que el
demandado recibié en arrendamiento el bien inmueble en diciembre 26 de 2007, de
acuerdo con la prueba documental sumaria obrante a folios 5 a 8 del expediente.

El canon de arrendamiento inicial fue fijado en la suma de $700.000,%, pagaderos en
forma anticipada dentro de los tres (3) primeros dias de cada periodo contractual. sin que
se hubiere pactado incremento alguno, ni se avizoré en este tramite procesal ¢l
procedimiento establecido en el Art. 20 de la Ley 820 de 2003, referente al reajuste del
canon de arrendamiento.

La parte demandante invoca como fundamento de la accién, la mora en el pago de los
cénones de arrendamiento saldo del periodo de enero a febrero de 2007 y de los meses de
marzo a julio de 2007, alegacion que constituye una afirmacién indefinida la cual no

requiere de prueba en atencion a lo consignado en el inciso 2° del Art. 177 del C. de P.
Civil.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Cjvil Municipal de Barranquilla.
administrando justicia en nombre de la Repiblica y por autoridad de la ley,

1°. DECLARAR dentro del proceso abreviado de Liliana Cabrera Ledesma, contra Yair
Enrique Rodriguez Gonzilez, no probada la excepeion de fondo alegada por pasiva,
en atencion a las razones dadas en las motivaciones de esta providencia.

2°. DECLARAR terminado el contrato verbal de arrendamiento suscrito entre Liliana
Cabrera Ledesma, en calidad de arrendadora, y Yair Enrique Rodriguez Gonzilez, <z
calidad de arrendatario, por los planteamientos dictaminados en parte motiva {Arnis:
1.602, 1.973 C. Civil; 424 C. de P. C. y Ley 820 de 2003).

3°. DECRETAR la restitucién del bien inmueble ubicado en !z =8 =380 L
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Proceso : Abreviada A \
Demandante : Liliana Cabrera Ledesma ;;: W
Demandado : Yair Enrique Rodriguez Gonzilez \0'1\)

4°. COMISIONAR al Inspector General de Policia Municipal de Barranquilla para dar (\)
cumplimiento a la entrega del bien inmueble. Librese el despacho comisorio de rigor. Q

5°. CONDENAR en costas a la parte demandada. TAsense y liquidense (Art. 393 C. de P.
C).

6°. DISPONER que en firme esta decision definitiva, por atribuci6n, potestad y por rol
secretarial archivar el presente proceso (Art. 126 ibidem).
Notifiquese y Camplase
La Jueza 7§; : p‘lo g@\\r
MK \ A
e e, Jlrdamor o o

J8CMB/J )\?ﬁ ,\2‘005“
N2
e

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia que la anterior providencia se encuenira
debidamente notificada y ejecutoriada.

Barranquilla, 22 de noviembre de 2010
La Secretariq,

ROSA ALICIA BARRERA LUQUE
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CCUPARTZS DEL I NMUT3LE, SE LES HACE SARVR AL SZIOR Di{ANDA O ¥ DIMAS QOUPANTES,
YAIR RODRIGUEZ GONZLLEZ, E SPOSA, PAD 7 DEMAS CUUPANPES, UE A4 PARTIR DE USTR
MOMENTD SP LES CONCIDE EL FERMIN) DR SRSENTA (6C) MIND 08, "ARA QUE EX EL TRAN
CURSD DE ESTE, SAQUIN TODOS L& LIEWES MUERLES CUE 5S¢ ENCULNTRAN BN SU IRTERIOR,
NOS | REFERIMOS A Yas TRE & VITRINAS, EL ERFRIADOR ¥ 4 IGUNAS MOTOS QUE SF LT UEN-
TRAN PARQUEADAS EN 'L TMMUERLE EN NSTE MOMENTOW INIPIEZA4 A GORRER EL TSRMINO PARA
LA DESOCUPACTOND DE LSTE PREDIC QUAKDD RL RELOJ MANGCA L4S 10: 25 BORASe- ES INORe
TANTE DEJAR CONSTANC IA QUE TRANSCURRINO URQS MINUTOSE CUAN.Q EL DESFPA CHO ©XPLLOARA
NUEVAMEWEE o} aleunce de osta dlligencia a Ja sciora ospocs dol dewcadade yam
s efior padre, acudif el s ofior YAIR ERRIQUN RODEIGUEZ GONZ.LEZ, Jemsnd ado, a qulen
también le hacemc s sobar el por gué de muestra presenci . em este Lumueblo. Dese
puss o wna explicacifn minuciosa doude incluimoe ha csrle -aber cue ¢ sta diligen
cla se notiflca er virtud de ESTADO, nos ha co sa ber: “Yo tengo dercchos, Lengy a
wi. apogade y 1o estoy esperands y ya viens om dier minitos, que yiu,vis ne ror el bae
rio fos Andeeet~- El Despocho tiene claro,=que nue stra obl  gacién es transitar por
1 camino tresado p or russtra Carta Pelitica y is -l ey. Es zgdy como le concesdemom
el thrmino prudencicl que ya hemos sefisladg pars la ent yeg: del ilmmuchble, inegy il
q ulere decir que i el sofior profesicual del D:erecho scude on defeme: de los intere
s eg dol sefl or dems rdadp YAIR RODRIGUEZ, atewdercmos con musho gusto los a rgumento
que a blen conslderc esgriwir a fawir de su defexdidg. El D spachoe deia constancis
que: tenie ndo en cucata la sensibilidad que produce <ste t po ée diligencias, que
abarca p osible perturbacién ds ia trang wiiidad y ord.m plilico, ha soldcitado g la
sefiora esposa ded desandado MARY AMADOR CARRASGAL ¥y Tor suvuesto, al sefior YiIR ROw
DRIGUEZ . GONZALEZ, obuiar en el trauscurso de bsta la & ctivida d comerclal dc permie
tir el ingmesn de va nlmero mayor de wotos al qus ge oneuent ra en bctee Y oste
instante llega el do:tor UZZIEL GUIILEN DE La ROSL, &p od eradp del sefior YAIR

“

4 QUE RODRUGGUEZ GO NviLEZ, dentro 4 ei process  de acuerdo a 10 mavife stado en este

mpmento , sin embargo. co nsiderasos o por tuno Wwrindavis gl sefior demsrdade |
Bos solicite Ia palasra ¥y otorgue of wismo ¢ enmtro do 8 ailigeneda. Gle L
‘en e ste womento Bos pid ¢ el uso & o lu palabra el =uff or YATR L4RTAUE ROD
. GOWZALEZ, p or ser p-ocedeute se le otorga, tos dices ‘en v derscig e ded:
" concedo ia palabra o ml alogado pa ra que wmedianto 1a ey y os dereclus eor
pales o n el ecual ri e el Derecin, el Derscho latoral ue e= el traba o en
le cpucedg el uso de la palakra y poder al doctow UZZI0L GUILLEN BE Lo ROSA, codsr
mplio y suficiente vara que actfie; sobre las prusvas cue yo tengo y las hazs valep
pa re que la m entemcla s e revuque o se reforagy loga usnte me irdemmicen comer
clalmenie ya que me sacuentro uparado en el p egistro mercaatil de 1o chmara de ¢o -
mercio de esta cludz.e Porgue en mi neso cic actualmenie eoL e un good will que no
existde y una prims comercial ée um negocio mésperos Pido comedicamente ce e 8
euenta al sefior Inspoctor la soleitud aqui rsfere aeis: e be Atendisndo la pe tirﬁ
del sefior VAIR ENRIGUE RODRIGUEZ GONZALEZ, ol Dés pache reccioce personeria juridiea
pera actuar al docto: UZZIEL ADORFO GUILLEW DB Li XS4, cedilado bajo el Ho.O.568.48¢
y Tarjeta Profes ona Noe 44.892, cel Consejo Buperior de e Judicatura, en los tére
minos y para los fine g conforidos por su poderdantee Il Despa cho es conpeudor de 3:
8axantiag co nstitucionaies y legales ¢ el dshido vIoeuen, derecko de defenca y eofe
tradiceidn y acceno o lad@ministra cién d e Justicia, luegp cohonces, enseguiin entpe
gamog el ugo de la , palabra al doctor UZISL ADOLED GUILLEN, rscordamio que nue styg
esta tuto procedimental civil uos ensefia sobre el Cérwino de 15 minutos para cu  ibe
tervencidn, zue tambi$n hace extensiwo a la doctora IE7S AYLED BRADFOKDy o1 52 0 1OYe
tunidad de rép licas Hos dice el doctsr SUILLEN DE LA KOBA; "En zgeneidn al podey
wue me ha conferido ei & emandado y & los princlyioe v & ersechos co nstitucicnales j
legales con respscto a la ejecucién del despacho cowdicorio que motive esta diligens
cla l#e permito 4 eju coustancia de los slguiecubes hecrogy (ue el resuita o gbiemids
con la sentencia por la goud demeswd ante sefiore LITIBN: CAREYRA LEDESVA tiere ua fun.
dame nto ilegal y comtiene una fals edad id eolibrica, on el sentidy que el contenido
de las decl a ragi caes extrajuilelale & que utilizs como wedip probatorio do log
sefiores JACOB GONZALLZ ROCA y cCTAVD GUELL CAMACEG, mo sstav sujetas a a verdad ded
somtrato de ar rendaviento de este lovals, Deeste hocho dedictivo tiene conociyienty
tiend conpcimiento lz fiscalis 43 de iz unided de pairi mondo econ quico de esta g
5 eccional bajo el rudicads 299461 y que sl Tdex es clerto se ha propunedade £or v
wera voz al respectop denegando la impcocidn de una ws didas is aseguraniento <ol
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lademenda te ylgs teambigos, comtra dicha prowid onciahay un resuese en trimites

De lgual manera exisie Ci¥o recurso eh trémite axe el jurgade del comocimiente

re curso de zfip lica g ue se encucikran en el irz slado hasta el dia de hoy Y que
busga qus el jues comdelonante reponga su deciczifn de e vpedir este recurso y que
s ¢ haga efectivos Tambl’'en exists y estamos & entro del thrmino legal nara impe-
tra r una demand g de revisién con Tu»{ la mentenclia gue produjo ...q,uel Despacho b4
ateniendonos a que en este lugar finciona un e stadblecimiento comercizl con las
agnitudes gue s ¢ notan a zimple viste a Ia doctora Inspectora comlsicnada soli-
citc temga en cuenia estc hechio que decide ejecutar la sentencia 1z mis ma no
se podria hacer an un solo dia sing dentro de un L8rm ino prodencial para el lee
Como no =xiste pesibilicdad d ¢ opoziciln legal en arag y «tendiendo Io que sefiala
1z ley y el procedimienic er ests momento ,Ldo r.'inco ml nutos para couversar con
wi representado czo“ el in d= que tome la declsién 4 efinitiva al rospectoy una
ve%z 8@ escuchea la inbte rvenciln de Iz g oicrad“ demandant a. = Tmaedigtamente entre
gauns el usp € @ lo palabra a la doctors ISI“ AYAZO BRADFO D, para gque s5€ proniite
> de lo a firmadc por ol ap oderado del demandados Nos cxpresa: "Manifie skto_al
bes pacho que reitero iz peticida cc ntenida en el degpacks comisorio. ¢¢ que el de
mandado enfregue  iomeciatamente ol ifmueble y tal como lo ha dicho el ap oderade

del demandado no cobe ni ngunx oposicidn de a cuerdo a lo «stablecidd en el articula

33& d el efdigo ds proccdimiento civil, g ue en su numeral Prime ro manif iesta gque
¢l juez r echazard d e planc la opocicidn a la entrega forulada por persona contra
quien produzea efecctos la senteneia y no obstante que ol ap oderado dsl demsnd ado
ba mandfestado que no hoce oposicidn,si 1o ha hecho de unc manera indirecta al haw
ber hech o ia exposieidn  larga en esta diligencize. Es convenlente resaltar la
reiterada temsrddsc y e fraud e a resclucidn judicial cor la que ha venido actuan
Qo ek seiior YAIR RODRIGUZZ com Ia agesoria del abogado aqul presente, que se puede

vigiomar en los in wmer:tle £ fallos de tutela y en lag denuncias penales de que haw

sldo objeto los Jucces cel conmocdmiento y mi pepressntadas Temlends en cuenta lo

aptablecido em puestra Comstituci’on Politica los encargecos de adwinistrar justde:

debe privar ¢l priccipic de cole ridad pweesal y el debido procesp,; quienes sstos
s efiores lo han viciado a mi represemtada. Flde a ia comicioneda me entregu e el im
mueble gin mas dil:ztaci dn algunse Pido a la co misionads compulse Yas respeétivas
copias a la TFiscelia General de Ia Negién por el fraude ¢ resolucdfo judiclal que

|

¢ egtl debidame: o jecutoriada e iguaimente se cowpu’zen las copias al Consejo
e rigr de la Jy icatx.z‘a para qpe s inve.stigue 1z conducta del apod erado delk

tencda pro ferida or e. Juez fue Bivil Municiped de e ste ciund a da"- El Despacho
a tendiendo la solicitud del doctor UZIEL GUILLEN DE LA RC34, eunel sentido de permi
tirle cinco minutos p aa counversar con su cliente sobre aste asuntg, los concede
ando uo exceder 8l nismg. En este momenio el relcj noc gefial ala s 11125 horas,
z consecuencka a las 1.¢30 horas reamuda mcs =1 discurri:r die Ia d@iligencias PASH
DESPAVEO A PRORUNCIANSE SOERE Lo INTYRUENCICH D EL DQCIUR UZIEL ADGLFO GUILLEN
DE B4 ROSA, O UE ST BIIW ES CIERIC WO LA REVISYE DE QPOSICION, EL DESPACEO TIENR
m() QU“ AL INVOC:R LAS CONSIDERACIONES ALEGADAS, ES NUECTRA OBLIGACION ASUMIRLAS
C(,MO TRL. POR LO TNTD FRONUNCIARNOS AL TEHOR DE MJESI‘RA CARTA FPOTITICA ¥ EL ESTAw
1 PROCESAL CIVI.» NOoS DICE L ARTICULO 336 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL
& » 0 BS EL Cx‘.lv’INO EL TUAMITE DE LAS OPOSICIONES. ES ASI CCOMO ESTABLECE, PARAGRAFO
lo. QUIENES P UEDE O PCNERSE. lge EL JUEZ RECHAZARA DE PIAN) LA CFOSICION A LA ENe
TREGA F‘OAMUL ADA PO PERSONA VO.\?I‘Pm QUILEN PRODPUZCA EFECTOS LA S ENTERCIA O POR QUIEN
S EA TENDOR EN KQUERE DR ACUELLA, MIDIA'TE AUTC QUE SERA APELABLE EN EL . ESECTO DEw
V0 L. PTIVOeeet= SIENDO ZLIO ASI, RESULPn APENAS WORMAL Y VIARLE JURIDICAMENTE N0
ATENDER 10S A RGUUENIOS ESGRMIDOS POR EL SENCR DIMANDADO YAIR ENRIQUE RODRIGUER
CONRALE Z, 4 TRAVE 8 1'% 80 AP OD'—RADO, IO TOR YZTEL GUI:LEN DE LA ROS4, COMOQUIER
QUE T4 SENTENCIA I COK JA AL OSTERNTAR 14 CCHOT

CATR

JERA LE JESMA, CONT: L I 0D 7 COMZALEZ. I8 EN-EYV A NUESTRA RONORAB 18
CORIE 60 MSTITUGIO! ALy VEL B TAQO E DERECEQ NO PUEDE OPELAR 8 LAS PROVIDERCIES
T“DI(.TIAL S o SON CATELAS © ST 10 SON SEGUN ELANIMC Y LA VOLUNFAD DE LOSDDESTINATA
KIO8e ESP0S, A JUICI O DE LA CORTL KO PUEDEN TONER LA POYESTADDE RESOLVER BI SEese

-

verido haciendc el smgudado ¥ su aped ¢ rado para no cumplir con wua sen tencis

denapdade er defency yenoraria para no cumplir iz orden judicial emamagsn de una s o

TN DE AR RENDATARIO DENTRO DEL PR
O AERZVIADO DE <ESTIC )CI Od D INI’U_"LJ.E AREFITDADD PROM'VIDQ POR LA SERORA LILIAN:
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ACOGE C 1D A 10S MAKD:TOS DEL JULRZOUL CONDUCEN DETERMIN.: DO FROCESO, INDEPENDT ENTEE
MENTE DE LAS RAZONES oU EPUEDA ZSGRIMIR EN CONTRA, PUES EL CAMIND PARA HACERIO Vie
LER NO ES L4 KENUNCIA 4 BJECUTAR LO ORDINADG , SINO EL LJERCICIO DE IOS RECURSOS 4]
EL S ISTEMA JUKIDICO 0 NSAGRA oM. DEFINITIVAMENTE, S MOSDEL CRIPERIO QUE LAS
CIAS JUDICTALES PROYE {IDAS DENTRY DL LAS GERANLIAS QUE OFRFCE EL ORDENAMIENTO) JURT
DICO, SCH PARA CUMPLI LAS. O HACIERID I €O NSULTA L& RICTA I NTERPRETACION DE 14 LB
BN CUANYD A 14 5 MEBIORAS Y AL IOWMERE DEL ESTABLECIMIER.O DE COMERCYO QUE HA VERIDG
FURCIONANDO EN ESTE _NMUERLE MATERIA DE INTREGA, QUE ElL SENCR DEMANDALO LIAMA “PRY
ESTE DESPACHD NO ESTA LLAMADO & PEONUNCIARSE, TODA VEZ, QUE ) ES DE NUESTRC RISOR
HACERIQ, DE SER ASI, 105 DESBORDARIAMOS ACUDIINDO 4 UNAS VIASL DE HECHG, QUE 0N DR
MAYOR GRAVEPAD BT LAS COMELE LA AUTORIDADs DE GTEO LADO . EN F'ZLACTON 45 RECUESD DE
REVISION QUE NOS FONE EN CONOCIMIERTY AL DOCTOR GULLLEN DE Li ROS&, TENIMDS QUT DEC
QUE NUESTRO PATS (0 LOMELA ES UM ESTAPO SOCIAL DE DERECIO, L O CUAL BEQUIVALE i DECT
QUE LAS AUYORIDADPES ENCA R GADAS DE SU PRONUNCIAMT BNTO £SI LG HARAN, PERO NO MOS IM
PE MATERT ATZAR L4 COIISION. PARA MOSOTHOS ES CLARD QUE EN NUZSTRA CONDICION DT COM
KNTE, AL TEHORDE LOS ARIICULIOS 32, 33, 3k TENEMOS QUE PROCEDER DE CONFORMIDAD A X,
ORDEN DEL JUEZ DEL CO° OCIMIBNTO, EN ESTE CASC EL JUB% OUTAVO CIVIL MUNICTPAL QUE DR
MANERA CLARA NOS ORUENO ENTREGAR ISTE RIEN INMUESLEs STE NIO AST LAS COBAS, MO PO.
DEMOS A COGER 10S ARGUME NIOS DEL DOCTOR UZIEL GUILLEN Ui LA 088, DESPACHANDO ENTO!
CES DZ MANERA DESFAV( A BLE LA OPOSICION PLANTEADS 0, Ell GRAC-A DX DISCTSION, SOBRE
* LAS CONSTANCIA 5 RSGRIIDAS AL MOMENTO DE SU IWIERVENCIOL. REL MERA EITOHCES L2 CRDEN
IMPA RTIDA DY ENTREGA DE ESTE BIEN INMUS BLE DR MA Mo B IIMEDIAPA AL SSNIR YATR
FOD-YGUEZ GONZALEZ Y DEMAS CCUPANTE & DEL INMUEBLE, NO SOLO ATENDI ENBG L& ORDEN DE
COMITENTE, SINO TAMEIZN A LA REITIRACION DE ENTRECE DE LA AROGSRA DRMAND ANSE M
QUIEN NoS INSISITO La EN TREGA SIN MAS DILACIONESe ~ Eu este -omento el sefior deman.
dado nos soldcita el usu de la palabra para hacer uus propussia a la parte dezaudg.
te. Se lc concsde y monifiesta; "Quiero hacerle una projue sta, ansliz andg gue en
este momento dess foriumadmaente el despacho co wis oric se osté lisvandp & ca o ¥y
Yo temgp aqu 1 un mesocio, guiero ssguir trabajanie, rroponso que e pagp con um
cohtrato de tres afios vagardolo por sdelantado, a la seiora ITLIANA CAERERS LEUESMA,
‘un contrato de arrendcmiento por tres atigs, rorque qule o gpezuir trabajandg, porqu
d 2 esto depende el sustento diario mi y de wi fawilia, cago por adelantado, yo tem
wi ahorros, pago como difje 3 afios de a rriendo por adelaatado y&l ucted ageptan s @
acabarian todos los prodlsmas =i concilizmose Ba reslided podiz pagar adelantzdo w
< ¥ arreglamos el pogo de la deuda pendients, ella pueie decirme Tmleho vayz pagané
Yo ke hecho mejoras en el segundo plso, perp existe un vrocez: de prrieusucia, pe )
tratando que ella es rropietaria, estoy dlepussta & hacer wna  concilia cidn v hards
mos un contrato ror el yprimer y el s egundo Piedy yo 8% gue «w0do esto tien e zu due
in he ategado poresidn, pero sin tengo que reconocs:r que esto tiene tieuns Yo nagoy )
0 q ulero es trabajar. Reconpzeo que tiene propieta » rerlito haria el contrato &
arriendo vor Yos dos yisos, alld tambien tengo motose Ponganm: un valor de arriende
por los dos pisos que yo pueda trabajare 8i motoca dezietir & la demanda desisige
Tengo seis afios de estar aquie Despubs ¥o les baria una ‘nropucsia de compras Usted
me dice ol valor ma: adelante, Ss uas, Yo' teudria tiemps de “scer uma propucstae®
fnte la propuesta eshozada vor el sefior YAIR FODRIGUEZ G)NZAL:Z, traslacames la opo1
turjdad do pronunciemi-nto s la doctora ISIS AYAEZO SRADFORD, ulen ros expbesa: “Coi
sulttada teleforicamerte mi representada LILIANA CAERERA eobre la propuesta del gefic
YAIR RODFIGUEZ, ro acevta nada de 1o propussto y reitera que le entreguen su irmuehl
completame n te desoctadge Elia me dice que le desocupe ¥ que despubs hablan, Me
El Dospa cho conc edif esta opor tunid ad atenciendo la vetdeidn delseficr demandado
YAIR RODRIGUEZ GONZALLYZ, propuestas que no fuerom aceptadas por la doctoralSIS AYAY
quien previamente lo comsultd con su cliente. 4sd las cosas continfia el desalolos
Bl Despa cho deja constancia que se¢ gstd llevando z gako la tepocupacifn del irnmuet
Cuyos pocos enseres sc estér trasliadando al sogunds plec de este immebles Faltz p
e lgpmas wotos cuyos propietarios ham ido llogando poco & poco en el tramscurss de
d' iligenciae El pass d: los bienss a ia segunds planta so hage a través de lac <s ca
¥a & y de un sistema hildréulico ~ascensorw con 8p ovte dv hualilas, a mavera ¢e ascen
8 or artesanale- Bp esto momento se escuentya preciicamsite desocupado este predig y
se tapa ¢l espacio o hueco atderts por el demandado que comunicaba lasdégs rlantag
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‘my a pesaer q ue cada vna es independicmte de ia otra en Jo atinente a =u puerts
principal de entradas Ior sso tonemgs clavo que al realizaw 1: entrega ordenada
yor el cordtente de la primera planta o local Mos 6-22 ¢ la calle 35 hoy 36165
de Ia calle 35, lo que implica gue xo debo derse rago entre una y la otra, mos ree
ferimos a Iz pr dwara v segunda planto. fsto duclica ontonces qQua se clerre con -

-.-blgckks y cemento el espacio en referencia., B} immeshle constituye anlversa®idad Jue
vidica en su totalidad, pero ez clarc que la comisifin se refi-re Gnfcamente a la
prime ra planta o ocal como lo sefiala o} despacho comis oric.-mBuend, despubs ce
trapscurcir el tiempo, cuando el relcj marca lag 37: 415 Ho ras, =8 encuantra complotas
me nte desoeupado ol lusueble y lavanfada la pared en blodks gue tapa el orificic
deuapr oxinm a dame 1 te 2 wetros por dor metrose Eutonecas, LA INSPECCION GUARTA
ESPECIALIZADA DE PARRANQUILLA, PROCEDE A ENTREGAR MATERIATMENTE ESTE BIEN INMUTELE
4 LA DOCTORA ISIS AYAZO BRADFORD =N REPRISENTACTION DE SU PODERDANTE LILIANA CAERERA
LEDESMA, ANTE ESTE HECHO MANIFIESTA § WRECIEQ EL INVU'FRLE EN EL ESTADO EN QUE SE ENw
0" ™¥IR4, COMPLETAMENTE DESQCUPADO Y CON EL HURCO QUE FART! AFY“RTO EL SEVOR YATR
R RIGUIX SELLADC CON CEMENTO Y BIO(KSe A FSTT ITNHMUFRELE ST LE COLOCARAN IAS MEDIDAS
DESEGURIDAD NECESARTA, COMO SON 5US DESPE CTIVOS CANDADOS. IGUALMENTE MI CLIENTA
ESTARA ATENTA CON UNA PERSONA QUE CUIDE EL INMUTPLE. TAMETEN U ERC CUR QUEDE ANOTADO
QUE ENTRECO EL INMUEBLE ENSEGUIDA AL DOCTOR ANTONTO JOSE ~OSED: ADUEN, CON GuC.Noe
917836 ¥ TaPoNo2597, ¢:1 Consejo Superior da la Judica turae, cu fen acudid a 1z dilfi
getitia hace unrato de parte de la demandante deslzpa do por el 1= pera recibiy cl
inmuebles Por 1o tamtoss lo entregn en este momentQ.¥« ¥l Des racho considera orortue
"no tenlendo en cuenta la s clrcumstanciz ante wigr, iar el uso dela valabra al doctox
108ADA ADUEN, quien nos expresa: MRecilo el immueble en 9! este do en gue se encusntr
como dijo la dectora, completamente;desocu pa do o immed iatancats procedert e cola
carle las wedidas de gouridad necesariss para su proteccidne- De esta manera ol
Degpacho ha cumplido g cabslida d con la crden pe rentoriz del comitents ds entregar
este immueble dentro de lam gz vantias constitucions les v legales que establece
miestra Carta Pol itiec: y la leys Se crdena remitir oldde- P acho comisoric dehidemsp

. te dlligerciade al jupuado de origenms - No es otro el motivo de la preseabe dliie

© gemcia se fipysdiza y Piyme por lom que en ellz dnterviideroise

Yo Hotrique e Lomz.lin

YAIR ENN(QUE RODRIGUEZ GONZALIZ
DEMANDATO ¥ CUIEN NOS ATENDIC

Se Ze'/ 7;@Or Nrep 72 g R
UZLEL GUILLEN DE L{ KOS4
AEDGADO_DEL T TMANDADY

Am‘ome&fo/?ﬁmma U

ot
QUIEN RECIBE EL E

g
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REPUBLICA DECOLOMBIA

e
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

BARRANQUILLA (ATLANTICO), 29 de Agosto de 2018
Hora Inicio: 9:25 a.m.

Hora Finalizacién: 10:19 p.m.
Caso: 08001-31-53-009-2013-00069-00

Sala: Juzgado Septimo Civil del Circuito de Barranquilla

Proceso: PERTENENCIA

Demandante: MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL

Demandados: LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS

INTERVINIENTES
Juez: CESAR ALVEAR JIMENEZ
Secretaria: HELLEN MARIA MEZA ZABALA

Apoderado Sustituto parte Demandada en demanda principal y Demandante en Reconvencién: ABEL
EMILIO MENDEZ NIETO

AUDIENCIA DEL ART/CULO 373 DEL C.G.P.
PRUEBAS

El perito Sr. GERMAN ANGULO se ratificé del dictamen pericial, al cual le fueron sefialados como
honorarios, el valor de Novecientos mil pesos m/| ($900.000,00), a cargo cle la sefiora LILIANA ROSA
GOMEZ GUSTAFSON, demandada en demanda principal, demandante en demanda en reconvencién.

ALEGATOS DE CONCLUSION.
La parte compareciente expuso sus respectivos alegatos de conclusién.

JUZGAMIENTO.

Decision:

12.-. No acceder a la pretensién de pertenencia incoada MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL, contra
la sefiora LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de la presentz decisién.

2 - Levéntese la inscripcidn de la demanda que pesa sobre el citado bien inmueble identificado con el
folio de matricula inmobiliaria 040-145066.

2 - Declarar que pertenece en dominio pleno y absoluto a la sefiora LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON,
el primer piso del inmueble identificado con las medidas y linderos consignados en e| folio de matricula
inmaohbiliaria No. 040-145066. :

2- Condenar a la sefiora MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL, a restituir a favor de la sefiora LILIANA
ROSA GOMEZ GUSTAFSON, el bien inmueble descrito en el numeral anterior. Para la practica de esta
diligencia se comisiona al sefior Inspector General de Policfa Distrital, en su oportunidad librese
despacho comisorio con los insertos del caso remitiéndole fotocopia debidamente autenticada de esta
providencia

2.- No emitir condena en relacidén al pago de las mejoras que se hubieren realizado sobre el bien

inmueble en cuestidn por lo sefialado en la parte motiva de esta decisién.
69.- Condenar a las prestaciones mutuas bajo el rubro de frutos civiles a la parte demandada en
reconvencién (demandante principal), por las razones indicadas en las consideraciones de este fallo, por
la suma de CINCUENTA Y OCHO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA MIL SETECIENTOS SETENTA PESOS
$ 58.940.770. Suma que deberd ser pagada por la sefiora MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL a favor
de la sefiora LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON dentro de los cinco (05) dias hdbiles siguientes a Ia
ejecutoria de esta sentencia, a partir del cual se cobraran intereses civiles sobre esta suma.

9.- Condénese en costas a la parte vencida. Fijense como agencia en derecho a favor de la demandante
en reconvencidn, la suma de CINCO MILLONES DE PESOS (55.000.000), las cuales se tendrdn en cuenta al
momento de la liquidacién de costas.

El apoderado judicial de la parte demandada en demanda principal, demandante en demanda en
reconvencion, interpuso recurso de apelacién contra la sentencia y presentd los breves reparos dentro
de la audiencia, el cual se concedio en el efecto devolutivo, por lo cual se ordend REMITIR el original del
presente expediente al superior, para lo cual se concede a la parte recurrente el término de 05 dfas
habiles para que aporte a este despacho los emolumentos necesarios para la reproduccién de Ia
totalidad de lo actuado en este asunto. Dejando sentado que no se podré hacer entrega de dinerds ut
otros bienes hasta tanto sea resuelta la apelacién en cuestion. st R e 7
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Rama Judicial del Poder Publico -~

[\ Moaleitd e Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
b ) i Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla

chﬁim:.c(alnmhln
Sala Tercera Civil-Familla

Cédigo. 08-001-31-03-009-2013-00069-03
Rad. Interno. 41649

Proceso: Verbal

Asunto: Apelacion de sentencia agosto 29 de 2018
Ciudad: Barranquilla

Inicio: Diciembre 11 de 2018 - 08:05 am

Final: Diciembre 11 de 2018 —09:10 am

SUJETOS PROCESALES PRESENTES EN LA AUDIENCIA:

M. Sustanciadora: Guiomar-Porras Del Vecchio

Magistrada: Yaens Lorena Castellén Giraldo

Magistrado: : Jorge Maya Cardona

Demandante: Mary Yojanna Amador Carrascal CC. 1.065. 569.907

Apod. p demandante:  Daniel Hemnando Hernandez Gimeno CC.8.679.878 - TP. 154162
Apod. p demandada:  Dalila Del Socorro Villarreal Jaraba CC. 22.449.732 - TP. 138268

Secretario ad-hoc: Damel Polo Vllona

AUDIENCIA DE ALEGATOS Y FALLO (ART[CULOS 327 Y 373 CGP)

Etapas dela Audlenc:la:

1. Instaracrén ldentlf cacion deI asunto y de los- suletos procesales--
2. Tramlte lnc:dente de nuhdad (traslado y decmon)
3. AIegac;ones—- LS '

4. Sentenma—-

Instalada la auchencné se deJ}J t’:on’istanma que en fecha dylclembre 05 de 2018,
ejecutoriado (el auto que fijo, fecha>y hora para ‘esta’; dlllgenc:la fue formulado
incidente de -nulldad=por=el@apoderado judicial-de la partenno,recurrente, motivo por
el que, se corrio traslado del mismo, luego de lo cual, la Magistrada Sustanciadora,

previas las consideraciones de rigor, RESOLVIO:--

1) Declarar no probado el incidente de nulidad formulado por el
apoderado judicial de la parte demandante principal por las razones antes
anotadas.-—- | e
2)  Condenar en costas a la parte demandante principal y demandada en ’ " :
reconvencién. Seflalese como fales, la suma de trescientos mil- pesos’ ‘

($300.000.00) como de agencias en derecho.-- -+ et

3)  Continiese el trémite de la diligencia.-- 3 ‘Y
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CONTINUACION DE LA AUDIENCIA
Pégina 2 de 4

Durante el tramite de la diligencia se hizo presente |a parte demandante principal
junto con su apoderado judicial.--

Notificada en estrados la anterior decision y ejecutoriada, se dio inicio a Ia fase de
alegaciones, dando traslado a la parte recurrente para que sustentara la alzada, sin
embargo, dada la presencia de la parte demandante principal (demandada en

reconvencion) y su apoderado judicial, se les concedié el uso de la palabra para
que se presentaran.--

Presentadas sus generalidades de ley, el apoderado judicial de la parte
demandante principal manifestd que presenta recurso de reposicion y en subsidio
queja contra el auto que resolvid el incidente de nulidad, luego de lo cual, la

Magistrada Sustanciadora planteé breve argumentacion, conforme a la cual
RESOLVIO:--

Se rechaza por improcedente el recurso.--

Notificada en estrados la anterior decision y ejecutoriéda, nuevamente se indico a
la parte recurrente que se le concedié el uso de la palabra para sustentar su
alzada; luego de lo cual, se dio el uso de la palabra a la parte no recurrente para
replicar. Agotada asi la etapa de aleaciones, se decretd un breve receso para

deliberar, luego de lo cual, se profirié sentencia de segunda instancia.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala Tercera Civil-
Familia de Decision, administrando justicia en nombre de la Replblica de Colombia

y por autoridad de la Ley,-
RESUELVE:--

PRIMERO:  Modificar los numerales 3° y 4° de la sentencia apelada, de
fecha agosto 29 de 2018, proferida por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito
de Barranquilla, por los moti\)bs expuestos en la parte motiva de este fallo, en
6l sentido de declarar el dominio de la demandante en reconvencién, sobre el

— e
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predio de mayor extensién identificado con matricula inmobiliaria No. 040-

145066 y condenar la restitucion del mismo, en su integridad, dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente decision.

SEGUNDO: Confirmar los restantes numerales de la decision.
TERCERO: Costas. Atendiendo que triunfo el recurso de apelacion no

hay lugar a sefialar las mismas.

CUARTO:  Realizado lo anterior, welva ol expediente al Juzgado de

origen.

La prowdenma queda no’m" cada en estrados y ejecutoriada. Agotado

Notifiquese.--
se da. por termmada y -se levanta acta meramente

el objeto de la dl|tgeﬂCla,
“informativa que sera firmada porqurenes han mtervemdo -

P ORRAS-BEL VECCHIO

i of ) Magistrada Sustanciadora

e sUW 7
ORGE MAYA CARDONA |
Magistrado

WARYCGJANNA AMADOR CARRASCAL 4 o

Demandante principal’

5 i
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Senor.

JUEZ SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQIQEENO SEPTIMO CTVIL DEL CIRCUITO
BARAAMGUTLA

E. S. D.

DOCUMERT AL (. . SECIBIDRA

pMVAING .. 28

REF. Fecha: 2 10408 —
EXPEDIENTE : 00069-2013 rirma: ésém/ .
DEMANDANTE: MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL //
DEMANDADO: LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON
PROCESO : REIVINDICATORIO (RECONVENCION)

ASUNTO: DEMANDA REIVINDICATORIA POR VIA DE RECONVENCION

DALILA VILLARREAL JARABA, mujer, mayor de edad, residente en el Distrito de
Barranquilla, identificada con la Cedula de Ciudadania No. 22.449.732,
expedida en Barranquilla, abogada titulada, en ejercicio de la profesién con
tarjeta profesional Nimero 138.268 del C. S. de la J., de conformidad con el
articulo 73 del C. G. del P. y actuando como apoderada, de la sefiora LILIANA
ROSA GOMEZ GUSTAFSON, demandada dentro del proceso de la referencia,
y que dentro del poder otorgado me ha concedido la facultad para
demandar en RECONVENCION, acudo en forma respetuosa a su despacho
para manifestarle que Interpongo demanda REIVINDICATORIA por via de
RECONVENCION, para que mediante el tramite correspondiente se sirva el
Honorable Juez de esta Republica, en sentencia definitiva que haga transito
a cosa juzgada, hacer las declaraciones y condenas que mds adelante me
permito indicar. La presente demanda la baso en los siguientes

HECHOS

1. Através de contrato de compra venta protocolizada mediante Escritura
Publica Numero 6.120 de fecha Septiembre 11 de 2007 expedida por
la Notario Quinto del Circulo de Barranquilla, Atlantico, la sefiora
LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON, adquirio, en compra venta que le
hiciera el sefior RAFAEL CABRERA LEDESMA, una casa de dos plantas
junto con el solar donde estéd construida marcado con el nimero36-
12-16 situada en la acera oriental de la calle 35, antes San Blas, entre
las carreras 36 y 38 de la ciudad de Barranquilla, Atldntico. Después su
direccion fue calle 35 N2. 36-22 hoy calle 35 local N°. 36-16.No
obstante la descripcion de medidas y linderos del inmueble expresada



en el hecho 2 de esta demanda, la compra del inmueble se hizo sobre
cuerpo cierto

. El predio donde esta construida la casa antes dicha, tiene las
siguientes medidas y linderos: por cada uno de sus lados ORIENTAL
y  OCCIDENTAL 12 Metros vy por cada uno de sus lados
SEPTENTRIONAL y MERIDIONAL 20 Metros; y linda al NORTE con
predio que es o fue de Juana Pabla Montafio. SUR con predio que es
o fue de los herederos de RICARDO CONSUEGRA hoy = PEDRQ
MATALLANA. ESTE con predio que es o fue de CARMEN SANCHEZ.
OESTE con la calle 35 frente a predio que es o fue de FRANCISCO
ESMERAL. El inmueble se encuentra identificado en la Oficina de
Registros de Instrumentos Plblicos y Privados de Barranquilla bajo el
Numero de matricula inmobiliaria 040-145066 vy con Referencia
Catastral Numero 01-05-0085-0002-000.

. A suvez el vendedor, sefiorRAFAEL CABRERA LEDESMA,adquirid el
bien inmueble en compraventa que le hiciera la sefiora MARIA TERESA
FERRANS VDA. DE MONSALVE, constituida mediante escritura
publicanimero370 del 28 de Febrero de 1961 expedida por la
Notaria Tercera del Circulo de Barranquilla.

. La demandante en Reconvencion, sefiora, LILIANA ROSA GOMEZ
GUSTAFSON, tiene el derecho de dominio del inmueble objeto de esta
demanda, tal como se demuestra con los titulos traslaticios y sus
registros en el folio de matricula inmobiliaria a su nombre, como lo es
la Anotacion N2, 006 en el Folio de Matricula Inmobiliaria 040-145066
donde aparece registrada a su nombre el inmueble objeto de esta
demanda.

- Lasefiora MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL tiene la posesién del
Inmueble que es objeto de esta demanda. MARY YOJANNA AMADOR
CARRASCAL, es esposa de YAIR RODRIGUEZ GONZALEZ, este ultimo,
quien estuvo en el inmueble calle 35 N2. 36-22 hoy calle 35 local Ne,
36-16 de Barranquilla (Atlantico) e identificado en el hecho 2 hasta
mayo 2 de 2012 porque fue lanzado en esa fecha por la Inspeccién
Cuarta Especializada, en cabeza de la Dra. GLORIA BAENA OQUENDO,
tras el cumplimiento de una orden dictada en la sentencia de fecha
Agosto 31 de 2010 proferida por el Juzgado Octavo Civil Municipal de
Barranquilla, dentro del proceso de Abreviado de Restitucion de
Inmueble Arrendado que formulo la sefiora LILINA CABRERA LEDESMA
(hermana del anterior propietario) contra el arrendatario YAIR
RODRIGUEZ GONZALEZ.
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6. Tras el lanzamiento se cerr6 el inmueble con rejas y candado, con

bloques y cemento, no obstante, el sefior YAIR RODRIGUEZ GONZALEZ
violo esa fortaleza, derribo paredes y candado, penetro, y erigi6
desde entonces su posesién violenta, que ahora la trasmuta a su
Esposa la demandante en pertenencia MARY AMADOR CARRASCAL
para engafiar al juez en un acto de claro fraude procesal.

. El inmueble se encuentra identificado o singularizado tal como se
desprende del hecho segundo de esta demanda.

PRETENSIONES
Sirvase declarar honorable juez:

. Que pertenece en dominio pleno y absoluto a la sefiora, LILIANA ROSA
GOMEZ GUSTAFSON,una casa de dos plantas junto con el solar donde
esta construida marcado con el ndmero 36-12-16 situada en la acera
oriental de la calle 35, antes San Blas, entre las carreras 36y 38 de la
ciudad de Barranquilla, Atlantico. Después su direccion fue calle 35 Ne.
36-22 hoy calle 35 local N2. 36-16. No obstante la descripcién de
medidas y linderos del inmueble expresada en el hecho 2 de esta
demanda Reivindicatoria, la compra del inmueble se hizo sobre cuerpo
cierto. EI predio donde estad construida la casa antes dicha, y que
pertenece en dominio pleno y absoluto a la sefiora LILIANA ROSA
GOMEZ GUSTAFSON, y que asi se pretende que el sefior juez lo
declare, tiene las siguientes medidas y linderos: por cada uno de sus
lados ORIENTAL y OCCIDENTAL 12 Metros y por cada uno de sus
lados SEPTENTRIONAL y MERIDIONAL 20 Metros; y linda al NORTE con
predio que es o fue de Juana Pabla Montafio. SUR con predio que es
o fue de los herederos de RICARDO CONSUEGRA hoy PEDRO
MATALLANA. ESTE con predio que es o fue de CARMEN SANCHEZ.
OESTE con la calle 35 frente a predio que es o fue de FRANCISCO
ESMERAL. El inmueble se encuentra identificado en la Oficina de
Registros de Instrumentos Publicos y Privados de Barranquilla bajo el
Numero de matricula inmobiliaria 040-145066 y con Referencia
Catastral Numero 01-05-0085-0002-000.

. Que como consecuencia de la anterior declaracién se condene ala
demandada, a restituir, una vez ejecutoriada esta sentencia, en favor
de la sefiora LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON la casa junto con el
lote de terreno donde esta construida.

. Que los demandados, deberan pagar al demandante, una vez

ejecutoriada la sentencia, el valor de los frutos naturales o civiles del
inmueble mencionado, no solo los percibidos, sino también los que el
duefio hubiere podido percibir con mediana inteligencia y cuidado de
acuerdo a justa tasacion efectuada por peritos o de conformidad con
el Juramento Estimatorio expuesto en esta demanda, desde el mismo
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momento de iniciada la posesién, por tratarse el demandado un
poseedor de mala fe al penetrar de manera violenta al inmueble, hasta
el momento de la entrega del inmueble, al igual que el
reconocimiento del precio del costo de las reparaciones que hubiere
sufrido el demandante por culpa del poseedor.

. Que mis mandantes no estdn obligados a resarcir perjuicios, ni
indemnizacién alguna al demandado ni mejoras por cuanto esteha
ejercido una posesiéon de mala fe.

- Que en la restitucion del inmueble deben comprenderse las cosas que
forman parte del predio, o que se refuten como inmuebles, tal como
lo prescribe el cédigo civil.

. Que se ordene la cancelacién de la inscripcién de la demanda en el
folio de matricula inmobiliaria de la oficina de instrumentos publicos
de Barranquilla.

. Que se inscriba la sentencia en el folio de matricula inmobiliaria de la
oficina de instrumentos publicos de Barranquilla.

. Que se condene en costas ala demandada

JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con el articulo 206 del Cédigo General del Proceso, y
teniendo en cuenta la fecha del dos (2) de mayo de 2012 en el que
por intermedio de la Inspeccién Cuarta Especializada de Barranquilla
se llevo a cabo el lanzamiento en el mencionado inmueble del sefior
YAIR RODRIGUEZ GONZALEZ junto con su esposa, la que hoy es
demandante en pertenencia dentro del presente proceso, para
efectos de canon de arrendamiento que hubiese estado recibiendo
desde esa fecha (Mayo de 2012) hasta el mes de Mayo de 2016 (mas
los canones que hubiese podido recibir hasta que la sentencia dictada
en este juicio quede debidamente ejecutoriada), con canon de
arriendo de $700.000.22 (que era el Canon de Arrendamiento que
pagaba hasta antes del lanzamiento los arrendatario), hubiese
recibido, de manera razonable, y segln el calculo aritmético, la suma
de $33.600.000.22, por lo que se estima este valor como frutos dejados
de percibir, hasta la fecha de mayo de 2016.
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PRUEBAS:
1. INTERROGATORIO

Sirvase citar y hacer comparecer alasefiora MARY YOJANNA AMADOR
CARRASCAL a su despacho, para que en audiencia se sirva absolver
interrogatorio de parte que le formularé en la fecha que usted
disponga. Puede ser notificadosen la calle 35 N2. 36-22 hoy calle 35
local N2. 36-16 de Barranquilla (Atlantico).

OBJETO DE ESTA PRUEBA: conduce a demostrar que el inmueble es
propiedad de la demandante en Reconvencién; que la posesidn sobre
el inmueble que tiene lademandada en reconvencién es de mala fe y
que la demandante en pertenencia es esposa del anterior
arrendatario, que solo tiene una posesién de mala fe desde
mediados de mayo de 2012 y no los veinte afios que se pregonan en
la demanda de pertenencia.

2. TESTIMONIALES

2.1. Sirvase hacer comparecer a el sefior, CARLOS GUELL CAMACHO,
RAFAEL MOLINA y LEONARDO RAFAEL MOLINA CORONELL el
objeto de esta prueba es para lograr demostrar que la
demandante es su esposa. Que este sefior era el anterior
arrendatario del inmueble. Que la demandante no tiene los
veinte afios de posesion que dice tener. Que la posesion es de
mala fe. Pueden ser notificada por intermedio de la suscrita

2.2. Sirvase citar y hacer comparecer ala sefiora MALVIS GARCIA,
para que rinda declaracién sobre los hechos y pretensiones de
esta demanda Reivindicatoria y de la de pertenencia. el objeto
de esta prueba es para lograr demostrar que la demandante es
su esposa. Puede ser notificado a través de la suscrita.

3. DOCUMENTALES

Téngase como pruebas documentales las siguientes:
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3.1.

3.2.

3.3:

3.4.

3.5.

Escritura publica6.120 de fecha Septiembre 11 de 2007
expedida por la Notario Quinto del Circulo de Barranquilla,
Atlantico. Con esta prueba lograre demostrar que la titular del
dominio sobre el bien objeto de esta demanda es la sefior
LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON. Y que esta compro el
inmueble al sefior RAFAEL CABRERA LEDESMA.

Escritura publica nimero 370 del 28 de Febrero de 1961
expedida por la Notaria Tercera del Circulo de Barranquilla. Con
esta prueba lograre demostrar que el sefior RAFAEL CABRERA
LEDESMA adquirié el inmueble en venta que le hizo al sefiora
MARIA TERESA FERRANS VDA. DE MONSALVE.

Certificado de tradicién vigente del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria N° 040-145066de la Oficina de Registros
de Instrumentos publicos de Barranquilla.

El objeto de esta prueba es lograr demostrar que frente a
terceros publicamente el verdadero propietario es la sefiora
LILIANA ROSA GOMEZ GUSFTASON; lograr demostrar que bajo la
anotacion N° 6 de este certificado aparece registrado la
compraventa que le hizo el sefior RAFAEL CABRERA LEDESMA a
la sefiora LILIANA ROSA GOMEZ GUSFTASON, por lo tanto esta
legitimada para ejercer esta accion reivindicatoria.

Copia de la sentencia de fecha Agosto 31 de 2010 proferida por
el Juzgado Octavo Civil Municipal de Barranquilla, dentro del
proceso de Abreviado de Restitucion de Inmueble Arrendado
que formulo la sefiora LILIANA CABRERA LEDESMA (hermana del
anterior propietario) contra el arrendatario YAIR
RODRIGUEZ GONZALEZ. Con esta prueba demuestro que
la demandante tiene posesion de mala fe desde mayo de 2012 y
no 20 aflos como dice.

Copia de Prueba anticipada del juzgado Diecinueve  Civil
Municipal de Barranquilla, dentro del proceso prueba anticipada
radicado bajo el nimero 848 de 2011 en que aparece como
demandante YAIR RODRIGUEZ GONZALEZ contra LILIANA
CABRERA LEDESMA. Con esta prueba demuestro que la
demandante tiene posesién de mala fe desde mediados de
mayo de 2012 vy no 20 afios como dice en la demanda de
pertenencia.
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3.6.

3.

3.8.

Certificacion expedida por el Juzgado Octavo Civil Municipal de
Barranquilla, donde dejan constancia que en ese Juzgado curso
el proceso de RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, en el
que aparece como demandante LILIANA CABRERA LEDESMA vy
como demandado YAIR ENRIQUE RODRIGUEZ GONZALEZ
radicado bajo el nimero 682-2007. Que el expediente se
encuentra en el Tribunal Superior de Barranquilla Sala Civil
Familia para revision de sentencia.

Solicitud de Derecho de peticién de mayo 17 de 2016 dirigido al
Juzgado Octavo Civil Municipal de Barranquilla para que expida
copia del expediente RADICADO 00682-2007. Para que expida
copias autenticadas de todo el proceso

Solicitud de Derecho de peticién de mayo 17 de 2016 dirigido al
Juzgado Diecinueve Civil Municipal de Barranquilla para que
expida copia del expediente RADICADO 00848-2011.- Para que
expida copias autenticadas de todo el proceso

4. PRUEBA TRASLADADA

De conformidad con el articulo 185 del C.P.C.

Art. 185.- Prueba trasladada. Las pruebas practicadas
validamente en un proceso podran trasladarse a otro en copia
auténtica, y serdn apreciables sin mds formalidades, siempre que en
el proceso primitivo se hubieren practicado a peticién de la parte
contra quien se aduce o con audiencia de ella.

O de conformidad con el articulo 174 del Cédigo General del
Proceso.

Articulo 174. Del C.G.P. Prueba trasladada y prueba
extraprocesal.

Las pruebas practicadas validamente en un proceso podran
trasladarse a otro en copia y seran apreciadas sin mas
formalidades, siempre que en el proceso de origen se
hubieren practicado a peticién de la parte contra quien se
aducen o con audiencia de ella. En caso contrario, debera
surtirse la contradiccion en el proceso al que estan
destinadas. La misma regla se aplicara a las pruebas
extraprocesales.
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La valoracion de las pruebas trasladadas o extraprocesales
y la definicién de sus consecuencias juridicas
corresponderan al juez ante quien se aduzcan.

Mediante derecho de peticion se le solicito al juzgado Octavo
Civil Municipal de Barranquilla que se expida copia autentica del
expediente donde se desarroll6 el siguiente proceso:

Ref.

PROCESO: Abreviado de restitucién de inmueble arrendado

DEMANDANTE: LILIANA CABRERA LEDESMA
DEMANDADO : YAIR RODRIGUEZ GONZALEZ

RADICADO : 00682-2007.

Dado el caso que ante la perionteridad del término del traslado para
contestar la demanda y teniendo en cuenta que el Juzgado Octavo Civil
Municipal de Barranquilla, no me haya expedido las copias auténticas de
conformidad con el derecho de peticién que anexo a esta demanda
reivindicatoria, debido a que el expediente se encuentra archivado en el
Tribunal Superior Sala Civil Familia de este Distrito Judicial, pido entonces al
sefior Juez Séptimo Civil del Circuito de Barranquilla oficiar al Juzgado Octavo
Civil Municipal de Barranquilla para que envien con destino a este proceso
copia autentica de todo el expediente de la referencia anterior, para que
sirva como prueba y con ello demostrar la mala fe y que el demandante no
tiene el termino de los veinte afio que pregona en la demanda de
pertenencia.

También mediante derecho de peticidn con fecha de recibido 17de mayo de
2016 se le solicito al juzgado Diecinueve Civil municipal de Barranquilla copia
autenticada con destino a este proceso del asunto:

RADICADO BAJO EL NUMERO 848-2011
DEMANDANTE YAIR RODRIGEUZ GONZALEZ
DEMANDADO: LILIANA GOMEZ GUSTAFSON
PROCESO : PRUEBA ANTICIPADA.

Sirvase oficiar a ese Juzgado para que envié copia auténticas de ese
expediente, en el evento que no podamos allegar junta con esta contestacion
copia de esa demanda
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5. INSPECCION JUDICIAL:

Sirvase ordenar inspeccién judicial en el inmueble objeto de esta demanda,
con perito, para que determine sobre la identificacion del inmueble, y
determinar los frutos civiles que con ocasién a los canones de
arrendamiento hubiese podido recibir la sefiora LILIANA GOMEZ GUSTASON
desde mayo de 2012 hasta la fecha en que se formulé esta demanda
reivindicatoria por via de reconvencion.

ANEXO

Todos los documentos relacionados en el acapite de pruebas documental
Poder.

CUANTIA
Estimo la cuantia en una suma superior a $60.000.000.°°

COMPETENCIA
Es usted competente para conocer de esta Accién Reivindicatoria teniendo
en cuenta la naturaleza, su cuantia y su jurisdiccién y por cuanto usted
conoce el proceso de pertenencia.

PROCEDIMIENTO

Llévese la presente accion reivindicatoria con base en lo prenotado en el
Cédigo P. C.

DERECHOS

Articulo 58 de la ConstituciénPolitica de Colombia, articulo 946 y
Subsiguientes del C. Civil, articulo 400 del CPC y 206 del C.G.P.

NOTIFICACIONES
A la suscrita recibo notificaciones en la Secretaria de su despacho y en la
calle 97 #42f-43 de Barranquilla
Ala parte demandante CALLE 79 No. 55-98
A la parte demandada en la calle 35 N2. 36-22 hoy calle 35 local N. 36-16 de
Barranquilla (Atlantico).
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Abogado
Cra. 44 No. 34-14 Piso 2° Of. 4 Cel. 300-4721136, 300-2018543,
Barranquilla — Colombia

Sefiores.
JUECES CIVILES DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
E. S. D.

MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL, mayor de edad, residente en
Barranquilla, identificada con cédula de ciudadania No. 1.065.569.907
expedida en Valledupar, respetuosamente a la instancia vengo para
manifestarle que a través del presen% documento, otorgo poder, especial,
amplio y suficiente al doctor DA}!IEL }-IERNANDO HERNANDEZ GIMENO, -
mayor de edad y vecino de esta ciM'\;"identificado con la C.C. No. 8.679.878
Barranquilla, abogado en ejercicio, portador de la T.P. No. 154.162 del C.S. de
la J., para que presente PROCESO ORDINARIO DECLARATIVO DE
'PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO en contra de LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON Y
PERSONAS INDETERMINADAS que se crean con iguales o mejores
derechos, y sobre el bien inmueble 1er piso de la Calle 35 No. 36-22-16 |
matricula inmobiliaria 040-145066.

Mi apoderado queda facultado para presentar la denuncia respectiva, recibir,
notificarse, transigir, sustituir, reasumir, conciliar, presentar pruebas
documentales y testimoniales, y las consagradas en el Art. 70 del C.P.C.

Sirvase reconocerle personeria a mi apoderado en los términos y para los fines
dz! presente poder.

De usted, atentamente,

Aomadiz (.

ARY Y NA AMADOR CARRASCAL
C.C. No. 1.065.569.907 de Valledupar -Cesar.

‘ e
DANIEL HERNADO HERNANDEZ GIMENO

T.P. No. 154.162 gel C.S. de la J.
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Serfiores.
JUECES CIVILES DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
E. S. D.

REF: PROCESO ORDINARIO DECLARATIVO DE PERTENENCIA
POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA
DE DOMINIO.

DTE: MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL.

DDO: LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON Y PERSONAS
INDETERMINADAS QUE SE CREAN CON IGUALES O
MEJORES DERECHOS

DANIEL HERNANDO HERNANDEZ GIMENO, mayor de edad y vecino
de esta ciudad, identificado con la C.C. No. 8.679.878 Barranquilla,
abogado en ejercicio, portador de la T.P. No. 154.162 del C.S. de la J.,
en ejercicio del poder conferido por la sefiora MARY YOJANNA
AMADOR CARRASCAL, también mayor de edad, residente en
Barranquilla, identificada con cédula de ciudadania No. 1.065.569.907
expedida en Valledupar; respetuosamente concurro al despacho para
manifestar que presento PROCESO ORDINARIO DECLARATIVO DE
PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO, Ia que sigue los parametros del
PROCESO ORDINARIO, dicha demanda esta dirigida contra LILIANA
ROSA GOMEZ GUSTAFSON Y PERSONAS INDETERMINADAS que
se crean con iguales o mejores derechos, para intervenir en la litis,
por consiguiente hago el recuento factico, para que analizando lo
sucedido y precisando su fundamentacion legal, se disponga decretar en
sentencia que haga transito a cosa juzgada la adjudicacién, declarando
propietaria del referido inmueble a mi mandante, por lo cual narro los
hechos asi:
HECHOS

1- Mi mandante hace posesion parcial del lote de mayor extensidn
inmueble de matricula inmobiliaria 040-145066 de esta direccién
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Calle 35 No. 36-22, 1ler Piso, de Barranquilla, con mas de 20 afios
a la presentaciéon de esta demanda.

La posesion indicada anteriormente, ia hace mi mandante con
animo de sefior y duefio, es decir adecudndolo para local
comercial y que cuenta con un bafio y un patio, cuatro esteras
que dan para la calle 35, dos puertas hacia el patio con sus
respectivas rejas, en fin los actos notorios de la posesion lo realiza
con animo de sefior y duefio, dentro de los actos de posesidn,
estan el permanecer en el inmueble, al punto de gue todavia
conserva en el sus dominios, es decir que se tiene ante propios y
extranos como poseyentes.

3- El inmueble de mayor extension se identifica con la
matricula inmobiliaria No. 040-145066, vy del se va a usucapir
una parte comprendida en su extension, el cual se ubica en la
Calle 35 No. 36-22, ler piso, que corresponde al inmueble de
mayor extension, cuyas medidas y linderos son: NORTE, mide
10.55 metros linda con la calle 35 en medio; por el SUR, mide
10.55 metros linda con la bodega de GILBERTO PRIETO; al
ESTE, mide 14.87 metros linda con predio de CARLOS MAZO y
por el OESTE, mide 14.87 metros linda con predio de ROSALBA
GONZALEZ. El bien inmueble iocal comercial tiene cuatro estera
que dan sobre la calle 35, tiene calados hacia la parte de atras
que sirve para ventilacién, uné puerta en madera con una reja
de hierro, que da hacia el patio del mismo bien inmueble, todo
asto hace parte del lote en mayor extensién como aparece en el
certificado de tradicion de matricuia inmobiliaria No. 040-145066,
aste se encuentra como local comercial.

Mi mandante llena el requisito de haber poseido el inmueble que
motiva esta accién sefialada en la Ley 153 de 1887, por cuanto su
posesion supera los 20 afios, y la Ley 791 del 2002, que precisa la
ley en mencién, que precisa el Cédigo Civil, por lo que se invoca
como fundamento de esta demanda, cuando el poseyente ha
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ejercitado su posesion con animo de sefior y duefio, realizando

actos notorios de la misma naturaleza que dan derecho al
dominio.

La posesion a que aludo, ha sido de manera pablica es decir a la
vista de todos, vecinos, propios y extrafios, pacifica es decir sin
qgue haya sido molestada por persona o autoridad alguna que le
hubieren requerido para que dispusiere la salida o condicionar la
estadia en dicho inmueble. Ininterrumpida por cuanto no ha
sido a intervalos ni de manera intermitente, sino que han sido los
mas de 20 afios de posesion de manera continuada extendiéndose
hasta la fecha de radicacién de la presente demanda.

Mi representada MARY YOJANNA AMADOR CARRASCAL relne
los requisitos formales y materiales para que se le adjudique el
inmueble de que trata |la demanda, todo por las razones
anotadas y con fundamento en la accién que aduje al principio de
este escrito, que sigue los parametros del proceso extraordinario
que regla el Art. 396 del C.P.C. Art. 2531 del Cddigo Civil
modificado por la Ley 791/2002 Art. 59, Art. 2518, del Cédigo Civil
y la sentencia de mayo 15 del 2004 Expediente 5090 emanada de
la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil Y Agraria M.P.
Dr. JORGE ANTONIO CASTILLO RUGELES y demas
normatividades concordantes.

Mi mandante tomé posesion del bien inmueble a través de un
contrato de compraventa de la posesion material que ejercia el
sefior GILBERTO ALFONSO CONTRERAS ROMERO, identificado
con cédula de ciudadania No. 7.444.671 de Barranquilla, lo que se
hizo en la Notaria Segunda del Circulo de Barranquilla, el dia 02 de
agosto del 2012, aclarando que el contrato fue suscrito el 14 de
junio del mismo afio, también aclaro que el sefior GILBERTO
ALFONSO CONTRERAS ROMERO, tenia 20 afios de estar
ejerciendo la posesién desde 1981 pacificamente sin reconocer
dominio ajeno.
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8- Mi mandante solicito un amparo policivo el dia 22 de agosto del
presente afio siendo esta diligencia dirigida por el sefior inspector
sexto de policia de reaccion inmediata, contra los posibles
perturbadores que son habitantes de la calle y en beses han
pretendido irrumpir la tranquilidad de la posesion material que
ejerce mi mandante en el bien inmueble que es objeto de este

litigio.
CONSIDERACION ESPECIAL

Por lo anteriormente expuesto considero especialmente que a mi
asistida, le son propios los derechos a presentar la demanda que se
orienta por el PROCESO DECLARATIVO DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO,
gue viene sefialado en la Ley adjetiva como lo regla nuestro estatuto de
enjuiciamiento civil, teniendo en cuenta el ejercicio de los actos que
legalmente, conceden dominio, por la notoriedad de los mismos ante la
comunidad, donde esta anclado el inmueble que hace parte dentro del
lote de mayor extension, por tanto peticiono, al sefior Juez, se sirva
ordenar la inscripcion del auto admisorio de la demanda en el folio de
matricula 040-145066 y corresponde al inmueble hoy local comercial
que lleva la Oficina de Registro del Circuito de Barranquilla.

PRUEBAS

Como pruebas ténganse las testimoniales, correspondiente a los sefiores
CARLOS ARDILA MARTINEZ, y JAVIER ENRIQUE SANTIAGO
BARROS, quienes por el conocimiento que de mi mandante tienen,
saben y les consta la posesién ejercida por mi mandante MARY
YOJANNA AMADOR CARRASCAL por mas de 20 afos, los
mencionados pueden ser ubicados en la Calle 39 No. 29-22 Barrio San
Roque de esta ciudad.

DOCUMENTALES.
1- Poder para actuar conferido por la sefiora MARY YOJANNA
AMADOR CARRASCAL, con debida presentacion legal;

Cra. 44 No. 34-14 Piso 2 Of. 4 Cel 300-2018543 3004721136 @
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2- El certificado de tradiciéon y libertad vigente, en relaciéon con el
inmueble 040-145066, por cuanto la parte del inmueble poseido y
a la que aludi lineas atras, esta incluida en la cabida del inmueble
prenombrado hoy local comercial

3- Copia de la carta catastral

4- Contrato de compraventa de fecha 14 de junio del 2012, aclarando
que la autenticacidn de la firma se hizo el 02 de agosto del 2012
ante la Notaria Segunda del Circulo de Barranquilla.

5- Copia autenticada del amparo policivo practicado por el inspector
sexto de reaccién inmediata realizado el dia 22 de agosto del
2012.

INSPECCION JUDICIAL.

Se ordene la practica de una Inspeccién Judicial al inmueble objeto de
esta demanda, el que se encuentra como viene dicho en la Calle 35 No.
36- 16 y 22, ler Piso, de Barranquilla, hoy local comercial, a fin de
lograr la identificacion del inmueble, por sus medidas y linderos y demas
caracteristicas que permitan determinar claramente el bien que se
pretende usucapir.

SOLICITUD DE INSCRIPCION.

De conformidad con lo que dispone el Art. 690 del C.P.C., modificado
por el Decreto 2282 de 1989 Art. 1°© Numeral 346, solicito
respetuosamente la inscripcion de esta demanda en el folio de matricula
inmobiliaria 040-145066, de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de esta ciudad.

DERECHO
Como fundamento de derecho estad dispuesto en el Cédigo Civil Art.
2535 vy ss. Art. 94, 673, 762, 763, 780, 786, 981, 2512, 2513, 2517,
2521, 2523 y 2531 de la Ley 791/2002 Art. 59, art. 2518 Art. 396 que
se refiere a los lineamientos que debe seguir la demanda del bien a
usucapir; igualmente debe cumplir los requisitos del Art. 75 y ss del
Estatuto de Enjuiciamiento a que me referi.

Abogado —=\
Cra. 44 No. 34-14 ®iso 2 Of. 4 Cel 300-2018543 3004721136 ®/
Barranquilla - Colombia
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Abogado
Cra. 44 No. 34-14 ®iso 2 Of. 4 Cel. 300-2018543 3004721136
Barranquilla - Colombia g/v

NOTIFICACIONES
Las recibe, mi mandante en la Calle 35 No. 36- 16 y 22, ler Piso de

Barranquilla.
El suscrito como apoderado, en la secretaria del despacho o en la Cra.

44 No. 34-14 Piso 2 Of. 4 de esta ciudad.

Los testigos en la direccién que registran en el item de pruebas.

La parte demandada, la demandante manifiesta bajo la gravedad
juramental desconocer el domicilio o paradero de la misma y por lo
tanto luego de consultar la guia telefénica pedimos EMPLAZAR y de no
comparecer le nombre un Curador Ad Litem para los efectos de ley.

COMPETENCIA

Suya sefior Juez por el lugar de ubicacién del inmueble, el lugar de
residencia de mi mandante sefiora MARY YOJANNA AMADOR

CARRASCAL.
CUANTIA

La cuantia es de mayor que obedece al valor de adquisicion del
inmueble, que como prevé la Ley 791 de 2002.

ANEXOS

Los de Ley, y los indicados en el aparte documental de pruebas.
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Sefor.

JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
BARRANQUILLA.

E. S. D.

REF: PROCESO VERBAL DECLARATIVO DE PERTENENCIA.

DTE: MARIO HUMBERTO GUASGUITA VARGAS.

DDA: LILIANA ROSA GOMEZ GUSTAFSON Y PERSONAS
INDETERMINADAS.

RAD: 0015-2019.

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD.

DANIEL HERNANDO HERNANDEZ GIMENO, mayor de edad y vecino de
esta ciudad, identificado con la C.C. No. 8.679.878 Barranquilla, abogado en
ejercicio, portador de la T.P. No. 154.162 del C.S. de la J., en calidad de
apoderado del sehor MARIO HUMBERTO GUASGUITA VARGAS; concurro
a su despacho respetuosamente, para interponer INCIDENTE DE NULIDAD
tal como estad establecido en los Arts. 127, 133 Numeral 8°, Art. 132 del
C.G.P. y el Decreto 806 de 2020 Art. 3° y 99 parrafo Unico, Arts. 14 C.G.P. y
29 de la C.N.; toda vez que en el proceso de la referencia, al momento de
darle aplicabilidad al Art. 372 C.G.P. que habla del inicio de la audiencia, el
Juez al momento de instalar dicha audiencia, se le presentd un inconveniente
al no poderse conectar con la plataforma, pero en ese instancia el Juez
manifiesta que la audiencia se suspenderia fijandose nueva fecha, pero en
ese mismo instante presenta la parte demandada un Incidente de Nulidad y
el Juez en audio deja constancia de que acaba de llegar al despacho dicho
Incidente y que él debia estudiarlo y asi mismo me daria traslado, haciendo
la observancia de que el sefior Juez no menciona el traslado a los sujetos
procesales o sea parte actora, para que se diera el contradictorio.

También es de observarse senor Juez, que el Art. 9 parrafo Unico del Decreto
806 de 2020 "“Paragrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un
escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos
procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se
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Abogado
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prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado
a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el
término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”, en
nuestro caso en concreto la parte demandada al momento de presentar el
Incidente de Nulidad, debid darle traslado a los sujetos procesales o sea a la
parte actora, su apoderado y el mandante por el medio virtual para que asi
pudieran enterarse, y al no presentar en legal forma estarian trasgrediendo
el articulo 9° y esto generaria una nulidad tal como lo establece el Art. 133
Num. 8% por INDEBIDA NOTIFICACION A LOS SUJETOS PROCESALES; vy el
sefior Juez, solamente ha dicho que estudiaria el Incidente para asi darle
traslado por medio de su secretario dentro de los dos dias siguientes y hasta
la fecha han pasado 7 dias habiles, por lo que el sefor Juez, debe darle
aplicabilidad al Art. 132 del C.G.P., que a la letra dice "agotada cada etapa
del proceso el Juez debera realizar el control de legalidad para
corregir y sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, en nuestro caso en concreto es puntual ya
que la parte demandada al momento de presentar el Incidente de Nulidad,
lo hace irregularmente trasgrediendo el Art. 9° parrafo Unico cuando no
notificd en legal forma a los sujetos procesales o sea a la parte actora, y no
como lo hizo la parte demandada de notificar solamente al sefior Juez.

Por todo lo anterior le solicito al senor Juez rechazar de plano el Incidente de
Nulidad presentado por la parte demandada, ya que trasgredié el Decreto
806-2020 Art. 99; de igual manera le solicito al sefior Juez, fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia dandole aplicabilidad a los Arts. 372y 373
C.G.P. aplicando el principio de la inmediatez.

Atentamente,

7 ,
C.C. No. 8.679.878 B/quilla.
T.P. NQ. 154,162 del C.S. de la J.
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23/10/2020 Correo: Juzgado 04 Civil Circuito - Atlantico - Barranquilla - Outlook

INCIDENTE DE NULIDAD

Daniel Hernandez <daniel02.dh19@gmail.com>
Jue 22/10/2020 6:41 PM

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Atlantico - Barranquilla <cctoO4ba@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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