REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: ERICA MABEL ARRUBLA SUAREZ
ACCIONADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
RAD. - No. 080013153004-2022 — 0224-00

BARRANQUILLA, CUATRO (04) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
ASUNTO A TRATAR

Dentro del término previsto procede el despacho a fallar la presente accion de tutela
impetrada por la sefiora ERIKA MABEL ARRUBLA SUAREZ, contra la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL por la presunta violacién del derecho de peticion
consagrado en la Constitucién Nacional.

ANTECEDENTES:

Sefiala la parte accionante que en fecha 9 de agosto presentd una peticién en la pagina web
de la Registraduria Nacional del estado Civil, siéndole entregado el nimero de radicado
21849739, cuyo objeto es solicitar informacion sobre el proceso generado por el sefior
HENRY DIMANTE CARDENAS, persona que informé a solicitud de la sefiora JHULYANA
ARRUBLA QUINTERO, que su registro civil con serial 4883200 expedido por la Notaria
Segunda de Medellin habia sido anulado, tramite del cual manifiesta no tener conocimiento
alguno por no haber sido notificada.

Indic6 que nacio en fecha 18 de abril de 1982 en la ciudad de Medellin fruto del matrimonio
de sus padres JESUS ARGEMIRO ARRUBLA MARTINEZ y LUZ MARINA SUAREZ
VALENCIA, fue registrada en la Notaria Segunda del Circulo de Medellin en fecha 18 de
mayo de 1982 con el indicativo serial N0.4883200.

Que su sefior padre fallecié en fecha 14 de abril de 2021, raz6n por la cual se lleva a cabo
el proceso de sucesion en el Juzgado Sexto de Familia de Barranquilla.

Sefal6 que en fecha 8 de agosto de 2022 el abogado defensor de su hermana dentro del
proceso de sucesion presentd memorial al despacho indicando que su registro civil de
nacimiento se encuentra invalidado por la Registraduria Nacional del Estado Civil, por no
cumplir con los requisitos establecidos en el Decreto 1260 de 1970.

Que en atencidon a lo anterior dicho apoderado solicité al Juzgado 6° de Familia que la
accionante fuera excluida del proceso de sucesién por no encontrarse legitimada y no tener
derecho alguno a los bienes dejados por su sefior padre. Conjuntamente con el memorial
aportd screen del correo electronico hdimatec@reqistraduria.gov.co expedido por el
funcionario Henry Dimante Cardenas en el cual manifiesta que en atencion a la solicitud
efectuada por la sefiora JHULYANA ARRUBLA QUINTERO y a la Oficina de Registro Civil,
procede a invalidar del SIRC, el registro civil de nacimiento de la actora identificado con serial
4883200.

Argumenté que han transcurrido mas de 40 afios desde que nacié y nunca ha tenido
problema con sus padres o con algun otro tema relacionado con su registro civil de
nacimiento y se considera hija legitima de sus padres.

Que en fecha 10 de agosto de 2022 recibié un correo en donde se le comunicaban que su
caso habia sido direccionado a la PQRSD-ANTIOQUIA por ser de su competencia de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 21 de la Ley 1755 de 2015.

Manifestd que en fecha 16 de agosto de 2022 recibio email del sefior MANUEL ALEJANDRO
NARANJO CARMONA donde se le informa que su caso se direcciond al email
juridicaDNRC@registraduria.qov.co para la gestion de la peticion interpuesta mediante
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formulario virtual de fecha 9 de agosto de 2022, pero que hasta la fecha no ha obtenido
respuesta alguna.

PRETENSIONES

La accionante solicité copia de la resoluciéon o acto administrativo que invalida o anula el
registro civil de nacimiento, a nombre de ERICA MABEL ARRUBLA SUAREZ, con indicativo
serial nimero 4883200, segun lo expresado por el funcionario HENRY DIMANTE
CARDENAS, a través de correo electronico hdimantec@registraduria.gov.co con fecha 4
de agosto de 2022.

De igual manera, solicitd copia de los documentos aportados por la sefiora JHULYANA
ARRUBLA QUINTERO al solicitar el tramite de invalidacion/anulacion del registro civil de
nacimiento con serial No. 4883200, a saber, copia del escrito de la solicitud con razones
expuestas o pruebas aportadas.

Asi mismo solicit6 se le de respuesta del por qué no fue notificada en debida forma de dicho
tramite ni de la decision tomada por la Registraduria a través de la Resolucion o acto
administrativo por medio del cual se decidié anular su registro civil de nacimiento.

DESCARGOS DE LA ENTIDAD ACCIONADA:

Mediante escrito presentado en fecha 27 de septiembre de 2022 la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, a través del Jefe de la Oficina Juridica, rindi6 el
correspondiente informe manifestando que consultados el Sistema e Informacién de Registro
Civil (SIRC) a nombre de ERICA MABEL ARRUBLA SUAREZ, se encontrd un registro civil
de nacimiento con serial 4883200, inscrito el 18 de mayo de 1982 en la Notaria Segunda de
Medellin siendo hija de LUZ MARINA SUAREZ VALENCIA y JESUS ARGEMIRO ARRUBLA
MARTINEZ, documento que se encuentra en estado de valido en la base de datos para el
trdmite que haya lugar.

En relacion con lo solicitado por la accionante manifesté que el Grupo Juridico de la Direccién
Nacional de Registraduria dio respuesta en fecha 27 de septiembre de 2022 tanto a la
accionante como a la hermana de la accionada a través de sus respectivos correos
electrénicos manifestando lo siguiente:

“En atencibn a su escrito y para dar respuesta a la accion de tutela interpuesta
por usted, referente a la invalidacion del registro civil de nacimiento con serial
4883200 inscrito el 18 de mayo de 1982 en la notaria Segunda de Medellin
(Antioquia), le informo que cuando un Registro Civil se encuentra sin firma del
funcionario registral de la época es inexistente, es decir no nace a la vida
juridica, (articulo 42, Decreto 1260 de 1970) razdn por la cual no genera efectos
juridicos no necesita ser declarada la inexistencia -no es necesario que la
Direccion Nacional del Registro Civil expida una resolucién ni que una decision
judicial la establezca.

Con fundamento en lo anterior, para invalidar la inscripcion no se hace
necesario un acto administrativo que asi lo determine, por otra parte, si bien es
cierto que la inscripcion serial 4883200 esta firmada, el registro civil esta
disefiado para que cada actor del proceso de inscripcion firme en el lugar que
le corresponde, al observar la mencionada inscripcion, la firma se encuentra
fuera del espacio correspondiente, razon por la cual se solicito al SIN (Servicio
Nacional de Inscripcion) la invalidacion de la mencionada inscripcion.

La solicitud de invalidacion fue hecha por JHYULIANA ARRUBLA QUINTERO
guien esta legitimada en causa para realizarla esta solicitud de invalidacion ya
gue es hija del occiso, para esto, envid la solicitud de invalidacién y una copia
del registro civil de nacimiento con serial 4883200 a su nombre, la respuesta
fue enviada a la direccion de notificacion aportada en la solicitud, pese a lo
anterior y araiz de la tutela interpuesta, el SIN (servicio nacional de inscripcién)
validé la inscripcién con serial 4883200 a su nombre, toda vez, gue aungue la
rubrica del funcionario no se encuentra en la casilla correspondiente, el registro
si se encuentra firmado.
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Por lo anterior, se le informa que a la fecha el registro civil de nacimiento
serial 4883200, se encuentra en estado valido.

Atentamente,

CARLOS ENRIQUE MATIZ ALEGRIA
Funcionario Grupo Juridica de Registro Civil
Direccién Nacional de Registro Civil”

En razén a lo anterior, solicité se declarara la carencia actual del objeto por hecho superado,
por haber dado la entidad respuesta a la accionante salvaguardando los derechos
fundamentales presuntamente vulnerados.

COMPETENCIA:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1.991, este Despacho
Judicial, resulta competente para conocer del amparo invocado, por ocurrir en esta ciudad
los hechos que la motivan, lugar donde este Juzgado ejerce su Jurisdiccién Constitucional.

LA ACCION DE TUTELA Y SU PROCEDENCIA

El articulo 86 de Nuestra Carta Politica consagra: “Que toda persona tendra accion de tutela
para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento
preferente y sumario, por si misma o por quién actué a su nombre, la proteccién inmediata
de los derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omisién de cualquier autoridad publica...”

“...Esta accion sélo procedera cuando el interesado no tenga otro medio de defensa judicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable’.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:
Problema juridico. -

Se trata en esta oportunidad de establecer si de los hechos narrados por la parte accionante
se desprende la vulneracion del derecho fundamental de peticién, y si es procedente por
este medio ordenar a la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL que resuelva la
peticién presentada por la actora en fecha 9 de agosto de 2022.

Marco Constitucional y normativo.-

El articulo 86 de Nuestra Carta Politica consagra: “Que toda persona tendra accion de tutela
para reclamar ante los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento
preferente y sumario, por si misma o por quién actué a su nombre, la proteccion inmediata
de los derechos Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omisién de cualquier autoridad publica...”
Ahora, teniendo en cuenta lo preceptuado en el articulo 6° numeral 1 del Decreto 2591 de
1991, la accion de tutela sélo es procedente ante la ausencia de un mecanismo alternativo
de defensa judicial que sea idoneo y eficaz para la proteccion del derecho, salvo cuando,
existiendo el medio de defensa ordinario, se la utilice como un mecanismo transitorio para
impedir un perjuicio irremediable.

Por otra parte, y atendiendo al criterio de la H. Corte Constitucional, el derecho de peticién
es aquel que permite presentar solicitudes respetuosas a las autoridades y obtener de ellas
una respuesta oportuna y completa sobre el particular.

El articulo 23 de la Constitucién Nacional establece:

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las
autoridades por motivos de interés general o particular y obtener pronta
resolucion. El legislador podré reglamentar su ejercicio ante organizaciones
privadas para garantizar los derechos fundamentales”.
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La Corte Constitucional se ha referido a los fundamentos juridicos del derecho de peticién de
esta manera:

“1- Tal y como lo ha precisado en mdltiples ocasiones la jurisprudencia
constitucional, existen algunos parametros que permiten de manera general
determinar el contenido y el alcance del derecho de peticion. En efecto, entre
otras cosas podemos sefalar que:

a) El derecho de peticién es fundamental y determinante para la efectividad de
los mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion,
a la participacion politica y a la libertad de expresion.

b) El nacleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y
oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos; 1. oportunidad 2. Debe
resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3.
ser_puesta _en conocimiento del peticionario. Si_ no _se cumple con estos
requisitos se incurre en una vulneraciéon del derecho constitucional fundamental
de peticién. (Subraya del Tribunal)

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco
se concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a
guienes ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendi6 a las organizaciones
privadas cuando la ley asi lo determine

f) La Corte ha considerado que cuando el derecho de peticion se formula ante
particulares, es necesario separar tres situaciones: 1. Cuando el particular
presta un servicio publico o cuando realiza funciones de autoridad. El derecho
de peticion opera igual como si se dirigiera contra la administracion. 2. Cuando
el derecho de peticion se constituye en un medio para obtener la efectividad de
otro derecho fundamental, puede protegerse de manera inmediata. 3. Pero, si
la tutela se dirige contra particulares que no actian como autoridad, este sera
un derecho fundamental solamente cuando el Legislador lo reglamente.

g) En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que
tiene la administracion para resolver las peticiones formuladas, por regla
general, se acude al articulo 6° del Codigo Contencioso Administrativo que
sefala 15 dias para resolver. De no ser posible, antes de que se cumpla con el
término alli dispuesto y ante la imposibilidad de dar una respuesta en dicho
lapso, la autoridad o el particular debera explicar los motivos y sefialar el término
en el cual se realizard la contestacion. Para este efecto, el criterio de
razonabilidad del término sera determinante, puesto que debera tenerse en
cuenta el grado de dificultad, la complejidad de la solicitud o la existencia de un
término especial fijado en la ley para resolver de una especifica solicitud.

h) La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la
obligacion de resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. El
silencio administrativo es la prueba incontrovertible de que se ha violado el
derecho de peticion.

i) El derecho de peticién también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta
una expresion mas del derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta.
Sentencias T-294 de 1997 y T-457 de 1994".

CASO CONCRETO

En el asunto bajo estudio, la inconformidad de la parte accionante radica en el hecho de
que la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL no contesté el derecho de



Fallo de Tutela Primera Instancia Rad. 2022 — 0224

peticion presentado en fecha 9 de agosto de 2022 por medio del cual solicitd que le fuera
suministrara toda la informacion posible concerniente a la anulacién de su registro civil de
nacimiento identificado con serial 4883200.

En relacion con el derecho de peticion, éste despacho observa a folio 10 del archivo 01 del
expediente digital 8 del archivo 001 del expediente de segunda instancia copia de la peticion
dirigida a la Registraduria Nacional del Estado Civil presentada en la pagina web de la
registraduria en fecha 9 de agosto de 2022 y con radicado 21849739, razén por la cual la
Registraduria Nacional del Estado del Civil tenia hasta el 31 de agosto de 2022 para
responderlo, pero sélo lo hizo en fecha 27 de septiembre de 2022, es decir, con ocasion a
la presentacion de la accion de tutela

En lo atinente al fondo del asunto, encuentra el despacho que en el derecho de peticion
presentado por el accionante solicité le fuera suministrada toda la informacion posible y
concerniente a la anulacién de su registro civil de nacimiento con serial 4883200. Vale la
pena aclarar, que el fallo de tutela se circunscribira a lo solicitado en el derecho de peticion
presentado en la pagina web de la Registraduria Nacional del Estado Civil por la actora y
no en lo solicitado en la accion de tutela como son la expedicién de varios documentos
como acto administrativo, los documentos aportados por la solicitante, en razén a que no
se le dio la oportunidad a la accionada de conocer dichos requerimientos, ademas, de que
el derecho constitucional del cual se solicita el amparo es el correspondiente a la peticion
presentada en fecha 9 de agosto de 2022.

En el archivo 005 del expediente digital folio 7 se observa la respuesta dirigida a la
accionante suscrita por el funcionario Grupo Juridica del Registro Civil de la Direccion
Nacional del Registro Civil, en donde le explica a la accionante el tramite que se surtié para
la anulacion de su Registro Civil de Nacimiento, pero, aclar6é que pese a lo anterior y a la
tutela interpuesta el SIN (Servicio Nacional de Inscripcién) validd la inscripcion con serial
4883200 a su nombre, ya que aungue la rubrica del funcionario no se encuentra en la casilla
correspondiente, el registro si se encuentra firmado y reafirma que a la fecha dicho registro
civil de nacimiento se encuentra en estado valido.

Ahora bien, la entidad accionada REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL dio
respuesta de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado con ocasién a
la presentacién de la tutela y allegé con su informe pantallazo de la respuesta y la
constancia del envio de la misma al correo electrobnico de la accionante
erika_mabel@yahoo.es ademas de enviarla al correo electrénico de la sefiora JHULYANA
ARRUBLA |jhulyarrubla656@gmail.com, acreditandose que el contenido de la respuesta al
derecho de peticion se puso en conocimiento de las partes interesadas.

Bajo este entendido, el despacho encuentra que ha sobrevenido la figura del hecho
superado por carencia de objeto al haberse puesto en conocimiento de la peticionaria de la
respuesta al derecho de peticién presentado en fecha 9 de agosto de 2022, no habiendo
lugar a dar una orden al respecto.

En éste sentido es pertinente indicar lo manifestado por la Corte Constitucional® en relacién
con la carencia de objeto por hecho superado:

“3.1. La Corte Constitucional, en reiterada jurisprudencia, ha indicado que la
carencia actual de objeto se configura cuando frente a las pretensiones
esbozadas en la accion de tutela, cualquier orden emitida por el juez no tendria
algun efecto o simplemente “caeria en el vacio”. Especificamente, esta figura
se materializa a través en las siguientes circunstancias:

(..

3.1.2. Hecho superado. Este escenario se presenta cuando entre el momento
de interposicion de la accién de tutela y el fallo, se evidencia que como
consecuencia del obrar de la accionada, se superd o ceso la vulneracion de
derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superacion se
configura cuando se realiz6 la conducta pedida (accion u abstencion) y, por

! Corte Constitucional Sentencia T-038 de 1° de febrero de 2019, Magistrada Ponente. Cristina Pardo
Schlesinger
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tanto, termind la afectacion, resultando inocuo cualquier intervencion del juez
constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la
accionada los ha garantizado.

(..)

Bajo este entendido, este despacho negara la accion de tutela presentada por la sefiora
ERICA MABEL ARRUBLA SUAREZ contra la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL, por carencia de objeto por haberse superado los hechos que dieron origen a la accién
de tutela.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la
Constitucion.

RESUELVE

1. NEGAR la accion de tutela presentada por la sefiora ERICA MABEL ARRUBLA
SUAREZ contra la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, por carencia
de objeto por haberse superado los hechos que dieron origen a la accién de tutela.

2. Notifiquese a las partes el presente proveido.

3. Remitir oportunamente el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su
eventual revision

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:
Javier Velasquez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 004
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