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PROCESO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: EDUARDO MARTINEZ PEREZ
ACCIONADO: JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BARRANQUILLA

BARRANQUILLA, JULIO VEINTISIETE (27) DE DOS MIL VEINTIDOS (2.022)

ASUNTO A TRATAR:

Dentro del término previsto procede el despacho a decidir la accion de tutela de la referencia
interpuesta por EDUARDO MARTINEZ PEREZ, a través de apoderado judicial, contra el
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BARRANQUILLA,
por la presunta violacion a los derechos fundamentales al debido proceso, consagrado en la
Constitucion Nacional.

ASPECTO FACTICO.
De los hechos relatados por el accionante, en sintesis, se tiene:

El actor, a través de apoderado judicial, presenté demanda ejecutiva, correspondiéndole al
Juzgado JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
BARRANQUILLA, con la radicacion No. 08001418900820220036700, sefalando que la
presentd cumpliendo los requisitos establecidos en el Cddigo General del Proceso en
concordancia con el Decreto 806 de 2020.

Sefala que la demanda fue presentada el dia 02 de mayo de 2022, y que desde la fecha se
ha requerido al despacho accionado los dias 16 y 23 de mayo y 6 de junio del presente afio,
sin que a la fecha se pronuncien sobre la admision de la demanda.

TRAMITE PROCESAL.

La presente actuacion se admiti6 mediante auto calendado julio 14 de 2022, en el cual se
ordend a la entidad accionada, rendir informe sobre los hechos que dieron origen a la
presente accion concediéndole para ello un término de 48 horas.

COMPETENCIA.
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1.991, este juzgado
es competente para conocer y decidir la tutela en referencia.

LA ACCION DE TUTELA Y SU PROCEDENCIA.

Para garantizar a toda persona la proteccion inmediata y efectiva de sus derechos
fundamentales, cuando estos resulten vulnerados o amenazados por la Accion o la Omisidn
de cualquier autoridad publica o determinados particulares, el Constituyente de 1.999
consagra a la Accion de Tutela en el articulo 86 de la Carta Politica Colombiana.

En el inciso tercero de la norma supra-legal citada, dispone que el amparo solo procedera
cuando el afectado carezca de otro medio de defensa judicial, con lo cual le asigna a la
Accion una naturaleza subsidiaria o residual mas no alternativa, salvo que se ejerza como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Asi las cosas, la accion de tutela resulta procedente: -Para proteger derechos
fundamentales, mas no otros de distinto rango, amenazados o vulnerados por la Accion o
la Omisién de cualquier autoridad publica. —Cuando el afectado no disponga de otro medio
judicial idéneo y eficaz de proteccidn, salvo el ejercid del amparo como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable. Y —Contra los particulares encargados de la
prestacion de un servicio publico o cuya afecte grave y directamente el interés colectivo, o
respecto de quienes el solicitante se encuentre en estado de subordinacion o indefension.
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MARCO CONSTITUCIONAL Y NORMATIVO
El articulo 86 de Nuestra Carta Politica consagra:

"Que toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento y
lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quién actuée a su
nombre, la proteccion inmediata de los derechos Constitucionales Fundamentales, cuando
quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier
autoridad publica”

La Constitucion Politica, en su articulo 29, prescribe que:

"el debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. En
virtud de tal disposicion, se reconoce el principio de legalidad como pilar fundamental en e/
ejercicio de las funciones por parte de las autoridades judiciales y administrativas, razon por
/a cual, estan obligadas a respetar las formas propias de cada juicio y a asegurar la efectividad
de todas aquellas normas que permitan a los administrados presentar, solicitar y controvertir
pruebas, y que, en ultimas, garanticen el ejercicio efectivo del derecho de defensa.

De esta manera, el debido proceso se define como la regulacion juridica que de manera previa
limita los poderes del Estado y establece las garantias de proteccion a los derechos de los
administrados, de modo que ninguna de las actuaciones de las autoridades publicas dependa
de su propio arbitrio, sino que se encuentren sujetas a los procedimientos sefialados en la ley”

PRETENSIONES.

Solicita que, tutelar el derecho fundamental al debido proceso, en conexidad con el principio
de celeridad procesal y en consecuencia ordenar a la accionada para que proceda a
resolver la solicitud elevada.

CONTESTACION DE LA ENTIDAD ACCIONADA

La doctora YURIS ALEXA PADILLA MARTINEZ, en calidad de Juez Octava de Pequefas
Causas y Competencia Mdltiple de Barranquilla, al descorrer el traslado manifiesta con
relacion al proceso Ejecutivo con radicacion 08-001-41-89-008-2022-00367-00, siendo
demandante EDUARDO MARTINEZ PEREZ y Demandado. LEONARDO JESUS REY
ESTARITA y LEONARDO JESUS REY SALCEDO.

“Teniendo en cuenta lo manifestado por el demandante en relacién con la
admision del proceso de referencia, este despacho se permite informar que el
proceso ya salio por estado en fecha 19 de julio 2022, por lo tanto, se anexa copia
del estado y copia de la providencia.

Es por ello por lo que se solicita a su honorable Despacho, se exonere de la
presente accion de tutela a esta Agencia judicial que represento, en vista de que
no se ha vulnerado ni se pretende vulnerar el derecho fundamental invocado por
el accionante ya que se encuentra resuelta la peticion objeto de la presente accidon
constitucional.”

CASO CONCRETO.

En el presente asunto, se trata de la demanda ejecutiva presentada por el accionante a
través de apoderado judicial, la cual le correspondié por reparto al Juzgado Octavo de
Pequefas Causas y Competencia Multiple de Barranquilla, despacho donde ha radicado
reiteradas peticiones solicitando se libre mandamiento de pago toda vez que ésta fue
presentada cumpliendo los requisitos establecidos en el Codigo General del Proceso en
concordancia con el Decreto 806 de 2020, el 02 de mayo de 2022 y hasta la fecha no ha
sido resuelta su admisidn o dictado mandamiento de pago.
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Teniendo en cuenta lo anterior, es preciso examinar si se presenta un hecho superado con
ocasion del pronunciamiento dado por el Juzgado accionado, frente al requerimiento
ordenado por este despacho en la presente accion de tutela.

De la revision del informe de contestacion de la tutela rendido por la juez accionada, en
éste sefiala, que dado que la presente accidén versa sobre el proceso ejecutivo con
radicacion 08-001- 41-89-008-2022-00367-00, cuyas partes son: Demandante EDUARDO
MARTINEZ PEREZ y Demandado LEONARDO JESUS REY ESTARITA y LEONARDO
JESUS REY SALCEDQO, se libré el mandamiento de pago y el auto decretando las medidas
cautelares, los cuales se notificaron por estado el 19 de julio de 2022, anexando al informe
la copia de las providencias citadas y del estado de esa fecha.

Tal como lo sefialé en su informe la Juez Accionada, se libr6 mandamiento de pago y se
decretaron las medidas cautelares, debidamente suscritos por el Juez Accionado,
notificAndose por estado el dia 19 de julio de 2022, como aparece la consulta realizada en
el portal Tyba:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Descargas/frmArchiv
osEstados.aspx

y se encontro en la pagina web de la rama judicial, la publicacion de los autos antes sefialas
en el estado No.070 de Julio 19 de 2022, como se muestra en la siguiente captura de

pantalla:
G Correo: My X \ @& CO1Princip: X | & COIPrincip X | & C01Princip X | & C01Princip: X | /&) Juzgadosh X | &) 2022-Ram X %4 967db143- x | [P RADICACIC x \ BB Consultaf x \ ConsultaF % | + vy o
[&] 8 ramajudicial.gov.co/documents/36168864/115658164/Estado+070+-1-+19072022 +)8PCYCMBQ.pdf/987db 143-ad70-47f6-b350-68a503ce Td3b = v O ‘ H

= 987db143-ad70-47{6-b350-68a503ce7d3b

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

Compatencias Miltiples 008 Barranquilla
Estado No. 70 De Martes, 13 De Julio De 2022

FIACION DE ESTADOS
Radicacién Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotacién
08001418900820220036400 Ejecutivos De Coverfil Sas Comercializadora Deg ~ 18/07/2022 Auto Decreta Medidas
Minima Cuantia Sas Cautelares
08001418900820220036400 Ejecutivos De Coverfil Sas Comercializadora Dcg  18/07/2022 Auto Libra Mandamiento
Minima Cuantia Sas Ejecutivo-Pago
08001418900820220036700 Ejecutivas De Eduardo David Martinez Sin Otro Demandado.,  18/07/2022 Auto Decreta Medidas
Minima Cuantia  Perez Leonardo Jesus Rey Cautelares
Estarita
08001418900820220036700 Ejecutives De Eduardo David Martinez Sin Otro Demandado.,  18/07/2022 Aute Libra Mandamiento
Minima Cuantia  Perez Leonardo Jesus Rey Ejecutivo-Pago
Estarita
08001418900820220038300 Ejecutivas De Edwin Fontalvo E.P.S. Sura Y Dra 18/07/2022 Auto Inadmite - Auto No
Minima Cuantia  Guzman Florangellys Vilarete Avoca
Galue Dra Pegguis
Cecilia Anguila Pertuz
Dr Luis Eduardo Salazar
Ferrer E Ivan Alberto
Molina Barcasnegra.

Nimero de Registos: 27

En la fecha martes, 19 de julio de 2022, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada
laboral del despacho.
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Con respecto al Hecho superado, la Corte Constitucional en reiterada jurisprudencia, se ha
pronunciado, asi lo sefal6 en Sentencia T-070-18, en la cual expreso lo siguiente:
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"La jurisprudencia constitucional ha reiterado que el objeto de la accion de tutela consiste en
garantizar la proteccion de los derechos fundamentales. Sin embargo, ha reconocido también
que, en el transcurso del tréamite de tutela, se pueden generar circunstancias que permitan
inferir que la vulneracion o amenaza alegada, ha cesado. Lo anterior implica que se extinga
el objeto juridico sobre el cual giraba la accion de tutela y del mismo modo que cualquier
decision que se pueda dar al respecto resulte inocua. Este fendmeno ha sido catalogado como
carencia actual de objeto y, por lo general, se puede presentar como hecho superado, o dafio
consumado.

Con relacién a la categoria de carencia actual de objeto por hecho superado, el articulo 26
del Decreto 2591 de 1991 lo reglamenta en los siguientes términos:

"Si, estando en curso la tutela, se dictare resolucion, administrativa o judidal, que revogue,
detenga o suspenda la actuacion impugnada, se declarard fundada la solicitud unicamente
para efectos de indemnizacion y de costas, si fueren procedentes”

La Corte Constitucional, en numerosas providencias, ha interpretado la disposicion precitada
en el sentido de que la carencia actual de objeto por hecho superado tiene lugar cuando
desaparece la afectacion al derecho fundamental invocado. Asi, desde sus primeros
pronunciamientos, este Tribunal ha venido sefialando que si bien la accidn de tutela es el
mecanismo eficaz para la proteccidn de los derechos fundamentales cuando éstos resulten
amenazados o vulnerados, si la perturbacion que dio origen a la accion desaparece o es
superada, entonces, el peticionario carece de interés juridico ya que dejan de existir el
sentido y objeto del amparo, razén por la cual habra de declararse la carencia actual de
objeto por hecho superado.

En tal sentido, manifestd la Corte en la sentencia T-570 de 1992 que:

La accion de tutela tiene por objeto la proteccion cierta y efectiva de los derechos
constitucionales fundamentales presuntamente amenazados o vulnerados, lo cual explica la
necesidad del pronunciamiento del juez en sentido favorable o desfavorable, lo cual constituye
la razon de ser de /a solicitud que ante la autoridad judicial dirige la persona que se considera
afectada. De tal forma que si la situacion de hecho por la cual Ia persona se queja
ya ha sido superada en términos tales que la aspiracion primordial en que consiste
el derecho alegado esta siendo satisfecha o lo ha sido totalmente, ha desaparecido
la vulneracion o amenaza y, en consecuencia, la posible orden que llegase a
impartir el juez caeria en el vacio. Esto implica la desaparicion del supuesto basico del
cual parte el articulo 86 de la Carta y hace improcedente /a tutela. Cuando /a perturbacion,
vulneracion o amenaza ya no es actual ni inminente y el peticionario carece de interés juridico,
desaparece el sentido y el objeto de la accion de tutela, por lo cual habrd de declararse la
cesacion de la actuacion impugnada.

Lo anterior implica que sobre esta accién ha operado el fendmeno de la carencia actual de
objeto por hecho superado con relacién al tramite solicitado, el cual se resolvid mediante
autos de fecha Julio 18 de 2022, librandose el mandamiento de pago y decretandose la
medidas cautelares solicitadas, notificados por estado del 19 de julio del 2022, pues durante
el transcurso de la accion de tutela desaparecieron los motivos que dieron origen a la
solicitud de amparo, siendo innecesario que se formulen observaciones especiales sobre la
materia o que se profiera una orden puntual de proteccion.

Por los argumentos anteriormente expuestos, encuentra el despacho fundamentos
suficientes para concluir, que con el actuar del JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BARRANQUILLA, no se vulneraron los derechos invocados
por el accionante EDUARDO MARTINEZ PEREZ, por lo que considera el despacho que se
debe negar el amparo invocado por haberse configurado la carencia actual de objeto, y se
ordenara una vez ejecutoriado el presente fallo, el envio del expediente a la Corte

Constitucional para su eventual revision.
\
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Civil Del Circuito de Oralidad de Barranquilla,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo invocado por EDUARDO MARTINEZ PEREZ, contra el JUZGADO
OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BARRANQUILLA, por
carencia actual de objeto por hecho superado.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE a las partes por el medio méas expedito.

TERCERO. REMITIR la presente actuacion a la Corte Constitucional dentro de la oportunidad
legal si el fallo no fuere impugnado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. -

Firmado Por:
Javier Velasquez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 004
Barranquilla - Atlantico
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