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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

BUCARAMANGA
Bucaramanga, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Revisada la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA presentada
por la sefiora DARLING TATIANA DIAZ BAUTISTA, con apoderada especial, contra
BRICKA CONSTRUCCIONES S.A.S., representada legalmente por el sefior JUAN
CAMILO CORRALES MATEUS, o quien haga sus veces, observa el Despacho que adolece
de los siguientes DEFECTOS:

1.- En los hechos PRIMERO, SEGUNDO y TERCERO reitera situaciones facticas, por tanto,
debera redactarlos nuevamente haciendo una sola mencidon sobre cada circunstancia, esto
es, respecto a la fecha de inicio y cargo.

2.- En el hecho PRIMERO omite indicar la modalidad y duracién del contrato
presuntamente pactado entre las partes, informacién que debera coincidir con lo expresado
en la pretension PRIMERA declarativa.

3.- En el hecho TERCERO omite indicar por qué medio recibia el pago del salario.

4.- En los hechos DECIMO, DECIMO PRIMERO y DECIMO transcribe informacién
contenida en prueba documental, lo que hace innecesario la reproduccién de su contenido,
por lo que deberé adecuar la redaccién a un supuesto féctico.

5.- Las pretensiones PRIMERO, SEGUNDO y QUINTO de condena no tienen fundamento
en ningin HECHO como lo exige el articulo 25 numeral 7 del CPTSS. Por tanto, debera
adicionar en los HECHOS con la informacién respectiva. En relacion con la presunta deuda
por concepto de prestaciones sociales, deberd discriminar cada concepto por nombre y
periodo de causacién, informacién que debe coincidir con la que registre en las pretensiones
de condena.

6.- La presentacion de la pretension TERCERO de condena no cumple el requisito formal
del articulo 25 numeral del CPTSS, pues incluye varias pretensiones en el mismo ordinal.
Por tanto, debera discriminar cada acreencia presuntamente adeudada por numeral y
corregir la numeracion de ese acapite. Ademads, omite precisar el mes y afio de la fecha de
causacion.

7.- En la pretension CUARTO de condena debe excluir la transcripcion del articulo 54 del
CST, manifestacion que es propia del acdpite fundamentos de derecho.

8.- No cuantifica la pretension QUINTA, por tanto, debera indicar a cuanto asciende en
dinero las cotizaciones a pension debidamente adeudadas y precisar el periodo de causacion
de las mismas, informacién que también debera incluir en los HECHOS. Adicionalmente,
debe corregir la numeraciéon de las pretensiones de condena, pues repite el numeral
QUINTO.

9.- Incurre en una indebida acumulacién de pretensiones con los solicitado en las
pretensiones QUINTO y SEXTO, esto considerando que no precisa sobre qué conceptos
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solicita la indexacion, maxime si esta sancion y la moratoria del articulo 65 CST, son
excluyentes.

Precisados los conceptos que pretende sean indexados, deberd liquidar la indexaciéon
causada a la fecha de radicaciéon de la demanda (art. 26 CGP), aspecto que incide en la
estimacion de la cuantia, como las cotizaciones a pension solicitadas en la pretension
QUINTO, factor que determina la competencia del Juzgado para conocer la demanda (arts.
12 y 25 numeral 10 CPTSS).

10.- En el acapite CUANTIA no la estima, por tanto, no cumple el requisito formal previsto
en el numeral 10 del articulo 25 del CPTSS, en consecuencia, deberd expresar a cuanto
ascienden en dinero las acreencias laborales e indemnizaciones pretendidas y causadas a la
presentacion de la demanda (art. 26 CGP), siendo este factor que fija la competencia del
Juzgado para conocer del proceso en los términos del articulo 12 del CPTSS, informacion
que debe ser coherente con la cuantificaciéon de las pretensiones.

Por lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 del CPTSS se devolvera la
demanda para que en el término de CINCO (5) DIAS, la parte actora subsane las anomalias
sefialadas, so pena de rechazo.

Requiérase a la parte demandante, para que, al corregir las irregularidades, presente un
nuevo escrito de demanda, con el fin de facilitar el ejercicio del derecho de contradiccién y
la adecuada comprension de la causa reclamada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BUCARAMANGA,

RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA
INSTANCIA presentada por la sefiora DARLING TATIANA DIAZ BAUTISTA, con
apoderada especial, contra la sociedad BRICKA CONSTRUCCIONES S.A.S.,
representada legalmente por el sefior JUAN CAMILO CORRALES MATEUS o quien haga
sus veces, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER al demandante el término de cinco (5) dias, para que subsane las
deficiencias advertidas en este proveido, presentando un nuevo escrito con el fin de facilitar
el ejercicio del derecho de contradiccién, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la demandante, a la
Abogada JOHANNA KATHERINE VALENCIA GRIMALDOS, conforme al poder
otorgado.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
ANGELICA MARIA VALBUENA HERNANDEZ

JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 001 PEQUENAS CAUSAS LABORALES

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
ebc33dedadd1bb5eadldbbd7e6a89ede8ecece86d14£0fc7942a68db90fale8f
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