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Auto Interlocutorio No. 226

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintidés (2022)
I OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a resolver lo pertinente en el presente tramite INCIDENTAL
promovido de oficio contra la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE CUCUTA.

II. ANTECEDENTES

Con auto proferido el 11 de febrero de 2022 se abri6 incidente contra la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Ctucuta para determinar si hay lugar a
imponer la sancién de MULTA hasta por DIEZ (10) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTE, por incumplir o demorar la ejecuciéon de las
6rdenes impartidas mediante providencias del 26 de agosto y 17 de noviembre de
2021, en el presente PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
promovido por la sefiora AURA ALEJANDRA PENA PALENCIA contra la sefiora
ISABEL CRISTINA GARCIA VELASQUEZ.

La anterior decision fue notificada a la incidentada con oficio No. 230 del 14 de
febrero de 2022.

En respuesta, el Registrador Principal Instrumentos Publicos de Cuacuta (E)
manifest6 que, recibido el oficio No. 655 del 19 de abril de 2021, se procedi6 a asignar
turno de registro por parte del funcionario encargado de correspondencia,
incurriendo el radicador en un error de digitacién, pues digité como nombre del
solicitante el Juzgado Primero de Pequenas Causas y Competencia Multiple de
Bucaramanga. Refiere que, efectuado el estudio juridico por parte del funcionario
calificador, se orden¢ el pago del mayor valor por concepto de derechos de registro,
tramite acreditado por el interesado el 25 de mayo de 2021, segtin comprobante de
pago, en el que consta, ademas, la advertencia “corregir encabezado”, exhortacién
que, por error involuntario, no fue atendida por el funcionario calificador encargado
de la revisién juridica del documento, procediendo a inscribir la medida como
aparece en la anotaciéon No. 11 del folio de matricula inmobiliaria.

Seniala que, posteriormente, recibi6 el oficio No. 2174 del 26 de octubre de 2021, por
medio del cual esta autoridad judicial exhorta a corregir la anotacién No. 11 de la
matricula inmobiliaria No. 260-21926, en lo concerniente al nombre de la autoridad
judicial que ordené el embargo, empero, el funcionario encargado de
correspondencia, erréneamente procedié a asignar turno de registro cuando lo
correcto era asignar turno de correccion.
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Refiere que, el funcionario calificador al que le correspondi6 el estudio juridico del
documento, generé turno de correccion el 3 de noviembre de 2021, solicitando al
auxiliar de correcciones, corregir la anotacién No. 11 en cuanto al nombre de la
autoridad judicial que ordené el embargo. Dicha correccién fue realizada el 8 de
noviembre de 2021, no siendo procedente la expedicion del certificado bajo este
modo de asignacion de turno de correccion, ya que corresponde a un procedimiento
interno, considerando que los casos en los que el sistema misional permite la
expedicion de certificado es cuando corresponde a un turno de registro (misional) o
un turno de correccion externo.

Advierte que los funcionarios encargados del proceso de radicacion, calificacion y
correcciéon, no informaron a la coordinacién juridica ni al Despacho de la
registradora, sobre la solicitud de la expedicién de un nuevo certificado de libertad
y tradicion, para proceder a generar el documento mediante certificacion exenta,
procediendo el funcionario calificador a emitir nota devolutiva el 11 de noviembre
de 2021 con la anotacion “se procedié a corregir la anotaciéon No. 11 del folio de
matricula 260-21926 quedando Juzgado Primero de Pequefias Causas Laborales de
Bucaramanga.

Expresa que el auxiliar de correcciones dio respuesta formal y no de fondo al oficio
No. 2402 de 2021 por medio del cual fue requerida por segunda vez para corregir la
anotaciéon No. 11 del folio 260-21926 y expedir certificado de libertad actualizado.

Con fundamento en lo expuesto, alega que la voluntad de la Oficina de Registro en
ningtn momento ha sido entorpecer el buen desarrollo de las actividades judiciales,
prueba de ello es que la correccion ordenada fue debidamente ejecutada con el turno
del 3 de noviembre de 2021, evidenciando que la no remisién oportuna del
certificado de tradicién obedece a un error involuntario en el proceso de radicaciéon
de los documentos que son allegados por correspondencia a los correos
institucionales de la oficina, pues los mismos no quedan radicados directamente en
los sistemas misionales, sino que corresponde a un funcionario, que no es
profesional juridico, realizar el examen y determinar el modo de radicacién a asignar
situacion que ha generado inconvenientes en el corrector cumplimiento de las
funciones misionales de las oficinas de registro. Resalta que, aunado a lo anterior,
recibe un alto volumen de solicitudes de particulares, autoridades judiciales y
administrativas, sin contar con el personal suficiente e idéneo para el andlisis de
cada uno de los documentos.

Por altimo, manifiesta que adoptara las acciones internas correspondientes y frente
al caso, expide y allega certificado de tradicién de la matricula inmobiliaria No. 260-
21926 documento que evidencia la correccion efectuada a la anotaciéon No. 11. En
consecuencia, solicita se archive el incidente.

III.CONSIDERACIONES

El articulo 44 del Coédigo General del Proceso contempla los poderes correccionales
del Juez indicando:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que
haya lugar, el juez tendrd los siguientes poderes correccionales:

(...)
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3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smlmv) a sus empleados, a los demas empleados piiblicos v a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su

ejecucion.
(...)

Pardigrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros numerales, el
juez sequird el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia. El juez aplicard la respectiva sancion, teniendo en cuenta la
gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondrd por medio de incidente
que se tramitard en forma independiente de la actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se resolverd de
plano.”. (Subraya propia).

Frente al procedimiento para el ejercicio de los poderes correccionales del Juez, el
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia dispone:

“ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hard saber al infractor que su
conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las explicaciones que éste
quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procederd a serialar la
sancion en resolucion motivada contra la cual solamente procede el recurso de reposicion
interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas
para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverlo.”.

Descendiendo al caso, evidencia el Despacho que, revisado el certificado de
tradicion de la matricula inmobiliaria No. 260-21926 expedido por la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta el 16 de febrero de 2022 se evidencia
que acat6 la orden impartida en auto del 19 de octubre de 2021 pues la anotacién
No. 11 en la que aparece inscrita la medida cautelar decretada en esta actuacion,
registra como autoridad judicial este Despacho. Sumado a lo expuesto, la expedicién
del referido documento, habilita al Juzgado para pronunciarse sobre la medida
cautelar de secuestro solicitada por la ejecutante.

Por tanto, como el tramite incidental logré su cometido, esto es, la eficacia de la
orden judicial, no hay lugar a imponer la sancion de MULTA que consagra el
articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso.

Con fundamento en lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BUCARAMANGA

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de SANCIONAR a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CUCUTA, entidad representada por la sefiora
MARTHA ELIANA PEREZ TORRENEGRA registradora principal, o quien haga sus
veces, en el presente tramite INCIDENTAL iniciado dentro del presente PROCESO
EJECUTIVO LABORAL DE UNICA INSTANCIA promovido por la sefiora AURA
ALEJANDRA PENA PALENCIA contra la sefiora ISABEL CRISTINA GARCIA
VELASQUEZ.
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta decisién, por el medio mas expedito, a la
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CUCUTA, entidad
representada por la sefiora MARTHA ELIANA PEREZ TORRENEGRA registradora
principal, o quien haga sus veces.

TERCERO: Archivese el INCIDENTE, previo registro en el sistema Justicia Siglo
XXL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(}ﬁwgéhco P Uolbuma Hie.
ANGELICA MARIA VALBUENA HERNANDEZ
JUEZ
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