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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez el presente expediente para
realizar control de legalidad al auto que decretd la terminacion por el pago total de la obligacion.
Sirvase proveer.

MILDEY ROSSI RAMIREZ ANGARITA

SECRETARIA
‘(-°<,,:‘-/:_o\ »

@
Muia

JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Vista la constancia secretarial que antecede y una vez reexaminado el plenario, se advierte que,
por una desatencion del Despacho, por auto del 15 de febrero de 2021, se decretd la terminacién
del proceso por el pago total de la obligacion.

Lo anterior aun cuando la solicitud fue elevada por el sefior CESAR FERNANDO SUAREZ
CADENA, quien pese a aducir su calidad de representante legal suplente de la FINANCIERA
JURISCOOP S.A., COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, no acredit dicha condicion en legal
forma.

En efecto, el examen del certificado de existencia y representacion legal adosado con la demanda
primigenia, deja entrever que el representante legal de la FINANCIERA JURISCOOP S.A., es el
sefior LUIS ALONSO VERA OSORIO, siendo representantes legales suplentes los sefiores,
FERNANDO AUGUSTO PORTILLA HERRERA, NOHORA LILIANA GONZALEZ AMIN y
SULAY DEL CARMEN CORDOBA CUESTA.

Siendo las cosas de este tenor es del caso realizar las siguientes,
CONSIDERACIONES

Siguiendo la linea de argumentacion que se trae, es claro que existe una irregular actuacion, la
cual conforme al mandato consagrado en el numeral 5° del articulo 42 del Cédigo General del
Proceso, debe corregirse, para salvaguardar los derechos que le asisten a las partes, asi como los
principios de legalidad, debido proceso y recta administracion de justicia.

Para sustentar lo dicho es pertinente traer a colacion la teoria del “antiprocesalismo”, al tenor de
la cual, “los autos ilegales no atan al juez”, tesis desarrollada por la Corte Suprema de Justicia y
aplicadas tanto por el Consejo de Estado como por la Corte Constitucional, y en virtud de la cual
el juez puede corregir sus errores y, por ende, puede separarse de los autos que considere ilegales
profiriendo la decision que se ajuste a derecho.

Significa lo anterior que, los autos fallidos o contrarios a la ley no son vinculantes, pudiendo ser
revocados oficiosamente, pues las decisiones manifiestamente ilegales no cobran ejecutoria real,
porque desvirtuan la finalidad de la ley procesal que es la efectividad de los derechos reconocidos
por la ley sustancial.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, indico que,



“Cuando un juez profiere un auto manifiestamente contrario al ordenamiento juridico,
lo alli resuelto no es vinculante en su contra, y puede ser revocado en procura de la
legalidad. Esta doctrina, que algunos han conocido como el “antiprocesalismo” o la
,doctrina de los autos ilegales", sostiene que, salvo en el caso de la sentencia, que
desata el litigio planteado por las partes, la ejecutoria de las demas providencias
judiciales no obstan para que el mismo juez que las profirio se aparte luego de su
contenido cuando encuentre que lo dicho en ellas no responde a lo dispuesto por el

ordenamiento juridico.”

Estima entonces esta agencia judicial, en aras de salvaguardar los principios de legalidad, debido
proceso Y recta administracion de justicia, y evitar futuras nulidades procesales, es preciso dejar
sin valor y efecto el auto proferido el pasado 15 de febrero de 2021.

En su lugar, se dispondra requerir al sefior CESAR FERNANDO SUAREZ CADENA, para que
allegue copia del certificado de existencia y representacion legal de la FINANCIERA
JURISCOOP S.A., COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a efecto de acreditar en legal forma
la calidad con que asegura actuar.

Es de resaltar que dicho requerimiento se realizara bajo la prevencion sancionatoria del numeral
1° del articulo 317 del C.G.P.

En su defecto, la solicitud de terminacion debera allegarse por intermedio de la apoderada de la
parte demandante, reconocida en autos.

En consideracion a lo antes expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO. DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el auto proferido el pasado 15 de febrero de
2021, por las razones esgrimidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. En su lugar, se ordena REQUERIR al sefior CESAR FERNANDO SUAREZ
CADENA, para que allegue copia del certificado de existencia y representacion legal de la
FINANCIERA JURISCOOP S.A., COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, a efecto de acreditar
en legal forma la calidad con que asegura actuar.

Para el cumplimiento de lo anterior se le otorga un término de 30 dias, so pena de decretar la
terminacion del proceso por haber operado el desistimiento tacito de que trata el numeral 1° del

articulo 317 del C.G.P.

TERCERO. En su defecto, la solicitud de terminacién debera allegarse por intermedio de la
apoderada de la parte demandante, reconocida en autos.

NOTIFIQUESE,

ROCIO JOHANA BARRETO JURADO
JUEZ

! CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE CASACION CIVIL, Sentencia del 8 de agosto
de 2012, radicado 11001-02-03-000-2012-01504-00. M.P. Jesus Vall de Rutén Ruiz.
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La anterior providencia se notifica en el ESTADO
(Electronico) No. 017, y se fija a las 8:00 a.m. hoy
26 de febrero de 2021.
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