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- JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

L

REF' DEMANDADOS' SEGUROS DEL ESTADO S.A Y OTROS
. DEMANDANTE: CLAUDIA ESPERZA DI.AZ o
RADICADO 2018-0039 1-00 '

B

"'YANETH LEON PINZON tamb1en mayor de edad domlcﬂlado en Bucaramanga e

_identificado con la cédula’'de Ciudadania No.28.168.739, abogado en eJer01c1o y
" portador de la T.P No '103.013 del C. S. de la J., obrando en mi cal1dad de

- Apoderado de SEGUROS DEL ESTADO S.A, por medlo del presente escrito -
acudo a su despacho con fundamento en el articulo-590 del C.G.P, con‘el -

fin de solicitar al despacho se sirva sefialar el monto de la caucion. pertinente
con €l 'propésito de levantar la medida cautelar de i inscripcion de la demanda
al establecimiento comercial 1mpuesta en contra de la aseguradora que

' represento dentro del proceso de lareferenc1a agradezco al sefior juez tener

en cuenta al momento de fijar el monto de la caucién a mi poderdante;
.. atender que estamos vinculados por un Seguro Obligatorio de Accidentes de

- | Tran31to SOAT que no cubre mnguna de las pretensmnes de la demanda

PETICION

. Conforme alo antenormente senalado s011c1to respetuosamente sea ﬁ_]ada
. caucién, conforme lo ordena el Art. 590 del C.G DEL P. y en espec1a1 se

permlta prestar caucion medlante pol1za constltulda en compama de o

seguros

Del seiior Jugz;' |
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REF: DEMANDADOS' SEGUROS DEL ESTADO S A Y OTROS

JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

‘DEMANDANTE: CLAUDIA ESPERZA DIAZ L
RADICADO 2018 00391 00 B I EE T

- YANETH LEON PINZON tamblen mayor de edad dom1cﬂ1ado en e 1dent1ﬁcado‘~

con la cédula de Cludadanla -No. 28.168.7 39, abogado en ejercicioy portador de la-

- T.P.No 103.013 del C.S. de la J., obrando en mi calidad de Apoderado dé SEGUROS -
DEL ESTADO S.A, acudo a su Despacho ‘con el fin de descorrer el traslado dela -

demanda formulado en contra de la so<:1edad que represento lo cual hago en los

: s1gu1entes termlnos

B | - | I. ‘EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1. No me consta es una mamfestacmn del apoderado de la demandanfe

/

3 ,2 No me constan las c1rcunstanc1as de moto t1empo y lugar en que ocurrleron los

‘_hechos - : S

3.- No me constan las 01rcunstanc1as de moto tlempo y lugar en’ que ocurneron los :

; hechos

4 ' Es un hecho compuesto al que me pefm1to senalar que no me Consta_n las<

_-manifestaciones realizadas por el apoderado de la ‘demandante sobre el ‘sefior:

ORLANDO" QUINTERO, en punto de-la mamfestacmn de los terceros civilmente..

‘responsables vale la pena aclarar que'las compafiias aseguradoras no ostentan -
_esta calidad- conforme a las normas del Codigo Civil, ya -que. Gnicamente son
llamadas a responder en virtud de un contrato de seguro, ademas es 1mportante

sefialar que Seguros del Estado por el vehiculé de- placas SXT-443, no expidid

- ninguna péliza de responsablhdad civil, ya'que:la tnica péliza tomada para este
. 'vehiculo y vigente pard la época de los hechos es un Seguro Obhgatono de.
" Accidentes de Transito Soat, el cual como es bien sabldo no cubre nlnguno de los
i perJulclos pretendldos = -

\

- 5.- No me constan las 01rcunstanc1as de modo tlempo y lugar en que ocurrieron
‘los hechos, ademas este hecho corresponde a una aprec1ac1on subJetwa del . . -

apoderado de la demandante



©6.- No i'ﬁe éonsté es uné maﬁifesfaciéﬁ delv apod'ei"ado de‘»'la' demaﬁdante'.-

N4 v J

7 No me consta, es una mamfestacmn del apoderado de la demandante, ya que E

esto corresponde auna cert1ﬁcac1on no a una factura ni perlta_]e del vehlculo

- ‘8 No me consta, es una manlfestacmn del apoderado de la demandante

S 9 = No-me consta es‘una'ma.mfestacmn del apoderado de la demandante -‘» >

N 10.- No es un hecho es una pretensmn que ademas no cumple con las
) ‘caractenstlcas del. 1ucro cesante : . «

-11 - No es un hecho es una pretens1on que ademas no tlene relacmn con los -

‘hechos de la demanda ’

. 12 No es un hecho es una pretens1on ademas vale la pena. recordar que los = .

o -veh1culos de serv1010 partlcular no generan mgresos R ~
' 13 No me consta ya que mi poderdante no fue c1tada a esta audlen01a

: 14 No me consta es una mamfestacmn del apoderado de la demandante.

Yo

II EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE. LA DEMANDA

Me opongo a cada una de ellas por no estar sustentadas en 01rcunstan01as :
probadas al igual que carecer de fundamentos de hecho y de derecho ‘como se -

L demostrara en el transcurso del proceso R

"En espe01al me opongo a las declarac1ones de pago sohdarlo por parte de mi - o
. mandante, por cuanto, d1cha sohdarldad se predica frente a terceros civilmente =
'responsables cuando se trate del ejercicio de actividades pehgrosas en este caso

‘la conduccion de vehiculos, terceros que claramente se encuentran. definidos en la
" ley,y la presencia de SEGUROS DEL ESTADO S.A. en el proceso se predica Unica

y exclusivamente de la existencia de un contrato de seguro por una poliza de
‘Seguro ob11gator10 de Accidentes de Transito (SOAT) la cual por mandato legal no'

“cubre los pe13u1c1os aqu1 reclamados

-

III. EN CUANTO ALA ESTIMACION DE PERJUICIOS =

/

~El artlculo 206 del. Codlgo General del Proceso establece que qu1en pretenda una

‘ mdemmzacmn de perJu1c1os debe: estlmar razonadamente los pteu101OS que T



reclama en ‘el caso que nos ocupa me permlto ob_]etar la cuantlﬁcacmn del dano

" ‘por cuanto la demandante no logré probar. con grado de certeza los perjuicios

alegados habida cuenta que la valoracién de los perjuicios extrapatrlmomales es
de resorte exclusivo del Juzgado, _

‘aunado al' hecho que no. son factores a- tener en cuenta para lo ordenado en la
norma. 1b1dem st oo

IV.- EXCEPCiONES DE MERITO A PROPONER

|

En -primer lugar se debe senalar que mnguno de los vehlculos mvolucrados
contaba con pohza de responsabilidad civil extracontractual tomada para la epoca

de los hechos con Seguros del Estado S.A, y como se sefialé anteriormente la inica o
poliza tomada para el vehiculo de- placas SXT-443, era el Seguro Obligatorio de -
Accidentes de Transito SOAT N. AT 1329- 37513485, verbigracia de lo anterior es
importante mamfestar que las pretensiones de la demanda: no estan cubiertas por

dicha péliza ya que los amparos estan sefialados en el Decreto 056 de 2015 y

actualmente por el 780 de 2016y no se observa que exista amparo de perjuicios -
- matenales 0 morales, ni ninguno de los perjuicios reclamados en:la demanda, los
“cuales son propios de una péliza de responsablhdad c1v11 que como se mamfesto

‘no fue em1t1da por mi poderdante _, AR o S

Temendo en cuenta lo anterior es claro quenole aSISte obl1ga01on alguna a Seguros
: del Estado S.A y en favor de la demandante

-

2.- FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

. El DR. ERWIN GER/\\RDO ARENAS DEL PINO en representacmn de los |

- demandantes, ‘procedié a hacer uso dé la accién directa del articilo 1133 del

" Cédigo de Comercm y demandé a Seguros del Estado S.A. persona Jurldlca queno

esta llamada a responder al ser demandada dentro de una accién ordinaria
. promovida sin la ex1stenc1a de contrato de seguro de responsablhdad civil que lo

o vmcule

El art10u1o' 1'13'3 del Codlgo de Comercio régula la accién directa contra Iés

aseguradoras por parte de las victimas, articulo que establece: “En el seguro de

responsabilidad civil los damnificados tienen accién directa contra el
asegurador. Para acreditar su derecho ante el asegurador de acuerdo con el ,

articulo 1077, la victima en ejercicio de la accién directa podra en un solo

proceso  demostrar ‘la responsablhdad ‘del asegurado y demandar la.

mdemnlzacmn del asegurador”.

\

EXISTENCIA DE LA OBLIGACION EN CONTRA DE SEGUROS DEL ESTADO o



N

g Conforme a ello, el articulo 1077 C.co establece “Correspondera al aseguradof

demostrar la ocurrencia del smlestro, asi como la cuantia de la pérdida, si

-fuere ‘el caso. El asegurador debera demostrar los hechos o c1rcunstanc1as

‘excluyentes de su responsabllldad”

En primer lugar se debe demostrar la ex1sten01a de un contrato de seguro entre la )

- aseguradora y el vehiculo a quien se le reclama indemnizacién por responsabllldad

- civil, poster1ormente se debera demostrar la cua_nt1a yla responsablhdad

/ : .
‘Ahora b1en ni los propletanos ni conductores de los Veh1culos 1nvolucrados

‘suscribieron un contrato de seguro con SEGUROS DEL ESTADO S.A. que ampare

la responsabilidad civil extracontractual y que se encontrara vigente para el dia:17

de nov1embre de 2017, por lo que los demandantes no estan legitimados para - _‘
demandar a mi’ representada por cuanto no emste una relac1on contractual .

V1nculante

Por lo antenor SEGUROS DEL ESTADO S A. no tiene legltlmacmn para ser llamada
a responder dentro un proceso ordinario al no tener ningun vmculo contractual o
legal con los aqui dema_ndados

3. NATURALEZA DEL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO.

-~ Id

El1 SOAT, eSun seguro dbligatorio establecido por la ley conun fin netamente so’ci.él

‘su obJetlvo es asegurar la atencién médica, de manera inmediata e incondicional,’

de las v1ct1mas de acc1dentes de trans1to que sufren lesmnes corporales y muerte

El SOAT desde su genesm ev1den01a que surge con una finalidad de t1po social y- '

. solidario frente a las victimas de accidentes de transito, por tal razon, se consutuye
" “de forma obligatoria la adquisicién de éste seguro con el fin de garantizar una
atencion de tipo inmediato a las victimas, ya que de esta depende su vida, salud e
integridad personal, otra de las caracteristicas.esenciales del SOAT es’la Busqueda
de la cobertura 1nmed1ata por parte del centro. a81sten01al ala v1ct1ma para lograr
- su atencmn eficaz. : i :

L

Verb1grac1a de. 10 anterior se observa que la naturaleza del SOAT no t1ene como ©
funcién la indemnizacién por dafios y per_]u101os materialés o morales causados a -
la victima de un accidente de transito, sino que lo.que pretende es la atencién

médica - mmedlata con miras a proteger laintegridad fisica de las personas
lesionadas en accidentes de transito o en: ‘caso de muerte la 1ndemmzac1on ‘por
muerte , : o :



Es 1mportante tener en cuenta que ‘desde la creacion de esta pol1za se han
establecido coberturas y limites para los amparos contenidos ‘en la. misma los
cuales'son de orden legal y no por disposicién o acuerdo de las partes por lo cual
se deben tener en cuenta al momento de fallar.
“Conforme alos hechos de la demanda yalas pretens1ones esbozadas enla misma,

se observa que lo que se pretende es una indemnizacién: por dafnios y perjuicios '

< derivados de la, responsabilidad civil extracontractual responsabilidad esta que no
‘se encuentra amparada por. Seguros del Estado S.A, como quiera que no existe

ninguna péliza que ampare dichos perjuicios tomada para: ninguno de los vehlculos - ‘

[

: 1nv01ucrados y que estuv1era L vigente: para la: epoca de los hechos

" Por lo antenor es claro’ que la pohza de Seguro Obhgatono De Acc1dentes De

Transito (SOAT) no fue creada parala cobertura de los perjuicios aqui reclamados, - 7
por lo tanto, no es Seguros del Estado S.A, la llamada a responder por las

i . )

pretens1ones de la demanda

4- RIESGOS NO ASUMIDOS POR. LA POLIZA DE SEGURO OBLIGATORIO DE

ACCIDENTES DE TRANSITO AT. 1329- 375 13485

“ Es anortante dejar en claro que las cond101ones generales de la pohza de SOAT que =
. pretende ser afectada con el siniestro que nos ocupa, se encuentran debidamente ks

regladas por el decreto 663 DE 1993, 056 DE 2015 Y 780 DE 2016 'y en las mismas
~ encontrard que no se contempla la indemnizacién por darfio moral, dafio emergente

~ asi como tampoco del lucro cesante, esto ultimo de acuerdo con'el contenido del Art.:

1088 del codigo de comercio el cual establece que este concepto debe ser objeto de

~‘un acuerdo expreso, ¢ la indemnizacién podra comprender a la vez el dafio
emergente y el lucro cesante, pero este debera ser ob_]eto de un acuerdo* '

previo...”.

Asilas CoSas, teniendo en cuenta que ni el lucro cesante, ni el dafio moral, ni el dafio

emergente, y ninguno de los perjuicios reclamados son amparos cubiertos por poéliza
"~ SOAT, legalmente no podemos ser obligados a' pago alguno en: cuanto a estos
aspectos, en atencién a que el tomador de la péliza conoce y acepta las condiciones
generales de la misma, por ser una imposicion de caracter legal, con respecto al dafio

- “emergente el SOAT, unicamente esta obhgado a los amparos contemplados en los

N

‘decretos antenormente sefialados.

"Ellucro. cesante €es un concepto que requlere un acuerdo expreso entre asegurador
y asegurado para que sea contemplado dentro de la indemnizacién y en el caso que_
nos ocupa no existe d1spos1c1on contractual que obligue a SEGUROS DEL ESTADO

- S. A como asegurador a asumir esta modahdad de perJu1c1o matenal



i

Por lo antenor mi poderdante no podra ser condenada al pago del concepto de
. lucro cesante por no ser objeto de aseguramiento de la pohza de Seguro obllgatono
~de Acmdente de Transito que pretende ser afectada

De tal suerte que las pretens1ones no estan llamadas a prosperar por» cuanto el o

demandante conoce €l contenido de la pohza de SOAT por ser un decreto’ de

conocimiento . piiblico y en -los mismos se evidencia que dichos amparos no se '

encuentran contemplados para este tipo de pohzas ”

.‘ Ademas, es'claro’ que el Seguro Obhgatono de Accidentes de tfénsitd va encarninado

a la atencién medica de las personas lesionadas en un accidente de transito, y
~ conforme se observa enlos hechos y pretens1ones de la demanda, lo que se pretende °
- es el pago de los dafios de un vehlculo que de mnguna forma estan cublertos por este

tipo de polizas. -

5. ‘IMPkocEDIBIt,IDAb DE LA .ACCION DE RESPONSABILIDAD - CIVIL

- EXTRACONTRACTUAL EN CONTRA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A.

La accion procesal consiste en el derecho de acud1r a uh juéz o tribunal recabando T

de €l la tutela de un derecho o de un interés. Es asi como la potestad jurisdiccional

es puesta en movimiento por el particular por intermedio de la accién deducida

ante el tr1bunal a través de un escrito de demanda Conforme a-ello, toda accién

se const1tuye e identifica por tres elementos, como son los sujetos (activo y pasivo),
la causa petendiy el petitum u objeto de la accion, siendo estos tres elementos los.
" que estructuran e individualizan una accion, permitiendo distinguirla de otra, por- R

~lo que podemos afirmar a todas luces que el petitum de una demanda no es un
' presupuesto procesal, sirio uno delos elementos esenciales de la accién. ‘

Conforme a lo anterior, y tal como se ha reiterado 'en multiples decisiones’

judiciales, cuando se invoca un petitum inadecuado el resultado sera desest1mar
su mento por carecer de una 31mb10s1s procesal. :

"En el caso que nos ocupa, el petitum de la demanda, e 1ncluso en el poder otorgado

al profesional del derecho, se dirigen a que se declare loa demandados Y

_ SEGUROS DEL ESTADO S. A solidariamente responsables por responsabilidad
civil extracontractual de la totahdad de los dafios y perjuicios irrogados a la parte
. actora; a su vez, la causa petendi se fundamenta en el accidente de transito
ocurrido el dia 17 de noviembre de 2017 donde se vieran mvolucrados los vehlculos
: de placas IPQ- 305 y SXT-443 .

]



-

-Es asi como la parte actora promueve una accién ‘de resp'onsabilidad‘ civil - .
" extracontractual, que en las pretensmnes decanta en una. especie’ de
responsablhdad derivada del ejercicio de una actividad pehgrosa y tanto en las
pretensiones y hechos como en los fundamentos de derecho, se cimienta en el
“articulo 2356 . del Cédigo Civil, norma que regula ‘la responsabﬂldad civil

" extracontractual en el desarrollo de actividades pehgrosas no quedando entonces

duda. que la causa ‘petendi esta fundamentada de hecho y de derecho en . la
: responsab111dad civil extracontractual, y no en responsab111dad derlvada de un: '
Seguro' Obligatorio de acmdente dé- Transito (SOAT)l que de suyo excluye la

responsabilidad generada por el delito o la derivada de. las actividades. pehgrosas '
que tal como lo ha referido reiteradamente la Corte, dichas acciones poseen

diferencias - irrebatibles,’ prmmpalmente en lo que tiene que ver-con su .trato-

- juridico, €l sistema probatono aphcable yla Utulandad de la accién queuna y otra
genera, fuera de que tlenen d1st1nto ongen : A ‘ R

; Por lo anterlor se dedlice que no es fact1ble demandar por-via extracontractual los” -~
dafios y ‘perjuicios padecidos ‘por una persona, en -contra de- la compaiiia -

aseguradora de SOAT, como quiera que. este t1po de. pohza no ampara. la

- responsabilidad civil extracontractual, tal como se observa en el Estatuto Organico .
" del Sistema. ﬁnanc1ero y en los Decretos 056 de 2015,780 de 2016, 019 de 20 12 v

| 11032 de 1991.

Por lo que para el caso sub examme deben desestlmarse las pretens1ones en contra :

de mi representada

. 6 LIMITE DE RESPONSABILIDAD DE LA POLIZA DE SEGURO OBLIGATORIO ‘
- DE ACCIDENTES DE TRANSITO AT, 1329 37513485 N ’

La aseguradora medlante la pohza de Seguro Ob11gator10 de acc1dentes de trans1to‘ :

- SOAT N. AT-1329- 37513485 del automotor de placa SXT-443 vigente para la fecha
~del acmdente tiene los siguientes 11m1tes “Max1mos asegurados asi:

FUNERARIO = ' - DIARIOS VIGENTES.

-A. MUERTE A UNA PERSONA Y AU'XULIO 750 SALARIOS MINIMOS LEGALES _

‘B. INDEMNIZACION POR INCAPACIDAD 180 SALARIOS MINIMOS LEGALES i
. [PERMANENTE DIARIOS VIGENTES.
C. GASTOS MEDICOS e . [500- - SALARIOS MINIMOS LEGALES
Voo ' ‘ o

R DIARIOS VIGENTES

De lo antermr Vale la pena destacar que de acuerdo a las cond101ones generales’ del

seguro de dafios corporales causado a personas en accidentes de transito (SOAT),
.-contenidas dentro de’ los Decretos 056 DE 2015, 780 DE 2016 y 1032 de 1991, las
. "cuales son ley para las partes y que hacen parte mtegral del contrato de seguro ‘se.

e /.
. o



: deﬁnen de manera expresa las coberturas y amparos. del mlsmo, no s1endo este
.- tipode seguro €l liamado a responder por una 1ndemnlzac1on dlstl_nta a la plasmada‘

' en mencmnado decreto

Ahora b1en los Decretos 1032 de 1991 y 056 de 2015 de 2007 ﬁ_]aron taxat1vamente a -
cuales sonilos amparos y las cuantias del SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES,

_DE TRANSITO SOAT de la s1gu1ente manera; por concepto de gastos meédicos,

L qulrurgmos farmacéuticos 'y hospltalanos por lesiones con una mdemmzacmn_ o
- maéxima. de 500 veces el'smldv,.la incapacidad’ permanente con -una mdemnlzacmn -

'.max1ma de 180 veces el smldv; muerte de la victima y auxilio funerario 750'veces el

- smldv como consecuencia del accidente, siempre y cuando ocurra dentro del afio . .
" siguiente a la fecha de este, y los gastos de transporte y mov1hza01on dc la v1ct1ma en

cuantla equlvalente a 10 veces el SMLDV

Razon por la cual es claro que nmguno de los amparos determmados por las

' normas que regulan el seguro. obligatorio de Acc1dentes de trans1to va encammado o

a cubrir las pretensmnes dela demanda T

;L 7. INEXISTENCIA DEL DANO

Es . obhgac1on de la parte demandante demostrar la: emstenma ‘del ‘dafio en’ su '
naturaleza y cuantia y a la fecha brllla por su ausenc1as prueba s1qulera sumaria .

\ sobre el m1smo

B '8- INEXISTENCIA DE OBLIGACION SOLIDARIA DE SEGUROS DEL ESTADO

. S.A. -

De conformldad con lo estlpulado en-el artlculo 1568 del Codlgo C1V11 deﬁne a. la :
obhgacmn sol1da_r1a como: “En general cuando se ha contraido 'por muchas o
personas o para con- muchas la obligacién de una cosa divisible, cada uno de

’ los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en

la deuda, y cada uno de los acreedores, en el’'segundo, sélo tiene derecho para . -

demandar su parte o cuota en el crédito. Pero en virtud de la convencién, del

‘testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los deudores o por cada uno- - L
de los acreedores el total de la deuda, y entonces la- obllgaclon es sohdana 0

L in sol1dum. .
" La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no

. jla establece la ley. « -

: ,El anter1or artlculo claramente establece que la sohdarldad solo Uene ongen en una e
?convencmn de'las partes, en laley'y en el testamento yla obligacién emanada del:

‘contrato de seguro es d1v1s1ble puesto que SEGUROS DEL ESTADO S. A.no estaria *
obhgada a pagar nmguno de los pteLuClOS reclamados en la demanda, resaltandose I



que ni la ley ni los amparos estable01dos para la pollza SOAT estipulan . la -

/ emstenc1a de una responsablhdad solidaria en cabeza de la aseguradora

En el caso que nos ocupa SEGUROS DEL ESTADO S.A. ostenta la ca_hdad de
demandado en virtud de la accién directa consagrada en el artlculo 1133 del Cédigo

~ de Comercio pero la misma no implica que a la aseguradora se haga extensible la -

-calidad de tercero civilmente responsable pues su presencia én- €l proceso tiene

como origen la celebracién de un contrato de seguro- bajo unas . condiciones

espemﬁcas y las cuales para la péliza de Seguro Obligatorio de Accidentes de

. Transito se encuentran taxativamente estipuladas en la ley, siendo evidente queen

el evento de proferirse una sentencia condenatoria la misma no puede vincular a

. mi poderdante de forma solidaria, ya que la solidaridad se predlca és frente a

terceros civilmente responsables cuando. se trate del ejercicio de actividades

 peligrosas en este caso la conduccién de veh1culos, terceros que claramente se
- encuentran definidos en la ley.

9 INEXI‘STENCIA'DELA OBLIGACION el S

~

Propongo la genérica de inexistencia de 1a obhgacmn de acuerdo alo que. resulte

probado en el presente proceso : ‘ ‘ s . _ -

x | : . ’ ; R

' V.-PRUEBAS

S a. Interrogatorio’ de Paffe

Comedldamente so]101to al sefior Juez se sirva decretar la practlca del
~ interrogatorio de parte que debera absolver la demandante y el cual formularé
personalmente o mediante sobre cerrado, con el fin que dé cuenta sobre los

. hechosy pretens1ones de la demanda.

b. Documentales

Consulta RUNT de la poliza AT-. 1329- 375 13485 del automotor de placa
SXT-443, donde se evidencia que es una pohza SOAT y no-de
responsablhdad ~civil  contractual ni extracontractual.

https:// WWW. runt com co/ consultaCmdadana [#/ consultaVehlculo

VI. ANExos. ‘

Lo relacionado en el acé{pite de pruebas.

<



~

- Atentamente, .

 VIL. NOTIFICACIONES

1_ La demandante en el sitio indic.ado en la demanda. - N |

La demandada en la carrera 11-N. 90 -20 de Bogota

. El suscrito apoderado recibira notificaciones en la secretaria de su Despacho oen
la Carrera 3151-74 ofc. 1302 de esta cmdad ‘




Senor
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E.S.D.

REF. VERBAL

DTE. CLAUDIA ESPERANZA DIAZ

DDO. SEGUROS DEL ESTADO S.A. Y OTROS
RAD. 2018-391

YULI NATALIA GAONA, mayor y vecina de esta ciudad, identificada como aparece al pie
de mi correspondiente firma, obrando en mi condicidn de Representante Legal de
SEGUROS DEL ESTADO S.A., sociedad con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C.
y sucursal en la ciudad de Bucaramanga, por medio del presente escrito otorgo poder,
especial amplio y suficiente, al Doctora YANETH LEON PINZON, mayor de edad,
domiciliado en Bucaramanga, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 28.168.739 de
Guadalupe y Tarjeta Profesional No. 103.013, para que, como apoderado especial de la
aseguradora, represente los intereses de esta compafiia dentro del proceso de la referencia

Nuestra apoderada queda révestlda de las facultades que le otorga el articulo 74 de C.G.P,

y en especial para recibir, desistir, transigir, conciliar, sustituir yen general para desarrollar
todas las actividades encaminadas al cabal cumplimiento deI presente mandato.

Atentamente,

I

YU ATALIA'GAONA
C.C. 63.558.966 DE BUCARAMANGA

 T.P. 152463

C.C.28.168.739.d& Guadalupe
T.P,103.013 C.5.J.

’

/
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EL SURCRITO HOTARIG OCTAY0 D7 CIRCULODETICARAY,
Da tesiimonio de que la f.m

2 puosia en el pre erh
documemr G ooiresponde ala rz:-:r%s;’, wha ante mi por

DRA. LUZ ESTHER CASTELLANOS BARON
NOTARIA OCTAVA ENCARGADA

CIRCULO g EUCAHAM/\'\IGA



CONSTANCIA SECRETARIAL: Se deja en el sentido de informar que durante los
dias 28, 29, 30 y 31 de octubre de 2019, se encontraban suspendidos los
términos dentro del presente diligenciamiento, en razén a que el titular de este
despacho, DR. LEONEL RICARDO GUARIN PLATA, fue designado como Clavero
de la Comision Escrutadora en las elecciones para elegir Gobernador, Alcalde,
Asamblea Departamental, Concejo Municipal y Miembros de la Junta
Administradora Local (Ediles) que se llevaron a cabo el dia 27 de octubre del afio
en curso, escrutinios que finalizaron el dia 31 de octubre de los corrientes. Lo
anterior, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 157 del Codigo Electoral.

Bucaramanga, 1 de noviembre de 2019.

Secretario (ad-



