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_ [
LAURA EMILCE AVELLANEDA FIGUEROA, abogada en ejercicio, identificada
‘como aparece al pie de mi firma, actuando como apoderada judicial de
TRANSPORTES SAN JUAN S.A. - sociedad legalmente constituida e inscrita bajo -
-el Nit. 800048212-4,? conforme al poder que me ha conferido su Representante
Legal, sefior ALVAKO BENAVIDES SANTAMARIA, estando dentro del término
legal, de la manera mas respetuosa, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA y
PROPONER EXCEPCIONES en la forma enunciada a continuacién:

L FRENTE A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

?
PRIMERA.- Nos oponemos a todas y cada una de Ias pretensiones ‘solicitadas a

titulo de declarac1ones Yy condenas en cuanto se hace referencia a TRANSPORTES
SAN JUAN S.A.- somedad de la cual, conforme a su objeto social, resulta
improcedente atribuir responsabilidad alguna, frente a los hechos que sirvieron de
base a la presente causa, dejando de manifiesto la inexistencia de.la obhgauon
que pretende endilgdrsele a mi representada, por cuanto ninguna autoria, ni
responsabilidad se le puede atrlbwr frente a los hechos de la demanda.

SEGUNDA.- Nos oponemos a todas y cada una de las pretensiones solicitadas a
titulo de declaraaones y condenas en cuanto se hace referencia @ TRANSPORTES
SAN JUAN S.A.- soqedad de la cual, conforme a su objeto social, resulta
improcedente atribuir responsabilidad alguna, frente a los hechos que sirvieron de
base a la presente causa, dejando de manifiesto la inexistencia de la obligacion
que pretende endilgarsele a mi representada, por cuanto ninguna autoria, ni
responsabilidad se le puede atribuir frente a los hechos de la demanda.

| .

| .
TERCERA.- Nos opOnemos a todas y cada una de las pretensiones solicitadas a
titulo de declaracnones y condenas en cuanto se hace referencia a TRANSPORTES
SAN JUAN- S.A.- sociedad de la cual, conforme a su objeto social, resulta
_ improcedente atribuir responsabilidad alguna, frente a los  hechos que sirvieron de
base a la presente éausa, dejando de manifiesto la inexistencia de la obligacién
- que pretende endilgarsele a mi representada, por cuanto ninguna autoria, ni

responsabilidad se Iei puede atribuir frente a los hechos de la demanda.

CUARTA Nos oponemos a todas y cada una de las pretensmnes solicitadas a
- titulo de declaracnones V% condenas en cuanto se hace referencia a TRANSPORTES
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SAN JUAN S.A.- sociedad de la cual, conforme a su objeto social, resulta
improcedente atnbwr responsabilidad alguna, frente a los hechos que sirvieron de
base a la presente causa, deJando de manifiesto la inexistencia de la obligacidn
que pretende endilgarsele a mi representada, por cuanto ninguna autorfa, ni
responsabilidad se le puede atribuir frente a los hechos de la demanda.

QUINTA.- Nos 'oponemos a todas y cada una de las pretensiones solicitadas a
titulo de declaraciones y condenas en cuanto se hace referencia a TRANSPORTES
SAN JUAN S.A.- sdciedad de la cual, conforme a su objeto social, resulta
improcedente atribuir responsabilidad alguna, frente a los hechos que sirvieron de
base a la presente éausa, dejando de manifiesto la inexistencia de la obligacién
que pretende endilgarsele a- mi representada, por cuanto ninguna autoria, ni
responsabilidad se le§ puede atribuir frente a los hechos de la demanda.

SEXTA.- Nos oponelfnos a todas y cada una de las pretensiones solicitadas a titulo
de declaraciones y dondenas en cuanto se hace referencia a TRANSPORTES SAN
JUAN S.A.- sociedad: de la cual, conforme a su objeto social, resulta improcedente
atribuir responsabllldad alguna, frente a los hechos que sirvieron de base a la
presente causa, dejando de- manifiesto la inexistencia de la obligacién que
pretende endilgérséle a mi representada, por cuanto ninguna autoria, ni
responsabilidad se Ie§ puede atribuir frente a los hechos de la demanda.

SEPTIMA.- Nos oponemos a, todas y cada una de las pretensiones sohcntadas a
titulo de decIarac:ones y condenas en cuanto se hace referencia a TRANSPORTES
SAN JUAN S.A.- soc1edad de la cual, conforme a su objeto social, resulta’
improcedente atribuir responsabllldad alguna, frente a los hechos que sirvieron de
base a la presente causa dejando de manifiesto la inexistencia de la obligacién
que pretende endllgarsele a mi representada, por cuanto ninguna autoria, ni
responsabilidad se Ie puede atribuir frente a'los hechos de la demanda; por tanto
ni la condena, ni las agenc1as solicitadas le son exigibles.

|
| |
\ S
II FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

PRIMER.- Contlene dnstlntas aﬁrmacnones las cuales a mi mandante no le
constan, estaremos a lo que resulte probado. '

SEGUNDO.- Se adni1ite exclusivamente la ocurrencia del acéidente de transito de
que da cuenta el mforme de accidente aportado, precisando que a mi mandante
no le constan las CIrcunstanCIas bajo las cuales acaecid el mismo; las afinaciones
del actor carecen qe prueba y, en consecuencia estaremos a lo que resulte
probado en el curso procesal. ‘ :

|

| ‘
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TERCERO.- Contiene distintas afirmaciones las cuales a mi mandante no le
constan, estaremos a lo que resulte probado en forma fehaciente e idénea.

{
1

CUARTO.- Contiene distintas afirmaciones las cuales a mi mandante no le
constan, estaremos a lo que resulte probado en forma fehaciente e idénea bajo los
. presupuestos que im‘pone a cargo del actor el articulo 167 del CGP.

, QUINTO Se admlte conforme la prueba documental aportada la PCL establecida
por la JRCI preCISando que ‘el actor deberd acreditar el ‘origen de la pérdida
aducida asi como la responsabllldad en los hechos que pretende atribuir a la parte

demandada y por tanto estaremos a lo que resulte probado. -

SEXTO.- Contiene dlstmtas afirmaciones ajenas a mi mandante sobre las cuales
. estaremos a lo que resulte probado, dejando de manifiesto que tales afirmaciones

deberdn acreditarse| a. través de los medios de prueba idonea y de manera

~ fehaciente.

SEPTIMO.- Contlene distintas afirmaciones ajenas a mi mandante sobre las cuales
estaremos a lo que resulte probado, dejando de manifiesto que tales afirmaciones
deberén acreditarse a traves de los medios de prueba |donea y de manera
fehaciente.

OCTAVO.- Contiene distintas afirmaciones ajenas @ mi mandante sobre las cuales
estaremos a lo que resulte probado, dejando de manifiesto que tales afirmaciones
deberdn acreditarse a través de los medios de prueba idénea y de manera
fehaciente. ' '

NOVENO.- Contiene distintas afirmaciones las cuales a mi mandante no le

constan, estaremos é lo que resulte probado en forma fehaciente e idénea bajo los
presupuestos que imbone a cargo del actor el articulo 167 del CGP.

DECIMO.- Contiené distintas afirmaciones a las cuales mi mandante no le

constan, estaremos a lo que resulte probado, dejando de manifiesto que las

afirmaciones de la parte demandante deberan ser probadas de manera fehaciente

y a través de prueba idonea.

|

DECIMO PRIMERO.- Contiene distintas afirmaciones las cuales a mi mandante
no le constan, estaremos a lo que resulte probado, precisando que las
manifestaciones sobre las lesiones irrogadas, las consecuencias derivadas, el dafio
sufrido asi como la.‘c, circunstancias bajo las cuales tuvo ocurrencia el referido

accidente deberan ser acreditadas por la parte actora de manera fehaciente y a

través de prueba idonea.

\
i
\

DECIMO SEGUNDO Contiene distintas afirmaciones las cuales a mi mandante
no le constan, estaremos a lo que resulte probado en forma fehaciente e idénea.
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DECIMO TERCERO?.- No es un hecho, se trata de un requisito de procedibilidad.

III. ~ ALO IV)IENCIONADO EN EL ACAPITE DE PRETENSIONES
_ | ’ ,
Nos oponemos a todOs y cada uno de las peticiones planteadas por la parte actora
en cuanto se refiere a mi mandante, por cuanto ninguna autoria ni responsabilidad
“se le puede endllgar frente al hecho del cual se motiva la demanda.

!

El fundamento de Iaf oposicion radica, entre otros, en el hecho de que siendo la

responsabilidad un requisito para la exigencia y declaratoria de pago -

indemnizatorio, frenﬁe a la produccién de un dafio o perjuicios, en eventos como
este no habré lugar a considerar los conceptos de DANO EMERGENTE y LUCRO
CESANTE CONSOLIDADO y FUTURO; DANO MORAL y DANO A LA VIDA DE
RELACION: de que trata la demandada, por cuanto los elementos que configuran
la responsabilidad nq pueden estructurarse contra mi representada.
| .

IV, bBJECIéNA LA ESTIMACION DE PERJUICIOS
La parte que represento objeta la estimacion de perjuicios efectuada por la parte
actora, en primer Iugar por no cumplir con las exigencias contenidas en el articulo
10 de la Ley 1395 de 2010, derogado por el articulo 206 de la Ley 1564 del afio
2012, y en segundo fugar, por cuanto como anteriormente se indicara, resulta
~ improcedente conSIderar que hubo responsabilidad entre la actividad desplegada
por mi mandante y Ios hechos que motivan la presente accion JUdIClal ‘

Aunado a lo anterior, en el presente evento la tasacién de los perjuicios que se
afirma haber sufrido a vnctlma es excesiva y se halla desprowsta de prueba idénea
que los acredite.

V. PRUEBA Y FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

Mi representada, obJeta de manera seria y fundada Ia estlmaaon de perjuicios
efectuada por la parte actora as{ como la imputacién factica y juridica contenida en

el escrito lncoatono por cuanto resulta improcedente considerar que hubo

responsabilidad entre la actividad desplegada por mi mandante y los hechos que
motivan la presente éccién judicial aunado al hecho que, en el presente evento, la
tasacion de los perjUicios que se afirma haber sufrido la victima directa y de
rebote se halla desprpvista de prueba idénea que los acredite.

Como prueba de Ia% Objecién nos apoyamos, a mas de la prueba documental
relacionada, en el ciriterio desarrollado por la jurisprudencia y la doctrina, que
sobre la estimacidn ‘razonada de la cuantia han determinado que tal expresién
implica que el demahdante al establecer los montos de los perjUiCios, los motive,
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los justifique y sefale los conceptos por los que se generan tales sumas las cuales
‘deberan discriminarse y detallarse frente a cada actor y por cada concepto.
|

, la cuantia cons‘.tltuye un factor determinante, entre otros aspectos, para
establecer la competenaa para conocer el litigio por lo que nos permitimos
afirmar, con todo respeto, que el apoderado de la parte actora para determinar los
conceptos de Danos{ Materiales se apoya en un criterio equivoco, conclusion a la
que se llega primero frente a la ausencia de soportes que acrediten los gastos
- enlistados como DANO EMERGENTE, pretendiendo desconocer que la ley cred el
seguro obligatorio para asumir aquellos siniestros que ocurran como consecuencia
de un accidente de tranSIto en el que resulte lesionada una persona; por manera
que, los gastos médi:cos ocasionados por un accidente en el cual ha intervenido un
vehiculo automotor deben cobrarse afectando, en primera instancia, el SOAT vy,
eventualmente, el excedente si podria reclamarse al causante del accidente, previa
demostracién de la responsabilidad civil en que pudo haber incurrido y en relacién
a los gastos de transbortes y demas no se aporta prueba alguna que acredite tales
‘gastos pues de ser asi caerfamos en el absurdo de tasar dafios inciertos e
improbables.

Sobre este tema puntual ha dicho el ilustre tratadista GILBERTO MARTINEZ RAVE:

“A partir de la vigencia de la ley 100 de 1993, que
establecié y organizd el Sistema de Seguridad
Social Integrado en el pais, la mayoria de las
' personas estan vinculadas a la seguridad Social en
Salud, ya por medio del sistema contributivo (en
el cua? el favorecido participa con un porcentaje
de su #alario y su patrono con el doble), ya por el
sistem:a subsidiado (donde el Estado a través de
un fondo de solidaridad atiende esas
-contribucioneS), que obliga a las E.P.S. y a las
E. PSS a atender a los costos del P.0.S. (plan
obllgatorlo de salud) que mcluye atencmn médica
\ hospltalarla y drogas. Por tanto, la mayorla de
las pelj-sonas que llegan a los establecimientos de
salud iestén protegidas por estar vinculadas al
sistema y por eso no tienen que pagar de su
patrlmonlo suma alguna por la atencién médica y

hospitalaria. Esos valores, cuando son pagados

por las E.P.S, por el SOAT, o por una compaiiia_de
segurds o una institucion de medicina prepagada,
no se gﬁ ueden incluir como daiio emergente que se
deba reconocer al perjudicado por corresponder a

1

i
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riesgos que se han  clasificado . como
indemnizatorios.” 1( subraya fuera de texto).

Respecto del LUCRO! CESANTE no es posible aceptar el mismo, en razon a que la
parte actora toma como base para la liquidacién el concepto de salario
presuntamente devengado por los actorés) existiendo una amplia diferencia entre
el punto de partida p‘afa el calculo del ingreso presuntamente dejado de percibir y

los presupuestos baJo los cuales ha de determinarse. En consecuencia, el presunto )

perjuicio por concepFo de LUCRO CESANTE PASADO y FUTURO es inexistente y
por tanto sin causa ni razén se halla el punto de partida para la discriminacién de
los conceptos sohcntados a d|cho titulo de mdemmzacnon lo que nos permite
afirmar que en grave yerros incurre el actor en cuanto la estructuracién asi como

las sumas Ilqu1dadas no se respaldan en prueba idénea que los soporte.

Como se advierte de! los documentos aportados con el escrito de la demanda no

aparece demostraaon alguna de la verdadera entidad del perjuicio, como

tampoco de su extensmn cuantitativa, I|m|tandose el apoderado de la parte actora
a realizar un calculo arbltrarlo a partlr de un presunto perjuicio.

Sobre el tema puntual, la HonOrable Corte Suprema de Justicia, ha dicho:

“Por todo ello cabe afirmar que dentro del concepto y la configuracion de /a
responsabilidad civil, es el dafio un elemento primordial y el Unico comin a todas
/as circunstancias, cuya trascendencia fj fija el ordenamiento. De ahi que no se dé
responsabilidad 5/n ' dafio demostrado, y que el punto de partida de toda
consideracion en /a materfa, tanto tedrica como empirica, sea la enunciacion,

establecimiento y determinacion de aque/ ante cuya falta resulta inoficiosa

cua/qU/era accion /ndemn/zator/a &

l ,
Ahora bien, tan alta Corporacion al referirse al tema del lucro cesante dijo:

“En tratandose del dfaﬁo, v en singular, del lucro cesante, la indemnizacion exige la
certeza del detriménto, 0 sea, su verdad, existencia u ocurrencia tangible,
incontestable o verésﬁni/ ya actual, ora ulterior, acreditada por el demandante
como presupuesto /ne/uctab/e de la condena con pruebas iddneas en su entidad y

extension. ;
|

"La certidumbre del dafio, por consiguiente, es requisito constante ineludible de

toda reparacion y atafie a la real, veridica, efectiva o creible conculcacion dél
derecho, interés o valor Juridicamente protegido, ya actual, bien potencial e
inminente, mas no eventual, contingente o hipotética (cas. civ. sentencias de 11 de
mayo de 1975 10 de agosto de 1976, G.J. No. 2393, pp. 143 y 320).

i

' Gilberto Martinez Rave, Procedlmlento penal colombiano, Ed. Temls Undémma edicién, pégma 718.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacu’)n Civil, sentencia de 4 de abril de 1968, M.P. Dr. Fernando
Hinestrosa. ’
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Asi mismo, |guales yerros contiene el cdlculo respecto de los DANOS
INMATERIALES mvocados de los que se afirma haber sufrldo la parte actora sin

prueba alguna que soporte las' afirmaciones.
E

VI. = EXCEPCIONES DE MERITO

|
|
|
|
|
|
l

Previo a la exposmon por parte de mi representada, de las excepciones de mérito,

es necesario hacer| claridad que en el proceso de la referencia, se imputa

responsabilidad por el presunto actuar de personas naturales independientes, en

las que importancia cobra el estudio de la conducta desplegada por cada una de .

“ellas, en relacién a lds hechos sobre los que se pretende llamar a responder.

l
PRIMERA: INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE DAN LUGAR A
RESPONSABILIDAD CIVIL

4
Para que se predique la responsabilidad en eventos como el que aqui se estudia,
deben existir tres eflementos indispensables: LA CULPA, EL DANO y EL NEXO
CAUSAL. o
Para el caso puntdal lo afirmamos categdricamente, no se constituyen los
elementos mencnona‘dos ya que la entidad que represento no tuvo participacion
‘activa frente a los ‘hechos que se demandan, como tampoco existe nexo de
causalidad entre la actlwdad desplegada por el conductor del vehiculo XVU-516 y
los dafios que se pretender imputar, por tanto, con base este principio se
estructura la eximenie de responsabilidad para TRANSPORTES SAN JUAN S.A. Y,
porque en el presente evento se halla configurada una causal eximente de todo
tipo de responsabilidéd, bajo la nominacién CULPA EXLCUSIVA DE LA VICTIMA.

r
Asi, se demostrara en eI curso procesal que la causa eficiente y determinante de la
colisidon estuvo determmada por el comportamiento culposo e imperito de la
- victima quien violé claras y precisas normas contenidas en el Cédigo Nacional de
Transito Terrestre, cuando al pretender atravesar una via plblica rapida de alto
flujo vehicular, como lo es la autopista que de Floridablanca conduce a Piedecuesta
mas exactamente debaJo del puente después de Mac Pollo, inobservé el deber
objetivo de cundado que le era exigible al no cerciorarse que tal accién no

representara un pel:gro para su vida, encontrandonos, en consecuencia, frente al

- fendmeno juridico conoc1do como “culpa exclusiva de victima”, fendmeno que
| rompe el nexo causal indispensable para la configuracion de la responsabllldad que
pretende lmputarsele a TRANSPORTES SAN JUAN S.A.

|
|
|

® Corte Suprema de JustICIZ’l Sala de Casacién C1v11 Sentencia de noviembre 17 de 2011, M.P. Dr. William
Namen Vargas, Exp.11001 3103 018-1999-00533- 01
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Por manera que, siehdo el HECHO o la CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA causal
de responsabilidad } en todo juicio investigativo, sostenemos que al estar

configurada esta circunstancia en la accion judicial que ‘nos ocupa, con

fundamento en ella y las consecuencias juridicas solicitamos al sefior Juez declarar
probada esta excepCIon asi como denegar las pretensiones invocadas, excluyendo
de toda responsabllldad a la sociedad que represento.

SEGUNDA: INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD SOLIDARIA FRENTE A
TRANSPORTES SAN JUAN S.A.

Sea lo primero aclarar que la solidaridad tiene su origen en la Ley, el testamento y
en el contrato. En ellpresente caso la parte actora demanda a TRANSPORTES SAN
- JUAN S.A. por las consecuencias de los actos de una conducta desplegada por un
tercero a la cual la parte demandante pretende atr[buir responsabilidad.

De lo anteriormente expuesto, facil resulta concluir que frente a la actividad

desarrollada por TRANSPORTES SAN JUAN S.A. y el acontecer factico del que se -

predica solidaridad, |tal situacién no es acertada y por el contrario se torna
equivocada por las r?zones gue a continuacién se detallan:

La' primera parte del jartl'culo 1568 describe cuando no hay solidaridad, asi:

(..) En genera7 cuando se ha contraido por muchas pefsonas o para con
muchas la ob//gaC/on de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en
el primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuada y cada
uno de los acreea’ores, en el sequndo, sdlo tiene derecho para demandar su
parte o cuota en el crédiito (..)

Para TRANSPORTES‘SAN JUAN S.A. en el presente caso, no existe convencion, ni
testamento que determine la solldarldad de este y los demés demandados frente
a los dafios por Ios cuales reclama el demandante, como tampoco la Ley ha
establecido que deba responder solidariamente por los dafios que hubieren pOdIdO

|
generarse con el acclldente automotor que dio origen a esta accion judicial.

Es asi como, si bien la vinculacién de TRANSPORTES SAN JUAN SA a la demanda
se origina de la existjencia de un contrato de afiliacion del vehiculo involucrado en
los hechostambiéng lo es que en el mismo se pactaron de manera expresa,
informada, libre vy ivoluntaria la responsabilidad en cabeza del conductor y
propietario inscrito de que da cuenta el contrato de vinculacion del vehiculo XVU-
516, donde claramente se convino sobre LA RESPONSABILIAD POR
INFRACCIONES Y DANOS a cargo del conductor aquellos que no estén protegidos
por la pdliza de seguro de responsabilidad civil y, asi también esta determinado de

manera expresa por las partes contratantes la obligacion que recae en - el

| contratista —PROPIE}I'ARIO— para responder ante las autoridades y terceros por
prejuicios e indemnizaciones que llegaran a causarse en la ejecucion defectuosa de
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|

las obligaciones contraidas frente a aquellos eventos causados por la accién o por

~ omisién propia o del !conductor excluyéndose la responsablhdad civil con ocasién a
los hechos resultantes de la prestacnon del servicio.

Conforme la prueba QOcumentaI que nos permitimos adjuntar, entre el propietario

inscrito y TRANSPORTES SAN JUAN S.A. milita un contrato de afiliacién en el cual
de manera clara y expresa las partes contratantes estipularon, entre otros

aspectos, que el pr;opietario en calidad de administrador, operador, ejerce de

‘manera directa la explotacion del bien en la prestacion del servicio y en tal.
condicién asume la responsabllldad contractual y extracontractual frente a terceros .

a que haya lugar con ocasién a eventos como el que nos ocupa.

Por lo anterlormente expuesto, en el remoto evento de que se acreditara
responsabilidad alguna al conductor implicado en el accidente de transito referido,
TRANSPORTES SAN zJUAN S.A. no estd llamado a responder frente a los hechos
que dieron origen a la presente actuacién.

|

TERCERA: INEXISTENCIA Y EXCESIVA TASACION EN LOS PERJUICIOS

Tal como se indicara§ al contestar los hechos de la demanda, en la presente accién
judicial la parte actora parte de declaraciones y apreciaciones subjetivas bajo las

cuales se solicita r:eparacién de perjuicios, sin que tales afirmaciones estén

~ ‘ - r 0 0 a
acompafiadas con prueba legal e idonea que acredite su existencia.

|

Para los perjuicios r‘nateriales, nos apoyamos en el criterio jurisprudencial para
afirmar que, deberan ser IIQUIdadOS en la forma probada, con la certeza de su

existencia. * :
) l

Asi mismo, frente a [os rubros de DANOS INMATERIALES que se pretenden, estas

sumas exceden en gran proporcion lo concedido por la maxima autoridad, en

diferentes sentenCIas respecto de tales, se tiene que aunque la tasacion del
perjuicio moral se reahza segin el arbitrio del juez, debe el mismo guiarse por
parametros Jurlsprudenuales y respecto a lo probado en el proceso frente a la
existencia e intensidad de los mismos. ’

CUARTA: INE)I(ISTENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL Y DE LA OBLIGACION DE INDEMNIZAR DE
TRASNPORTES SAN JUAN S A

| ' » |
T RANSPORTES SAN JUAN S.A., no es, ni ha sido propietario, poseedor, ni tenedor

del vehiculo XVU- 516 circunstancia que hace improcedente considerar que frente

a los hechos que rpotlvan la presente accién judicial exista responsabilidad u
obligacién a su cargo para el pago de la indemnizacién que se detentaba el poder

|

" “4Corte Suprema de Justicia Sent. Cas. Civ. de 4 de abril de 2001, Exp. No. 5502.

Calle 63 No. 45-85, Barrio Terrazas. Cel. 3163733194.
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auténomo de mando, direccién y control de la actividad peligrosa del vehiculo
. | .
involucrado en el presunto accidente.

La negacidn indeﬁniaa contenida en este orden me releva de probar conforme lo
previsto en el articulo 167 del C.G.P. el cual establece que “incUmbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran eI efecto JUI‘ldICO que
ellas persiguen.” :

QUINTA LA GENERAL o GENERICA CONSAGRADA EN EL ART. 282 DEL

' 'CODIGO GENERAL DEL PROCESO

En aphcaCIon alo dlspuesto por el articulo 282 del C.G.P. esta excepcién se
propone para que, aI encontrase probados dentro del informativo a su estudio o
consideracion, hechos que . constituyan base de una excepcidn, se reconozca y
declare de manera oF ciosa. :

En consecuencia, corj fundamento en la norma antes referida solicitamos al sefior
Juez, se sirva reconocer oficiosamente en la sentencia las excepciones que se
hallen probadas y que no hayan sido planteadas como tal por el extremo pasivo de
la Litis.

VII. A LOS MEDIOS DE PRUEBA.

A. FRENTE A LAS PRUEBAS DOCUMENTALES PRESENTADAS POR LA
PARTE ACTORA

En cuanto a las documentales nos atenemos a lo que resulte probado, ya gue los -

documentos que se aportan como prueba en el proceso deben reunir las
formalidades y ex19enc1as de Ley para su validez e idoneidad del medio de prueba
y solo en esa medida tendra el respectlvo valor probatorio, debiendo el juez
resolverlo. R |

|

B. DECLARACIéN DE TERCEROS

Nos reservamos el derecho de interrogar a los testlgos sohcntados por la parte
demandante y a los testlgos que proponga la otra demandada

C. PRUEBAS APJORTADAS Y SOLICITADAS POR MI _REPRESENTADA

|
« PRUEBAS DOCUMENTALES

« Contrato de vinculacién del vehiculo XVU-516 a la empresa Transportes San
Juan SA. ' |

D. INTERROGATORIO DE PARTE , -

Calle 63 No. 45-85, Barrio Terrazas. Cel. 3 163733’194.
lauraavellaneda.abogados@hotmail.com
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De conformidad con el articulo 198 .del C.G.P., respetuosamente solicito
DECRETAR INTERROGATCRIO DE PARTE que debe absolver la parte
demandante, en relauon a los hechos de la demanda, conforme al cuestionario
que presentaré verbalmente en Ia audiencia, o por escrito, a mas tardar un dia
antes de ella.

En los mismos termlnos solicitamos DECLARACION DE PARTE. para el
demandado WILLIAM GARCIA BARAIJAS.

E. DECLARACION DE TERCEROS

Con el animo de que el testimoniante declare sobre los aspectos que conocid en
relacién con los hec;hos de la demanda, asi como las circunstancias de tiempo,
modo y lugar que cdnocié sobre el -accidente de transito en que se fundamenta la
presente accién judicial y, en tal virtud absuelvan el cuestionario que oralmente le
formularé en la fecha y hora que se determine su audiencia, respetuosamente
solicito al sefior Juez DECRETAR Y PRACTICAR DECLARACION de:

o El sefior YORMAN PINTO PINTO identificado con la placa No. 119259,

. agente de tranS|to de la PONAL que diligencio el informe de accidente de
transito de fecha 15 de febrero de 2013, donde resulté involucrado el
automotor de% placas XVU-516, para que reconozcan el documento por €l
"elaborado — que se halla anexo al escrito de la demanda- y, absuelva el
cuestionario que oralmente le formularéen la fecha y hora que se

: o
determine su audiencia.

|
|

F. RATIFICACIéN DE DOCUMENTOS
\

De conformidad cor!w el Articulo 262 del C.G.P, con el objeto de‘solicitar la

ratificacion de los documentos que fueron anexados al escrito de demanda, solicito

ordenar, a cargo de :Ia parte demandante, que efectué las actuaciones necesarias

para rituar la ratificacién del contenido de los documentos emitidos y/o suscritos
relacionados por éoncepto de certificacion laboral del demandante. En
consecuencia, sohcnto fijar fecha y hora para escuchar en declaracién a la sefiora,
EUGENIA TRILLOS TRILLOS Gerente de Panaderia y Blzcocherla Moderna, quien
deberd responder Ias preguntas que formulare en relacién con el contenido de la

certificacién anexa al escrito de demanda:

VIII. SOLICITUDES CONCRETAS

PRIMERA.- Se absuelva a TRANSPORTE SAN JUAN S.A. de cada una de Ias
~ pretensiones de la demanda.

Calle 63 No. 45-85, Barrio Terrazas. Cel. 3163733 194.
lauraavellaneda.abogados@hotmail.com
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SEGUNDA.- Se declare a TRANSPORTES SAN JUAN S.A.- exenta de cualquier

responsabilidad sobre los hechos objeto de la demanda, dado que no existié

ninguna conducta de mi representada, de la cual se desprenda la causa de los -

supuestos perjuicios por cuales reclama la parte actora.

"TERCRERA.- Se condene en costas y agenc:as en derecho a los actores de Ia
demanda. . »

CUARTA.- En el remoto evento de una condena, de no ser ella igual a los
perjuicios estimados jen_ la demanda, se decrete el pago de la multa que dispone el

articulo 206 del C.G.l?. a favor de mi representada.

IX. ANEXOS

]
e Los documentos enuncnados en el acapite de pruebas.
e Certificado de Exnstencna y Representacnon Legal de TRANSPORTES SAN JUAN.

. Poder otorgado para actuar.

o X. NOTIFICACIONES

. 'TRANSPORT}ES 'SAN JUAN S.A.- recibe notificaciones en el Kildmetro 4
Via Glron teléfono 6378449, direccion electrénica
tsanJuangerenCIa@yahoo es.

e LA SUSCRITA abogada apoderada, en la Calle 63 No 45-85, Barrlo
Terrazas de  Bucaramanga, celular 3163733194, direccidn electrénica:
“lauraavellaneda.abogados@hotmail.com | |

Del sefior Juez, con todo comedimiento,

' |
LAURA EMILCE AVELLANEDA FIGUEROA
C.C. No. 37.896.136 de San Gil
T.P. No. 128.008 deI\C S.J

|
I

\
\
i
)

Calle, 63 No. 45-85, Barrio Terrazas. Cel. 3163733194,
' lauraavellaneda.abogados@hotmail.com
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