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Ref: Poder

Proceso: Verbal 2018-319
DE:  EDISON JAVER BERMUDEZ FONSECA
CONTRA: COFLONRTE L.TDA Y OTROS..

EDINSON HARVEY CARO ESPINDOLA, mayor de edad, e identificado
como aparece al pie de su firma en su condicion de Representante legal de la
‘a‘ COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES ~ FLOTA - NORTE
“COFLONORTE” LTDA, manifiesto que: por medio del presem‘e escrito
confiero  poder especial amplio y  suficiente al Doctor YUBER FREDY
FONSECA FUQUEN mayor de edad, identificado con cédula No. 7.173.069 .
de Tunja abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 161018
del C.S8J, a quien designo como apoderado para que en mi nombre y
representacion, realice la contestacion de la demanda de referencia, proponga
excepciones previas y de fondo, asi como realizar el correspondiente llamado
en garantia a la aseguradora AIG SEGUROS COLOMBIA, de igual forma
queda ampliamente facultado para CONCILIAR Y TRANSIGIR, ademds de las
otras actuaciones procesales necesarias para la defensa de mi representada.

Mi apoderado queda facultado para recibir, desistir, reasumir, renunciar,
conciliar, sustituir, presentar pruebas interponer toda -clase de recursos y
demas facultades consagradas en el articulo 74 C.G.P.
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GERENCIA SOGAMOSO:; 7705815 - 7700792 - Fax: 7703998 BOGOTAL 29 ‘m A: 7408000 BRICERO: 310 810 6625  PAIPA: 7650211
DUITAMA: 7602727 SOGAMOSO: 7702976  YOPAL: 635 7690  ARAUCA. 310 207 4371 ' DEPTO. DE TURISMO: (0387705815 Ext, 28 - 311 462 1499
DEPTO. DE CARGA Y ENCOMIENDAS: 412 1200 - 411 7075  ENCOMIENDAS SOGAMOSO: 312 457 5768  ENCOMIENDAS DUITAMA: 312 457 9753
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Camara de Comercio de Sogamoso
GOOPERATIVA DE TRANSPORTADORES FLOTA NORTE LTDA COFLONORTE

. & & J Fecha expedicion: 2014/03/12 - 08: 42:20 *** Recibo No. S000106659 **~ Num. Operacion. 99- USUPUEXX 2019031 2-0001
LA INSCRIPCION PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS
RENUEVE SU INSCRIPCION A MAS TARDAR.EL 01 DE ABRIL DE 2019 Y EVITE SANCIONES DE HASTA 17 SM.LM.Y

e&wmmm

CODIGO DE VERIFICAGION wixGyEn2dG

CERTIFICADGC DE EXISTENCIA ¥ REPRESENTACION LEGAL C DE INSCRIPCION DE nccummnﬁos.
Con fundamento en ias inscripeiones del Registro de Entidades sin Animo de.Lucro y de la Economia Solidaria,
CERTIFICA
. NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION ¥ DOMICILIO

NOMERE o RAZON SOCIAY: COCPERATIVA DE TEANSPORTADORES FLOTA MNORTE LTDA COFLONORTE
SIGLA: COFLONORTE

ORGANIZACION JURIDICA: ENTIDAD DE ECONOMLA SOLIDARIZ

CATEGORIA : PERSONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : 851800045-7

ADMINISTRACION DIAN : SOGRMOSO

DOMICILIO : SOCAMOSO

MATRICULA - INSCRIPCION

INSCRIPCTON NO : 50500051

FECHA DE INSCRIFCIGN : ENERC 23 DE 1997

ULTIMO ARG RENOVADO @ 2018

FECHA DE RENOVACION DE LA INSCRIPCION : MARZO 23 DE 2018
ACTIVO TOTAL : 53,204,851,220,00

GRUPC NIIF : GRUPO II

UBRICACION ¥ DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CL 9 OCC 20 OCC 08
MUNICIPIO / DOMICILIO: 15759 ~ SOGAMOSQ

TELEFONG COMERCIAL 1 : 7705815

TRELEFONC COMERCIAL 2 : NGO REPORTS

TELEFONO COMERCIAL 3 : 7705815

CORREO ELECTRONICG Neo. 1 : contabilidadBcoflonorte.com

DIRECCIGON PARA NOTIFICACTON JUDICTIAL : CL 9 OCC NO 20 ocC 08
MURICIEPIO : 13739 — SOGAMOSO

TELEFONO 1 : 7705815

CORREC ELECTRONICO : contabilidad@coflonorte:com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H4921 - TRANSPORTE DE PASRJEROS

ACTIVIDAD SECUNDARIA : H4923 - TRANSPORTZ DE CARGA POR CARRETERA

OTRAS ACTIVIDADES : G4530 - COMERCIO DE FARTES, PIEZAS (AUTOPARTES) Y ACCESORIOS (LUJOS! PARA VEHICULOS
AUTOMOTORES

OTRARS ACTIVIDADES : G4731 - COMERCIO AL POR MENCR DE COMBUSTIELE FARA AUTOMOTORES

- CERTIFICA - CONSTITUCION
POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 02 DE DICIEMBRE DE 1996 DE LA DANCOOP, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO
EL NOMERO 57 DEL LIBRC I DEL REGISTRC DE ENTIDAPES SIN ANIMO DE LUCRO EL 23 DE ENERO DE 1997, SE INSCRIBE
LA CONSTITUCISNW DE PERSONA JURIDICA DENOMINADA COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES FLOTA NORTE LTDA COFLONCORTE.

CERTIFICA - REFORMAS

DOCUMENTG FECHA PROCEDENCIA BOCUMENTO © INSCRIPCION FECHA

AC-45 19961212 ASAMBLEA EXTRACRDINARIA DE REQ1-103 198970311
ASOCIADOS

AC-50 20000502 ASBRMBLEA GENERAL REQ1-1146 20001024
EXTRAORDINARIA DE
A3CCTIADOS

LY
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Camara de Comercio de Sogamoso
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES FLOTA NORTE LTDA COFLONORTE
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AC-54 200320802 ASAMBLEA DE ASOCIALOS SOGAMOSO  RE01-1973 20032023
BC-55 20040220 BIAMBLEA DE ASOCIADOS $S0GBMOSO  RE01-2062 20040308
AC-E6 20040326 ASAMBLER DE ASOCIADOS SOGAMOSO  RE01-2120 20040429
AC-57 200406814 ASAMBLER DE ASQCIRDOS SOGAMOSC  REQ1-2283 20040922
AC-64 200708728 JUNTA DE ASOCTIADOS SOGAMOS0O RE01-3256 20070911
AC-85 20091225 ASAMELFA DE ASOCIADGS SOGAMOEG IE01-4484 20.00201
Ac-71 20100321 ASAMBLEA DE ASOCIADOS SOGEMOSO  RED1-4800 . 20101020
AC-79 20130810 ASAMBLEA DE ASOCIADOS SOGAMOSO  REO3-216 20130930
AC-091.18 20180210 BSAMBLER GENERAL DE SOGAMOSG  RE03-585 201802246

ASOCIADOS
CERTIFICR — VIGENCIA
VIGENCIA: QUE EL TERMINC DE DURACION DE LA PERSONA JURIDICA ES INDEFINIDO.
CERTIFICA - ORJETO SOCIAL .

QUE DE CONFORMIDAD CON LA "RESOLUCISN NO. 1298 DE FECHAR 12 DE DICIEMBRE DE 2003, PROVENIENTE DE LA
SUPERINTENDENCIZ DE LA ECONOMIA SOLIDARIA, INSCRITA EM ESTA ENTIDAD EIL 24 DE FEBRERO DE 2004, BAJO EL No.
2054 DEL LIBRQ RESPECTIVD, SE APRQOBO AUTORIZAR EZ DESMONTE DE LA ACTIVIDAD FINANCIERA DE LA COQPERATIVA DE
TRAMSPORTADORES FLOTA NQRTE LTDA COFLONORTE.

CERTIFTICA:.:

" OBJETO DEL ACUERDO COCBERATIVO: EL OBJETO SOCIAL: ES LA EXPLOTACION ECONOMICA Y OPERATIVA DE LA INDUSTRIA
DEL TRANSPORTE DE PASAJEROS, CARGA Y MENSAJERIA EW TCDAS SUS MCDALIDADES, PRESTACION DE SERVICIOS POSTALES,
‘EN LOS DIFERENTES RADIOS DE ACCION, NIVELES DE SERVICIC, RUTAS, FRECUENCIAS U HORARIGS QUE SE LE AUTORICEN.
LA COOPERATIVA ADREMAS TESARROLLARA ACTIVIDADES COMQ IMPORTADOR, DISTRIEUIDOR O COMERCIALIADOE INDUSTIRIAL DE
COMEUSTIBLES {0 AFINES, PARTES, PIEZAS, AUTOPARTES, ACCESCRIOS Y LUJOS PARA VEHICULOS AUTOMOTORES, INSUMOS,
~REPUESTOS, VEHICULOS, CHASISES ¥ DEMAS COMPONENTES NECESARIOS FARA LA EXPLOTACION DE LA INDUSTRIA DEL
TRANSPORTE EN TODAS 3U5 MODALIDADES. LA CCOOPERATIVA PODRA DESARRCLLAR CUALQUIER ACTIVIDAD QUE BUSQUE EL
BENEFICIO DEL DESARROLLO ECCHNOMICO, SOCIAL Y CULTURAL DE SUS ASOCIADRCS., CELEEBRAR CONTRATOS Y CONVENICS CON
ENTIDADES DEL SECTOR CQOPERATIVO, SECTOR OFICIAL Y SECTOR FRIVADO EN LOS DIFERENTES PROGRAMAS, PEOYECTOS ¥
ACTIVIDADES DE CONFCEFMIZAD CCN EL OBJETC SQOCIAL. LA COOPERATIVA PODRA CONFORMAR O ADQUIRIR LAS PERSCONAS
JURIDICAS WECESARTAS PARA EL DESARROLLO DEL GIRO NORMAL DE SUS ACTIVIDADES ¥ NEGOCIOS COMPLEMENTARIOS,

CERTIFICA
CONSEJO DE ADMINISTRACION -~ PRINCIPALES

POR ACTA NUMERO 0%2.1% DEL 17 DE MARZO DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE ASOCIADGS, REGTISTRADO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BaJO EL WUMERC 604 DEL LIBRO IIT DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECONOMIA SOLIDARIA EL 17 DE ABRIL
DE 2018, FUERON NOMBRADAQS )

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
PRINCIPAL CONSEJO ADMINISTRACION CARDOZ0 MONTARA FELIPE ABSALOM co 75,858,296

FOR ACTZ NOMERG 0692.18 DEL 17 DE MARZO DE 2018 DE ASAMSLEZA GENERAL DE ASOCTADOS, REGISTRADC EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NUMERG 604 DEL LIBRO III DEL REGISTRC DE ENTIDADES DE LA ECONCMIZ SOLIDARIA EL 17 DE ABRIL
DE 2012, FUERQN NOMBRADOS : :

. CARGD . . NCMERE IDENTIFICACION
PRINCIPAL CONSEJD ADMIMISTRACICHN BARRETC MORENQ JOSE AGAFPITO ' cC 4,183,502

POR ACTA NUMERGO 092.18 DEL 17 DE MARZO DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE ASOCIADOS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NOMERO 604 DEL LIBRO III DEL REGISTRQ DE ENTIDADES DE LA ECONOMIZ SOLIDARIA EL 17 DE AERIL

DE 2018, FUERCH WOMERADOS

CARGO _ NOMBRE ] IDENTIFICACION
PRINCIPAL CONSEJD ADMINISTRACION RAMIREZ MORALES SEGUNDO EMILIANG oo 4,191,341

POR ACTA MIMERO 092.18 DEL 17 DE MARZG DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE ASOCIACOS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
COMERCTO BAJO EL NUMERO #04 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECONOMIA SOLIDARIA EL 17 DE ABRIL
DE 2018, FUERON NOMBRADOS :

-
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CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

ESCOBRR DUITAMA JUAN DE JESUS

cC 4,238,511

FRINCIFAL CONSEJQ ADMINTISTRACION

POR ACTA NOMERC 092.18 DEL 17 DE MARZO DE 2018
COMERCIO BAJO EL NOMTRO €04 DEL LIBRQ III DEL

DE ASAMBLEZ GENERAL DE ASCCIADOS, REGISTRADO EW ESTA CAMARA DE

REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECONCMIA SCLIDARIA EL 17 DE ARRIL
DE 2018, FUERON NOMERADOS ' :

IDENTIFICACION
cC 19, 368,333

CARGO
ERINCIFAY CONSEJD ADMINISTRACION

NOMERE
GALINDO GCDOY NELSON ARTUROD

CERTIFICA
CONSEJC DE ADMINISTRACION - SUPLENTES
POR ACTA NUMERO 092.18 DEL 17 DE MARZO DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE ASQCIADOS, REGISTRADO EM ESTA CAMARA DE
COMERCIO BARJO EL NUMERC 604 DEL LIBRO III DEL REGISTRC DE ENTIDADES DE LA ECOWCMIA SQLIDARIA EL 17 DE ABRIL

DE 2018, FUERON NOMBRADOS

IDENTIFICACION
CcC 9,527,157

CARGEO

. NOMERY,
SUPLENTE CONSEJO ADHUINISTRACION

ROJAS FEDRO ANTONIO

POR ACTA NOMERC 09$2.18 DEL 17 DE MARZO DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE ASQCIADQS, REGISTRADG EN ESTR CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NUMERQ €04 DEL LIBRO III DEL REGISTRC DE ENTIDADES DE LA ECONOMTA SOLIDARIA EL 17 DE AERIL

‘DE 2018, FUEROH NOMBRADOS

CARIZ0
SUPLENTE CCOMSEJQ ADMINISTRACTICN

NOMERE
ALARCON FLOREZ MARIA LUZMILA

IDENTIFTCARCION
CC 46,361,414

POR ACTA NUMERO (92.18 DEL 17 DE MARZO DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE ASCOCIADOS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJG EL NUMERO £04 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE EWTIDADES DE LA ECONOMIA SOLIDARIA EL 17 BE ABRIL
DE 2(18, FUERCR NOMSRADOS '

HOMBRE
BRICERO QUINTERO LUIS HECTOR

IDENTIFICACION
CC 4,215,895

CARGO
SUPLENTE CONSEJO ADMINISTRACION

POF. ACTR NUMERO 092.18 DEL.lT DE MARZO DE 2018 DE ASAMELEA GENERAL DE ASQCIADOS, REGISTRADQO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NUMERO 604 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE Li ECOMOMIA SOLIDARIA EL 17 DE ABRIL
DE 2012, FUERON NOMBRADOS .

IDENTIFTCACION
CC 4,293,155

NOMBRE
VARGAS PATINO NEPCMUCENO

CARGO
SUPLENTE CONSEJO ADMINISTRACTON

POR ACTA NOMERO 092.18 DEL 17 DE MARZO DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE ASQCIADOS, PREGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NUMERG 604 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECONOMTA SOLIDARIA EL 17 DE ABRIL
DE 2018, FUBRON NOMBRADOS o

CARGO
SUPLEHTE CONSEJQ ADMINISTRACION

NOMERE
PARRAE PARRA JORGE ANDRES

IDENTIFICACION
CC 1,018,447,269

CERTIFICA - REPRESENTACTON LECAL

REPRESENTACION LEGAL: EL GERENTE ES EL REPRESENTANTE LEGAL DE COFLONORTE LE CORRESPONDERA DAR CUMPLIMIENTO &
Lag DISPOCSICICNES DE LA ASAMBLEA GENERAL Y DEL CONSEJO DE ADMINISTRACICN ¥ EJECUTAR ASI COMO CONTROLAR EL
DESARROLLO DE LOS PROYECTOS DE LA ENTIDAD. SERAN DE LIBRE MOMBRAMYENTO ¥ REMOCIQN JUNTO CON SU SUPLENTE, POR
EL CONSEJO DE ADMINISTRACION, EJERCERE SUS FUNCIONES BAJO A  INMEDIATA DIRECCION DEL CONSEJQ DE
ADMINISTRACION, ANTE EL CUAL RESPONDERA FOR LA BUENA MARCHA CE L2 ENTIDAD. SERVIRA DE MEDIO DE COMUONTICACION
DE L2 COQPERATIVA CON SUS ASOCIADOS Y TENDRA BAJO U SUBORDINACTION Y DEPENDENCTIA A LOS EMPLEADOS DE La
COOFERATIVA.

CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES — PRINCIPALES
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CODIGO DE VERIFICACION wixGyEn2dQ

POR ACTA NUMERC 1384 DEL 25 DE ABRIL DE 2018 DE COMCEJC DE ADMINISTRACION, REGISTRADQ EN ESTA CAMARA DE

COMERCIC BAJO EL NUMERO 62% DEL LIBRC III DEL REGISTRG DE ENTIDADES DE LA ECONOMIA SOLIDARIA EL 02 DI MAYQ DE -

2015, FUERON WOMBRADOS

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
GERENTE CAR{ ESPINDOLA EDINSON HARVEY cCo 7,179,082
CERTIFICA

' REPRESENTANTES LEGALES SUPLENTES

PCR.- ACTA NWUMERO 1384 DEL 25 DE ABRIL DE 2015 DE CONCEJD DE ADMINISTRACION, REGISTRADO EN ESTA CAMARM DE
" COMERCIO BAJO EL NUMERO 629 DEL LIBRO III DEL REGISTRC DE ENTIDADES DE LA ECONOMIA SCLIDARIE EL 02 DE MAYO DE
2015, FUERON NOMERADOS 1

CARGO : ’ . NOMERE : IDENTIFICACION
SUBGERENTE ADMINISTREATIVO RINCON REYES ADQLFQ FERNANDC ’ cc 74,371,035

CERTIFICA - FACULTADES ¥ LIMITACIONES

FUNCIONMES DEL GERENTE: SON FUNCIONES DEL GERENTE: 1. RSPRESENTAR LEGAL Y JUDICIALMENIE A COFLONORTE, Y
CONFERIR LOS MANDATOS © PODERES ESPECIATES PFARA ELLO. 2. PLANEAR, ORGANIZAR, EJECUTAR, CONTROLAR, COQORDINAR
Y SUPERVISAR LAS ACTIVIDADES OPERATIVAS Y DE ADMINISTRACION, ENWTRE ESTAS, PCNER EN MARCHA LAS. DEPENDENCIAS
ADMINISTRATIVAS, SUCURSALES, RAGENCIAS U OFICINAS, QUE SENALE EL CONSEJO DE ADMINISTRACION, DE CONFORMIDAD
CON LAS NORMAS LEGALES VIGENTES, ASI COMO CONTRATAR Y REMOVER EL PERSONAL ADMINISTRATIVO. 3. FRESENTAR
INFORME DEL CUMPLIMIENTO DE LAS METAS ESTABLECIDAD EN EL PLAN DE TRABAJO. 4. EJECUTAR EL PLAN ESTRATEGICO DE
DESARROLLO QUINGUENAL. 5. PROPONER LAS POLITICAS. 5. PROPONER 1AS POLITICAS ADMINISTRATIVAS DE LA
COCPERATIVA, LOS PLANES Y PROGRAMAS PARA EL DESARROLLO EMPRESARIAL Y PREPARAR LOS PROYECTOS ¥ PRESUFUESTOS
QUE SERAN SOMETIDOS & CONSIDERACION DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION. 6. MANTENER LAS RELACIQNES Y LA
COMUNICACION PERMANENTE DE LA ADMINISTRACION CON ORGANOS DIRECTIVOS, ASOCIADOS Y TERCEROS, ESPECIALMENTE EN
1O RELACIONADO CON LOS SERVICIOS QUE FRESTA COFLONCETE. 7. GESTIONAR Y REALIZAR NEGOCTIACIONES DE
FINANCIAMIENTO Y DE ASISTENCIA TECMICA CUANDO ESTAS SE REQUIERAN EN EL CUMPLIMIENTO DEL OBJETO SOCIAL, PARA
La EJECUCION DEL FLAN DE DESARROLLO DE LA COCPERATIVA. 8. ELABORAR Y SOMETER A LA APROEACION DEL CONSEJO DE
ADMINISTRACTON, LOS REGLAMENTOS DE CARACTER INTERNQ, RELACICNADCS CON EL CUMPLIMIENTO DEZL OBJETO SOCIAL DE
COFLONORTE. 9. PROYECTAR PARA LA APRCBACION DEL CONSESD DE ADMINISTRACION, LOS CONTREATOS ¥ LAS OPERACIONES
DE INTERES PARA LA COCPERATIVA. 10. CELEBRAR CONTRATOS COMERCIALES HASTA POR UM MONTQ DE CINCUENTA (50)
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES. EN CUALQUIER CASO Y PARA MONTOS SUPERICRES, BREQUERIRA
AUTORIZACION PREVIA DEL CONSEJD DE ADMINISTRACION. 11. ORDENAR LOS GASTOS ORDINARIQS Y LOS EXTRACRDINARIOS
DE ACUERDO CON EL PRESUPUESTO Y LAS FACULTADES QUE PARA EL EFECTO LE OTORGUEN EL ESTATUTC ¥ EL CONSEJO DE
ADMINISTRACIAON. 12. CELEBRAR PREVIA AUTORIZACION DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION, CONVEMIOS CON DIFERENTES
ENTIDADES {QUE PERMITAN BRINDAR EN LAS MEJORES CONDICIONES SERVICIOS COMPLEMENTARIOS A LOS ASOCIADOS. 13,
APROBAR. CREDITHS HASTE POR EL MONTO QUE DETERMINE EL CONSEJO DE ADMINISTRACION, 14, REVISAR ¥ AFROBAR LAS
OPERACTCMES DEL GIRQO ORDINARIO DE COFLONORTE. 15. VELAR POR QUE LOS BIENES Y VALORES DE LA COOPERATIVA ESTEN
ADECUADAMENTE PROTEGIDGS Y LA CONTABILIDAD DE La ENTIDAD AL DIia, SEGUN LAS DISPOSICIONES LEGALES Y
ESTATITARIAS SOBRE EL PARTICULAR. 16. CUMPLIR CON EL ENVIQO QPORTUNO ¥ EFICAY COE LOS INFCRMES RESPECTIVOS ¥
REQUERIMIENTOS DE LAS ENTIDADES DE COMNTROL, CUANDO SEA NECESARIO O CUANDO ESTOS LO EXLJFAN. 17. DIRIGIR LAS
RELACIONES PUBLICAS DE LA COOPERATIVA,  EN RSPECIAL CON LAS ORGANIZACIONES DEL SECTOR DE LA ECONOMIA
SOLIDARIA. 18. GARANTIZAR EL MANTENIMIENTO DE LOS DIFERENTES SISTEMAS DF GESTION. 19. APOYAR A LOS
DIFERENTES COMITES SOCIALES ¥ ADMINISTRATIVOS. 20. FORMULAR Y GESTIOMAR ANTE EL COQNSEJO DE ADMINISTRACION,
CAMBIOS EN L&A ESTRUCTURA OPERATIVA, NORMAS ¥ POLITICAZ DE PERSONMAL, NIVELES DE CARGOS ¥ ASIGNACIONES. 21.
GESTICNAR ¥ REALIZAR NEGCCIACIONES DF FINANCIAMIENTS EXTERNO Y PROGRAMAS DE COOPERACION TECNICA, AUTORIZADOS
PREVIAMENTE POR EL CONSEJO DE ADMINISTRACION. 22. CONTRATAR A LOS FUNCIONARIOS DE LA CQOPERATIVA NECESARIOS
PARA EL BUEN FUNCIONAMIENTO Y LA PRESTACION DEL SERVICIO, CUMPLIENDG COW LAS DISPOSICIONES LEGALES LABORALES
E IGUALMENTE DAR POR TERMINADOS 508 CONTRATOS. 23, PRESENTAR QOPORTUNAMENTE AL CONSEJO DE ADMINISTRACION
INFORMES DE SITUACIONES LABORALES, ADMINISTRATIVAS Y FINANCIERAS, PARA LA BUENA MARCHA DE COFLONORTI.. 24.
PREFARAR 10OS PROYECTOS DE PLANES DE DESARKOLLO Y ACTIVIDADES DEL FRESUPUESTO ANUAL, DE REGLAMENTOS DE
SERVICTOS ¥ DE OTRO TIFO, POR INICIATIVA PROPIA O A SOLICITUD DEL CONSEJQ DE ADMINISTRACION Y SOMETERLOS A
ESTUDIO Y ZPROBACION DE ESTE. 25. REALIZAR LAS DEMAS ACTIVIDADES QUE LE FIJE EL CONSEJO DE ADMINISTRACION Y
QUE SEAN COMPATIBLES CON SU CARGO. EARAGRAFO, EL GERENTE GENERAL, PODRA DELEGAR PARTE DE SUS FUNCIONES EIN

LOS TRABAJADQRES DE 517 ENTERA CONFIAMZA, PERO ANTE LA ASAMBLEA GENERAL Y EL CONSEJO CE ADMINISTRACIC‘)N,. .

RESFONDERA PERSONALMENTE POR LOS RESULTADOS DE TAL DELEGACION.

CERTIFICA
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REVISOR FISCAL - PRINCIFALES

POR ACTA NUMERO Q192.18 DEL 17 DE MARZ0O .DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE AEOCIADOS, REGISTRADQ EN ESTAR CAMARA DE
COMERCIQ BAJO EL NUMERC . 605 DEL LIBRC TII DEL REGLSTRC DE ENTIDADES DE LA ECOMOMIA SOLIDARIA EL 17 DE AERIL
DE 2018, FUERON NCMBRADOS

CRRED NOMBRE ’ ) IDENTIFICRCTION T. FROF
REVISOR FISCAL GONZALEZ PEREZ NUBIA ESTELLA CC 46,673,732 170205-T
CERTIFICA

REVISOR FISCAL — PRIMERQOS SUPLENTES
POR ACTA MOMERG 092.18 DEL 17 DE MRRZO DE 2018 DE ASAMBLEA GENERAL DE ASOCIADOS, REGISTRANO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO BAJO EL NUMERO 605 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECONOMIA SOLIDARIA EL 17 OE ABRIL
DE 2018, FUEROW NOMBRADOS

 caRrco NOMERE . IDENTIFICACION 7. EROF
REVISOR FISCAL SUPLENTE CABRA GOMEZ LUZ TERESA CC 46,674,411 180.149-T

CERTIFICA — PROVIDENCIAS

POR "RESQLUCICN NﬁMERO 12588 DEL 12 DE DICIEMBRE DE 2003 DE LA SUPERINTEMDENCIZ DE INDUSTRIA Y COMERCIO,

*REGISTRADC EN ESTZ CAMARAE DE COMERCIO BAJQ EL NWUMERC 2054 DEL LIERO I DEL REGISTRO OE ENTIDAOES SIN ANIMO DE

LUCRJ EL Z4 DE FEBRERC DE 2004, 3E DECRET@ ¢ AUTORIZACION DESMONTE ACTIVIDAD FINANCIERA.

POR DOCUMENTO PRIVADG NUMERO i DEL 3¢ DE ABRIL DE 2014, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJG EL NOMERG
262 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECCONOMIA SOLIDARIA EIL 06 DE MAYO DE 20t4, SE DECRETO :
RECURSQ DE REPOSICION ¥ EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL ACTO DE INSCRI PCION MO. 248 DE YECHA 14 DE ABRIL DE
2014 MEDIANTE EL CUAL SE INSCRIB E EL CONSEJO DE ADMINISTRACION

POR RESCLUCIGN NOMERO 48216 DEL (G5 DE AGOSTC DE 2014 DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA ¥ COMERCIO,
REGISTRADC EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 30% DEL LIBRO IIT DEL REGISTRD DE ENTIDADES DE La
ECONCMIZR SOLIDARIA EL 26 DE FEBRERC DE 2015, SE DECRETS : CONFIRMACICN DE LA INSCRIECIONW N. 248 DEL 14 ABRIL
2014, SEGUN RESOLUC ION N. 48216 DEL 03 AGOSTO DE 2014 DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.-

CERTIFICA - SERVICIO PUBLICO DE TRAMNSPORTE EN LA MODALIDAD DE CARGA

MEDIANTE IMNSCRIPCION NO. 587 DE FECHA 08 DE MARZQ DE 2018 SE REGISTRO EL ACTO ACDMINISTRATIVO NO. 80 DE FECHR
1% DE MARZO DE 2{Q01, EXPEDIDO 'POR MINISTERIC DE TRANSFORTE EN DUITAMR, QUE LO HARILITA PARA PRESTAR EI
SERVICIC PUBLICO DE TRAWSECRTE TERRESTRE AUTOMOTOR EN LA MODALIDAD DE CARGA.

CERTIFICA - SERVICIO PUBLICD DE TRANSPORTE ESPECIAL

MEDTANTE INSCRIPCION MNO. 591 DE FECHA 13 DE MRRZO DE 2018 SE REGISTRO EL ACTQ ADMINISTRATIVO NO. 208 DE FECHA
15 DE OCTUBRE DE 1999, EXPEDIDO FOR MINISTERIO DE TRANSEORTE, QUE LO HABILITZ PARA PRESTAR EL SERVICIO
PUBLICC DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL.

CERTIFICZ — EMEARGOS, DEMANDAS ¥ MEDIDAS CAUTELARES

FOR OFICIO NUMERO 2567 DEL 05 DE DICIEMERE DE 2017 SUSCRITO POR EL(L&) JUZGADQ SEGUNDC CIVIL DEL CIRCUITO DE
QRALIDAD, DE TUNJR, REGISTRADO EN ESTA CAMARAR DE COMERCIQ BAJO EL NUMERO 579 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE
ENTICADES DE LA ECONOMIA SOLIDARTA FEL 11 DE DICIEMERE DE 2017, SE ORDENA: INSCRIPCION DE DEMANDA CONTRA LA
COCPERATIVA CE TRANSPORTADORES FLOTA NORTE LTDA, DENTRC DEL PROCESO VERBAL (RESPONSARILIDAD CIVIL CONTRACTURL
WG, 150013153002 201700334 Q0) . :

CERTIFICA - EMPARGDOS, DEMANDAS ¥ MEDRIDAS CAOTELARES

POR OFICIO NUMERO 1570 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2018 SUSCRITO POR EL{LA) JUZGADQ ONCE CIVIL DEL CIRCUITS, DE
BUCARAMANGA, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 2277 DEL LIBRO VIIT DEL BEGISTRO MERCANTIL
EL 06 DE NOVIEMBEE DE 2018, INSCRIFCION DE DEMANDA CONTRA LA COCPERATIVA DE TRANSPORTADGRES FLOTA NORTE LTDA,
DENTRO DEL PRCCESO VERBAL R.C.E (NO. 6£8-31-011-2018-00312-00) {OFC 1570 30-16-2018)
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T ' Camara de Comercio de Sogamoso
% ' COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES FLOTA NORTE LTDA COFLONORTE

) ) A A ‘ Fecha expedicidn: 2013/03/12 - 08:42:21 **** Recibo No. S000106683 **** Num. Operacion. 99-USUPUBXX-20190312-0001 .
Chers de Comercio. LA INSCRIPCION PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOGCIOS
2 &'. e RENUEVE SU INSCRIFCION A MAS TARDAR EL 01 DE ABRIL DE 2019 Y EVITE SANCIONES DE HASTA 17 S.MLMY

CODIGO DE VERIFICACION w1xGyEn2dQ

CERTIFICA - ESTABLECIMIENTOS

QUE ES PROPIETARIO DE LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO EN LA JURISDICCION DE ESTA CAMARA DE
COMERCIO: ' '

*%+% NOMBRE ESTARLECIMIENTO :; ESTACION DE SERVICIQ COFLONORTE

MATRICULA : 57147

FECHA DE MATRICULA : 20120711

FECHA DE RENOVACION : 20170329

ULTIMO ANO RENOVADO : 2017

DIRECCION : KR 12 47 B35

MUKICIPIO @ 15759 - SOGAMOSO

TELEFONO 1 : 7700792

TELEFONO 2 : 7705815

TELEFONO 3 : 3105721246

CORREQ ELECTRONICO @ gerenciaflcofloncrte.com

ACTIVIDAD PRINCIPAL : G4731 - COMERCTO AL POR MENOR DE COMEUSTIELE FARA AUTOMOTORES
WALOR DEL ESTABLECIMIENTD : 16,735,454,237

EMBARGQS, DEMANDAS ¥ MEDIDAS CAUTELARES .

#+ LIBRO : RMO8, INSCRIPCICN: 1772, FECHA: 20130110, CORIGEN: JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO, NOTICTIA: EMBARGD
DEL ESTABLECIMIEMNTO DE COMERCIO

_*+ LIBRO : BM0O8, INSCRIPCIDON: 2115, FECHA: 2017120, ORIGEN: JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO S0GAMCSO,
NOTICIA: EMBARGO ESTABLECIMIENTO COMERCIAY (OFIC 1630}

** LIBRO : RMOS8, INSCRIPCION: 2237, FECHA: 20180%92%, ORIGEN: JUEZGADC CIVIL DEL CIRCUITO DE CHOCONTA,
NOTICIA: EMBRRGC ¥ SECUESTRC DEL ESTABLECIMIENTO COMERCIAL. (OFC 0715-14-05-2018)

*% [TABRGO : ERM0OS, INSCRIPCION: 2259, FECHA: Z20i8080%, ORIGEN: JUZGADS  CIVIL DEL CIRCUITO DE CEOCONTA,

NOTICIA: EMBARGO ¥ SECUESTRO DEL ESTABRLECIMIENTO COMERCIAL (QFC 0560 2018-07-16)
IMPORTANTE

LA PERSONA JURIDICA DE QUE TRATA ESTE CERTIFICADO SE ENCUENTRR SUJETA 2 LA INSPICCION, VIGILANCIA Y CONTROL
DE LAS AUTORIDADES QUE EJERCEN ESTA  FUNCION, FOR LO TANTO DEBERA FPRESENTAR ANTE LA AUTORICAD
COREESPONDIENTE, EL CERTIFICADC DE REGISTRO RESPECTIVO, EXPEDIDG POR LA CAMARA DE COMERCIO, DENIRO DE LOS 10
DIAS HABILZS SIGUIENT=S A L& FECHA DE INSCRIPCION, MAS EL TERMING DE LA DISTANCIA CUANDO EL DOMICILIO DE LA
PERSONA JURIDICA SIN ANIMC DE LUCRO QUE SE REGISTRA ES DIFERENTE AL DE L& CAMARA DE COMERCIO QUE LE
CORRESEONDE. . EN EL CASO RE REFORMAS ESTATUTARIAS ADEMAS SE ALLEGARA COPIA DE LOZ  ESTATUTOS.TODA
AUTORIZACION, PERMISC, LICENCIZ O RECCNOCIMIENTO DE CARACTER CFICIAL, SE TRAMITARA CON POSTERIORIDAD A LA
INSCRIPCION DE LAS PEESCWAS JURIDICAS SIN ANIMC TE LUCES EN LA RESPECTIVA CAMARAE BE COMERCIO

CERTIFICA

LA INFORMACION ANTERIOR H2 SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA Y RENOVACION DILIGENCIADG POR
EL COMERCIANTE

CERTIFICA

DE CONFORMIDAD CON L& ESTABLECIDO EN EL CODIGC ODE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVC Y DE LO
CONTENGCIOSO ¥ DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS
QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) DIAS HARILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SELN
OBJETO DE RECURSGS. EL DIA SABADC NO SE DEBE CONTAR CCMO DIA HABRIL.

VALCOR DOEL CERTIFICADA : %5,800

CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SIN)

IMPORTANTE: La firma digital del secretarfo de la Camara de Comercio de Sogamoso contenida en este certificado electrénico 58 encuentra emitida por una entidad de
certificacion abierta autorizada y vigilada por la Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con las exigencias establecidas en la Ley 527 de 1999 para,
validez juridica v prabatoria de los documentos electrdnicos.

L.a firma digital no es una firma digitalizada o escaneada, por la tanto, la firma digital que acompafia este docurnenta 1a podrd verificar a través de su aplicativo visor de
dogumentas pdf. '

No obstante, sl usted va a imprimir este certificado, lo puede hacer desde su computador, con fa certeza de que ef misma fua expedido a través del canal virtual de la
cimara de comerclo ¥ que la persona o entidad a ia que usted le va a entragar e certificado impreso, puede verificar par una sola vez el conienide del mismo,
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CODIGO DE VERIFICACION wixGyEn2dQ

ingresanda al enlace hitps:siisogameso.confecamaras.cofcv.php seleccionando la cémara de comercio e indicando & eddigo de verificacion wi xGyEn2dO
Al realizar la verificacian podré visuaiizar {y descargar} una imagen exacta del certificado que fue entragada al usuario en & momento que se realzzé la fransaccion.

La firma mecanica que s& musestra a candfnuacion es la representacidn grafica da la firma del secretaria ]uT’IdICO (o de quien haga sus veces) de la Camara de Comercio
quien avaia este cettificado, La firma mecdnica no reemplaza fa firma digital en o5 dacumentas elecirénicos,

*+% FINAL DEL CERTIFICADQ **%
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Abogado '
Yuber Fredy Fonseca Fuguen
' . Concifiador en Dereche
Civif — Penal Acusatorio — Policivo — Resolucion 0901
YEFFE, Administrativo — Laboral Ministerio del Interior yde Justicii

Sefior: |

JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARMANGA

E. S. D.

REF: Demanda verbal de Responsabilidad Civil No 2018-319
DE: EDISON JAVIER BERMUDEZ FONSECA Y OTROS
CONTRA: COFLONORTE ¥ OTROS

YUBER FREDY FONSECA FUQUEN, mayor de edad, domiciliado y
residenciado en la ciudad de Tunja Boyacd, e identificado con Cédula
numero 7.173.069 de Tunja, Abogado en Ejercicio y portador de la T.P.
161018  del C.S.J, actuando en mi calidad de apoderado Judicial la
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES FLOTA NORTE LTDA
“COFLONORTE LTDA.”, con domicilio principal en la ciudad de
Sbgamoso, de acuerdo al Certificado de Existencia y Representacion Legal de
expedicion Camara de Comercio y segin poder legalmente otorgado por el
Representante L‘cgal y Gerente Ingeniero EDINSON HARVEY CARO
ESPINDOLA, igualmente mayor de edad, ¢ identificado con cédula de
ciudadania N°® 7.179.082 de Duitama, respetuosamente me dirijjo a Usted,
con ¢l fin de dar oportuna CONTESTACION Y PRESENTACION DE
EXCEPCIONES. DE MERITO Y A LA DEMANDA DE LA
REFERENCIA, vy hacer llamamiento en garantia a la aseguradora AIG
seguros Colombia, respetuosamente me dirijo a Usted, con el fin de dar
oportuna contestacion y presentar excepciones a la demanda VERBAL
DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL vy contractual, adelantada por los sefiores,
EDISON JAVIER BERMUDEZ FONSECA y otros, por intermedio de

apoderado Judicial, lo cual me permito hacer en los siguientes términos:

Las feyes me dan {as armas, mi destreza (a opinisn
Carreva 11 No. 17 - 90 of. 314 Edificio Fonseca Hermanos Cefular 3115012723 - 3138714920 E-mail: yriff@hotmaillcom
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Sefior Juez, la presente contestacion obedece vinica y exclusivamente a las
manifestaciones que de forma a objetiva y veridica han dado quienes fungen
en esta Litis como parte demandada, Cooperativa de Transportadores Flota
Norte Coflonorte ltda, legalmente constituida, que ejerce sus actividades del
Transporte Publico Terrestres bajos las previsiones legales de la ley 105 de
1993, y 336 de 1996 del Ministerio de Transporte Nacional, y amparada
bajo  los . principios de  RESPONSABILIDAD -EFICACIA-
TRANSPARENCIA-CUMPLIMIENTO y desde luego con el debido

respeto para con sus usuarios y entidades de todo orden Nacional.

En nombre de la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES FLOTA
NORTE COFLONORTE LTDA lamentamos profundamente estos hechos,
en las que hubo pérdidas humanas, nos solidarizamos con sus familias y
expresamos nuestra voz de aliento, sin embargo hay que resaltar que en la
actividad del transporte nuestra finalidad es la de prestar un buen sefvicid
publico, yno espéramos que se presenten estas circunstancias, inoportunas,
inesperadas, sobrevinientes, fortuitas, pues si bien la empresa ejercer la
guarda y custodia del rodante, no es menos cierto que en el hecho
intervinieron unas concausas circunstancias que en ultimas fueron la causa
eficiente del resultado daftoso, como en efecto lo fue el hecho de un tercero,
fuerza mayor y caso fortuito que rompieron en NEXO DE CAUSALIDAD vy
hace desaparecer la responsabilidad en cabeza de mi representada. No
obstante lo anterior acogemos lo que la ley y las pruebas arrojen dentro del
correspondiente proceso bajo los preceptos de los art 167 y 206 del C.G.P

entre otras disposiciones de orden procedimental y sustancial.
FRENTE A LOS HECHOS

AL PRIMERO: Es una afirmacion q:ue debe probarse en realidad no

tenemos certeza de lo manifestado en este hecho, por lo que estas

Las feyes me dan (as armas, mi destreza (2 opinion
Carrera 11 No. 17 - go af. 314 Fdificio Fonseca Hermanos Cefular 3ns012723 - 3138712920 T-maill yrfff@fiotmailcom
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afirmaciones deben ser objeto de prueba de conformidad con lo previsto en el

articulo 167 del C.G.P.

AL SEGUNDO: Con la venia de mi representada, manifiesto que no me
consta este hecho por lo tanto es objeto de prueba, razdn por la cual se debe
demostrar conforme los postulados que establece el articulo 167 y 206 del

C.G.P. se debe demostrar con el documento idoneo.

AL TERCERO: Con la venia de mi poderdante no me consta igual que los

anteriores hechos se debe probar con la prueba pertinente y correspondiente.

AL CUARTO: Con la venia de mi representada, manifiesto que no me
consta este hecho por lo tanto es objeto de prueba, razén por la cual se debe
demostrar conforme los postulados que establece el articulo 167 del C.G.P.

se debe demostrar con el documento idéneo.

AL QUINTO: No me consta por lo tanto debe demostrarse conforme los
postulados que establece el articulo 167 y 206 del C.G.P. Nos atenemos a lo

que se pruebe.

AL SEXTO: Esciertoen que el dia 3 de octubre del afio 2017, el vehiculo
de  placas © WLS-998  afiliado  a la COOPERATIVA  DE
TRANSPORTADORES FLOTA NORTE COFLONORTE LTDA, presento
un volcamiento como conéecuencia de una causa extrafia hecho de un
tercero, cuando desafortunadamente una tracto mula que se desplazaba en
sentido contrario le invadio el carril provocando que el BUS de placas WLS-
998 maniobrara para esquivar chocar de frente con el cabezote de la mula,
desafortunadamente al maniobrar el rodante alcanzo a coger la esquina de la
alcantarilla la cual no contaba con una baranda de proteccién que hubiera

servido para evitar que el rodante se precipitarse al abismo, la reaccidon

oportuna del conductor JORGE ANTONIO VELAZCO ALARCON fue

) Las {eyes me dan ([as armas, mi destreza o opinidén
Carrera 11 No. 17 - 96 of. 314 Edificio Fonseca Hermanos Cefular 3115012723 - 3138714920 E-mail yrfff@hotmailcom
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esquivar el tracto camion y proteger a su tripulacion (pasajeros), pues es una
pérsona experimentada en el ejercicio de la conduccidén de thiculds de
servicios publico con una amplia experiencia superior a 10 afios,  no tienen
ninguna clase de infracciones de transito ya que es muy respetuosa de las
normas en especial las contempladas en la ley 769 de 2002, el falta siniestro
se presentd aproximadamente sobre las 10.30 pm en el kilémetro 74 +50 via
San Gil Bucaramanga vereda el paramito, jurisdiccidon del Municipio de
Piedecuesta, del fatidico accidente pierden la vida la seflora YEIMY
ALEJANDRA BUSTOS SALGADO vy lesiones en la humanidad de EDISON
JAVIER BERMUDEZ FONSECA y la menor MARIHAN ALEJANDRA
BERMUDEZ BUSTOS que fueron oportunamente trasladados al centro

clinico.

AL SEPTIMQO: No me consta por lo tanto es objeto de prueba, razén por la
cual se debe demostrar conforme los postulados que establece el articulo 167 y
206 del C.G.P. Se debe demostrar con el documento idéneo que
efectivamente el sefior EDISON JAVIER BERMUDEZ F presenta una
pérdida de capacidad laboral 10.83% vy ademés de ello se tiene que
demostrar su presanidad, y la relacién causal con los hechos que nos ocupan,
como quiera que no nos asiste CERTEZA el. nexo de causalidad entre el
hecho y el daio, como para poder imaginar que fue a consecuencia del hecho.
A su vez el seﬁdr EDISON JAVIER BERMUDEZ y su menor MARIHAN
ALEJANDRA BERMUDEZ BUSTOS solicita reclamaciéon de perjuicios
recurriendo a la accidn de responsabilidad civil CONTRACTUAL y su vez
solicita  reclamacion  de  perjuicios de  responsabilidad = Civil
EXTRACONTRACTUAL, sin ninguna razdn justificada, es decir persigue
doble indemnizacion derivada del mismo hecho, actuacién que no es de buen
- recibo, y por ende se debe despachar desfavorablemente, considero que las

dos pretensiones no pueden ser acumulativas.

Las feyes me dan las armas, mi destreza & gpiniin
Carrera 11 No. 17 - 90 of. 314 Fdificio Fonseca Hermanos Cefudar 315012723 - 3138714920 Fanail yrfff@fotmailcom
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Al igual sefior juez, el sefior EDISON JAVIER BERMUDEZ en el hecho
sexto de la demanda manifiesta que compro un tiquete de tranéporte a la
empresa “libertadores” para ser trasladado de la ciudad de Bucaramanga a
Bogbté, es decir existio entre partes un contrato de transporte en términos del
art 981 y 982 del C.Co asi lo ha establecido de antaifo la CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL al pronunciarme en casos

similares en los siguientes términos:

“ Este criterio ha sido recogido por la legislacion mercantil, cuando prescribe
que en los contratos de transporte de personas el transportador se obliga para
con otra persona (generalmente el mismo pasajero pero bien puede ser un
tercero) a conducir a las personas sanas al lugar y sitios convenidos (art 982
del C.Co) cuyo incumplimiento genera una responsabilidad fundada en el

contrato (salvo las limitaciones y exoneraciones legales “ todos los dafios que

sobrevienen al pasajero desde el momento en que se haga cargo de este (Art

993 del C.Co) porque en este evento en que el dafio no ocasiona la muerte del
pasajero,' taleé prescripciones legales no contemplan expresa ni
implicitamente (como si ocurre para el caso en contrario) que al lado de una
responsabilidad contractual también surja o pueda surgir simultdneamente,
en forma acumulativa o alternativa una responsabilidad civil extracontractual
entre las mismas partes de un contrato de transporte con fundamento en el
mismo incumplimiento del contractual, en cambio en tratdndose del
fallecimiento del pasajero en desarrollo de la ejecucién del contrato de
transporte, la mencionada codificaciéon no limito dicha hipdtesis a las reglas
generales de la trasmisién mortis causa de las acciones contractuales, que
permitan é sus cahusabientes la reclamacion de las cor*respohdiente
responsabilidad contractual por el fallecimiento del causante, contratante
ofiginal con fundamento en los art 993, 998, y 8§22 del C.ICO en armonia con
el art 1008 del C.C. si no que por el contrario determino consagrar una
regulacién especial que reiterando la existencia de la res.ponsabilidad

contractual, trasmita su accién mortis causa, también permite la posibilidad

Las feyes me dan (as armas, mi destreza (& opinidn
Carvera 11 No. 17 - 90 of. 5iq Ecificio Fonseca Hermanos Celidar 3115012723 ~ 5138714920 E-maill yriff@fiotmailcom
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del surgimiento de una responsabilidad extracontractual en favor directo. de los
herederos fundada en la muerte del pasajero, con la salvedad que son
incompatibles su reclamacién acumulativa, pero en cambio su reclamacion
separada, Ello fue recogido en el art 1006 del C.Co que como se deriva de
su texto, no otorga expresa ni implicitamente en favor del pasajero
lesionado (no fallecido) en la ejecucion de un contrato de transporte, accion
de responsabilidad extracontractual contra el transportador por la referida

lesién, causada precisamente por incumplimiento de sus obligaciones.

Aparies de la Jurisprudencia del 19 de abril de 1993 C.S.J:

“Siendo asi las cosas, al aplicar los conceptos antes expuesto al caso litigado, es preciso
concluir que el demandante JORGE IVAN VELASQUEZ MONTOYA como lo asevera el
fallo del tribunal, sufrié las lesiones cuya indemnizacion reclama mientras se ejecutaba el
contrato de transporte que celebro con la empresa (Arauca S.A) fue porque esta empresa
no cumplid con la obligacién de resuliado que le imponia el contrato, vale decir la de
rransportar al pasajero sano y salve (ari982 del C.Co). y por tal razon la accion
resarcitoria @ su alcance era la originada eh este pacto, es deciv la contractual pefo de
manera alguna la aquilinna como aqui ocurrio, porque en sus manos no tenfa otra
opcion diferente(negrilla intencional (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil

Mp PEDRO LAFON PIANETTA (19 de abril de 1993).

Vale la pena anotar el criterio de la Comision redactora del Cddigo de
Comercio, la cual manifiesta lo Siguiente al respecto “ hemos considerado
que la posiciéon més aceptable, es la que sostiene que la accion del pasajero,
por cualquier incumplimiento del contrato de transporte, es una accion
contractual .... La accién de la esposa e hijos contra el transportador es una

accion Civil Extracontractual.

Luego es evidente que frente a los perjuicios que reclama EDISON JAVIER
BERMUDEZ vy su hija MRTIHAN ALEJANDRA debié adelantar la
accion contractual en virtud del contrato de seguro y no la accidon pauliana,

conjuntamente al pretender en la misma accién contractual  reclamar
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perjuicios de la extracontractual, reitero en relacién a sus perjuicios sufridos

por el incumplimiento del contrato de transporte.

AL OCTAVO: No es un hecho es una simple apreciacién muy subjetiva del
actor, no tiene ninguna justificaciéon factica y juridica en contra de mi
representado, -el demandante afirma que solicito certificado de propiedad del
automotor de placas WLS998 en la Secretaria de Municipal de Transito y
Transporte de Duitama, pero que se negaron, a-entregarlo, este hecho no me

consta y no es oponible a mi representada.

AL HECHO NOVENO: Es cierto que se adelantd diligencia de
conciliacidn pero desafortunadamerite las pretensiones  de la parte
demandante no estdn dentro de los principios de proporcionalidad,
razonabilidad y desde luego desborda los factores indemnizatorios acogidos
por la ley y la Jurisprudencia, y no se compasa a lo plasmado en la ley 446 de

1998 las indemnizaciones deben atender a principios de equidad y justicia.

La normatividad es muy clara para todos los que ejercemos actividades de
conduccion en especial lo que se establece en la ley 769 de 2001 y 1383 de
2010, articulo 21, no obstante enfaticamente tengo que decirlo que el
conductor del velocipedo de placas WLS-998  afiliado a COFLONORTE
LTDA, estaba cumpliendo con la normatividad de transito y en ninglin
momento violo normas de trdnsito. No fue el hecho generador como lo
afirma la parte demandante, pues ya se dijo los hechos generadores los causo
el hecho de un tercero es decir el conductor del rodante tracto mula, que
desafortunadamente no se logré identificar o individualizar quien al parecer
actud con su culpa, de igual forma se sumaron otros factores como lo fue el
estado de la via y la falta de barandas sobre la curva, que pudo haber
trancado el vehiculo de servicio pablico, la responsabilidad concurrente de la

concesion vial al no instalar en este tramo barandas de seguridad.
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La actividad de la conducciéon hay que ejercerla bajo los pfincipios y
observancias del Codigo Nacional de Transito Ley 769 de 2001, y demas
disposiciones normativas de orden sustancial, bajo los principios de
responsabilidad, cuidado, precaucidn, pericia y con toda la diligencia que
demanda la actividades de la conduccién y personas que toman parte dentro

de la circulacidn. -

Reitero sefior Juez, el conductor del rodante sefior JORGE VELASCO es una
persona con amplia experiencia para pilotear esta clase de vehiculos, no
cuenta con ningln comparendo es una persona con un alto grado de
responsabilidad, = no genero el riesgo ni lo creo, desafortunadamente
sobrevivo una circunstancia ajena a su voluntad que lo involucra en estos

hechos tan lamentables para todos y cada uno de las victimas.
A LAS PRETENSIONES

Nos oponemos rotundamente y rechazamos de plano cada una de las
pretensiones incoadas en esta demanda tanto de las declarativas como las de
condena, en la forma como se plantean, por carecer de fundamentos facticos
juridicos y proba‘toribs, porque la parte actora pretende establecer

indebidamente una RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL vy

CONTRACTUAL acumuladamente sin hacer una inferencia razonable de la

nexo juridico y fuente de obligacion frente a la calidad de cada uno de los

demandantes, en contra de mi representada, situacion que carece de toda

argumentacion pues no se dan los presupuestos legales para que se pueda

inferir dichas circunstancias.., en el entendido que los hechos en los que
perdié la vida la sefiora YEIMY ALEJANDRA BUSTOS se atribuyen a la
confluencia concausa, la concurrencia de causas que se sumaron al hecho, Se
pfesenta un eximente de responsabilidad como consecuencia del hecho de un
tercero, la responsabilidad Civil no puede ser imputable a mi representada

exclusivamente pues no hay una determinacion del nexo de causalidad entre

Las leyes me dan las armas, mi destreza {a opinidn
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el hecho y el resultado dafioso, bajo los preceptos de los art 2347, 2356 y ss
del C. Civil, razédn por la cual se tienen que despachar desfavorablemente las
pretensiones de la demanda por no existir de por medio una causa juridica que

lo justifique y en su lugar acoger los planteamientos de la defensa.

Para fundamentar mi oposicién a las pretensiones tenemos que hacer una

argumentacion logica juridica y conceptual desde su génesis hasta su
' terminacién en torno a los factores determinantes y eficientes en el resultado
dafioso, cual fue la conducta asumida por los sujetos e intervinientes dentro
del infortunado hecho que se present6 el dia 3 de octubre de 2017. Para esto
hare valer las siguientes excepciones de mérito o de fondo, que buscan
demostrar més alla de la duda razonable, y con probabilidad de Certeza las
circunstancias facticas y juridicas que enmarcaron y rodearon los hechos

fatidicos que se investigan asi:

Me permito interponer las siguientes:

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

INEXISTENCIA DE NEXO DE CAUSALIDAD POR CULPA DE UN
TERCERO COMO CAUSAS AJENAS O EXTRANAS:

Como podemos establecer en el caso que nos ocupa y como quiera que el
demandante se inclind por la acciéon de responsabilidad contractual y
extracontractual  tendiente ~ DECLARAR LA INDEMNIZACION DE
PERJUICIOS nos ubicamos en el campo de la inexistencia de nexo causal
para hacer el desarrollo de la contestacion y el planteamiento de la defensa se
inclinara  por demostrar que existe una exoneracion de la respdnsabilidad,
como quiera que dentro del decurso del proceso se demostrara mas alld de la
duda razonable que la CAUSA eficiente del Resultado daﬁoso, se produjo por

un hecho de un tercero, caso fortuito o fuerza mayor, que no tiene ninguna
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relacién con el ambito de cuidado, custodia o condicién de garante frente a

los presuntos responsables.

En efecto el dia 3 de octubre del afio 2017, el vehiculo de placas WLS-998
afiliado a la COOPERATIVA. DE TRANSPORTADORES FLOTA
NORTE COFLONORTE LTDA, presento un volcamiento como
consecuencia de una causa extrafia hecho de un tercero, cuando
desafortunadamente una tracto mula que se desplazaba en sentido contrario le
invadié el carril provocando que el BUS de placas WLS-998 maniobrara para
esquivar chocar de frente con el cabezote de la mula, desafortunadamente al
maniobrar el rodante alcanzo a coger la esquina de la alcantarilla la cual no
contaba con una baranda de proteccion que hubiera servido para evitar que el
rodante se precipitara al abismo, la reaccidén oportuna del conductor JORGE
~ ANTONIO VELAZCO ALARCON fue esquivar el tracto camion y
proteger a su tripulacién (pasajeros), pues es una persona experimentada en el
gjercicio de la condicion de vehiculos de servicios publico con una amplia
experiencia superior a 10 afios, no tienen ninguna clase de infracciones de
transito ya que es muy respetuosa de las normas en especial las contempladas
en la ley 769 de 2002, el fatal siniestro se presentd aproximadamente sobre
las 10.30 pm en el kilémetro 74 +50 via San Gil Bucaramanga vereda el
paramito, jurisdiccién del Municipio de Piedecuesta, del fatidico accidente
pierden la vida la sefiora YEIMY ALEJANDRA BUSTOS SALGADO y
lesiones en la humanidad de EDISON JAVIER BERMUDEZ FONSECA vy
la menor MARTHAN ALEJANDRA BERMUDEZ BUSTOS.

Lo cierto sefior Juez, es que el conductor del Bus, ‘estaba ejerciendo la
actividad de la conduccion bajo los pﬁncipios y observancias del Cédigo
Nacional de Transito Ley 769 de 2001, y demas disposiciones normativas de
orden sustancial, bajo los principios de responsabilidad, cuidado,
precaucién, pericia y con toda la diligencia que demanda la actividades de la

conduccion el vehiculo se encontraba en perfectas condiciones técnico y
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mecénicas  para operar adecuadamente, como se puede evidenciar el

Ministerio de Transporte Direccion de Transporte y Transito autoriza la ficha

técnica P-14286 en donde se realiza la homologacion del vehiculo referido,
asi mismo el conductor contaba con suficiente experiencia en la conduccion
del servicio publico. Se encontraba en sus .plenos sentidos con total
acatamiento de las normas de transito, con la prudencia que exige la actividad

de la conduccion.

De esta forma probaremos con acercamiento a la CERTEZA dentro del
curso del proceso que el conductor y desde luego mi representado, NO
actuaron con IMPERICIA- NEGLIGENCIA- IMPRUDENCIA-CULPA no
violo el deber objetivo de cuidado, no trasgredié ni violo las disposiciones
normativas de transito ley 769 de 2002 y demas disposiciones de caracter
legal y procedimental. Por el contrario se desvirtia cualquier nexo de
causalidad entre el hecho y el resultado, que involucre a mi representado
dentro de un contexto de responsabilidad Civil Extracontractual en el caso que

nos ocupa.

Y es que sefior Juez, la parte demandante no podrd demostrar la impericia,
negligencia, imprudencia, la culpa y falta de cuidado que. alegan. Tampoco
demostraran el deber objetivo _de cuidado, el nexo de causalidad, la creacion
del riesgo juridicamente desaprobado, y por lo menos no arriman prueba
fehaciente y creible para poder cimentar una supuesta sentencia de
Responsabilidad Civil, en contra de mis prohijados, como lo establece el Art

167 y 206 del C.G.P, respecto de la carga de la prueba.

“incumbe a las partes probar los supuestos de hechos de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen. La carga argumental es la
situacion juridica en que la ley, coloca a cada una de las partes, consientes

en el imperativo de probar determinados hechos en su propio interés.
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En consecueﬁcia es principio universal, en materia probatoria le
corresponde a la partes demostrar todos aquellos hechos que sirven de
presupuestos a la norma que consagré el derecho que se persigue. De tal
suerte que la parte que corre con tal carga, si se desinteresa de ella, esta

conducta se traduce, generalmente en una decision adversa.

Asi la cosas en el presente caso esta claro y demostrado que el dafio fue
causado por la intervencion de un tercero es decir el conductor del vehiculo
tracto mula que desafortunadamente no fue individualizada, sumado a la
falta de barandas de contencién sobre ese tramo de la via kilometro 74 +50
jurisdiccion de Piedecuesta, y estda demostrado los motivos que suprimen
el nexo psicofisico entre la accidn ilicita y el agente de la misma. Ahora
bien como ya observamos mis poderdantes actuaron adecuadamente es
decir {sin culpa), y desde luego el conductor del tracto camién, y la
concesidn vial, actuaron inadecuadamente es decir (con culpa). De alli
que la doctrina de las Altas Cortes, no ha variado en sus lineas
jurisprudenciales respecto del Caracter subjetivo en cuanto a la
Responsabilidad Civil, por el gjercicio de actividades peligrosas entonces
no hay que desconocer los Articulos 1494 y 2341del Codigo Civil, alno
tener en cuenta que la culpa exclusiva de un tercero o el caso fortuito
exonera al demandado de toda responsabilidad como en efecto ocurre.
As{ mismo se ha dicho que la responsabilidad Civil supone siempre una
relacion entre dos sujetos de los cuales uno ha causado un dafio y otro lo ha
sufrido.  Para el caso que nos ocupa y de conformidad con el art 2341del
C.C., establece los tres (3) elementos indispensables para que la
responsabilidad de una persona natural o juridica resulte comprometida
CULPA -DANO —RELACION CAUSAL presupuestos qﬁe .se tienen que
cumplir satisfactoriamente y sin la existencia de mantos de “DUDAS” para
poder imputar y cimentar una responsabilidad en cabeza de una persona,
no haber cumplido con la carga argumental y probatoria de cada uno de los

anteriores elementos seria una clara y evidente violacion a los derechos
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fundamentales como lo es el Debido proceso art 29, al igual el art 229
del acceso a la administraciéon de la Justicia, a los principios de
objetividad,  taxatividad material, seguridad juridica, como pilar

fundamental de garantias de un estado social de Derecho.
FUNDAMENTO JURISPRUDENCIAL DE LA EXCEPCION

De otra parte la doctrina y la Jurisprudencia han establecido que el NEXO
DE CAUSALIDAD se rdmpe se interrumpe cuando se dan tres 3
fendmenos que se han cobijado bajo el término “CAUSA AJENA” es decir

causa no imputable al presunto responsable.

Estos fendmenos son

¢ Hecho de la victima
. Fuerza.mayor y caso fortuito

o [Hecho de un tercero

Como se puede analizar los términos hecho de un tercero, fuerza mayor y

caso fortuito, los cultores o actores de estas teorias las desarrollan asi.

HECHO DE UN TERCERO: Los subjetivisfas la denominan culpa del
tercero cuando es determinante e influye en el resultado, tiene notoria
repercusion en el campo indemnizatorio. Su participacion puede graduarse
en el resultado segiin su causalidad por esto en algunos casos como en ¢l
que nos ocupa puede ser la causa total vy Unica del resultado, la causa
eficiente y determinante, pero en otros solo llega a ser un concurrente del
dafio, luego el debate procesal de centrar en determinar la existencia del
nexo causal y la estructuracién de los elementos que estructuran la

responsabilidad Civil.
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Por tanto sefior juei en este caso en particular se présen‘ta claramente una
inexistencia y ruptura del NEXO CAUSAL y desde luego existe causal
exonerativa de responsabilidad civil, frente al condhctor del Automotor Bus
y desde luego de mi representado, por lo que normalmente llamamos causa
extrafia (lesion causado por un tercero) la cual impide imputar determinado
dafio a una persona que nada tuvo que ver con el mismo, haciendo
improcedente la declaratoria de responsabilidad solicifada por el demandante,
pues como ya se dijo la causa es Unica, exclusiva y determinante atribuible al

actuar de un tercero o en gracia de discusiéon como un concurrente sumado al

hecho.

La suma de estos factores permiten establecer con claridad una relacion con
el hecho frente la creacidn del riesgo, v el resultado dafioso, para concluir y

cimentar una Sentencia Absolutoria en favor de mis poderdantes.

La “causalidad por si sola no basta para la imputacion juridiéa’ del resultado”,
al respecto la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha precisado que.
“la imputacion juridica del resultado implica estab].e_cer .LIII"_l.a relacion de
causalidad entre la creacion del riesgo, al momento de producirse la conducta
y el dafio producido” (sentencia de 24 de noviembre de 2004, radicacién No.

21.241).

Por ello, se hace necesario recordar lo que la jurisprudencia de la Sala ha
venido sosteniendo acerca del deber objetivo de cuidado y la imputacion
juridica del resultado al agente, aspecto en torno del cual la Sala pacificamente

ha precisado:*

Como es evidente, la simple relacion de causalidad material no es suficiente
para concluir en la responsabilidad de un procesado. A ello es menester

agregar otras razones, entre ellas, las que demuestran que la consecuencia
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lesiva es "obra suya", o sea, que depende de su comportamiento como ser
humano, "La causalidad por si sola no basta para la imputacion juridica del

resultado” (esto en materia Penal), pero extensiva al caso en concreto para lo
Civil.

Dentro del mismo marco, la imputacién juridica no existe, o desaparece, si
atn en desarrollo de una labor peligrosa, el autor no trasciende el riesgo
juridicamente admitido, o no produce el resultado ofensivo, por ejemplo,

porque el evento es imputable exclusivamente a la conducta de la victima.”

Sobre esta tematica, de importancia resulta lo acotado por la Sala de Casacion
Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, que se ha pronunciado sobre
concretos aspectos de la teoria de la imputacidn objetiva, especialmente en lo
relacionado con la creacién del riesgo, el principio de confianza y la

concurrencia de varias personas en la produccion de un resultado.

INDEBIDA APLICACION DEL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD
CONTRACTUAL Y EXTRACONTRACTUAL, - SE EXCLUYEN
ENTRE SI, FRENTE A LA INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES EN RELACION CON LOS DEMANDANTES

La obligacion de reparar un DANO pude tener su origen en distintas causas,
siendo una de ellas el incumplimiento de las obligaciones previamente
adquiridas, evento este que supone que las personas involucradas se

encontraban atadas por un vinculo negocial, por lo que se denomina

RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL.

Otras veces hay lugar al nacimiento de obligaciones de indemnizar perjuicios
sin que de por medio existan negocio juridico previo entre las personas que
causa el perjuicio y la que lo recibe determinando la RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL que pretende que se condene la demandada a sumir
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la carga de las Consecu'e_ncias patrimoniales o extrapatrimoniales sufridas por
la viétima como consecuencia de un hecho dafioso que puede tener origen én
1) el hecho propio conforme los articulos 2341 y 2345 que contiene los
principios generales de la responsabilidad Civil por los delitos y las culpas 2)
el hecho de un tercero por el cual haya obligacion legal o contractual de
responder, constituido por los articulos 2346, 2347, 2348, 2349, y 2352 y 3)
hecho de las cosa animadas e inanimadas que corresponde a los articulos

2350, 2351,2353, 2354, 2355 y 2356.

Existen diferencias notorias entre las dos clases de responsabilidad

fundamentada en cuanto a su origen y tratamiento juridico, pues mientras la
primera proviene del INCUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACION, la otra
nace con prescindencia de todo vinculo contractual y tiene lugar cuando una
persona, con motivo a su conducta dolosa, culposa o riesgosa le irroga dafio a

otra.

La carga de la prueba de la cual estriba la prosperidad de la accidén también
presenta diferencia, en la accion de responsabilidad contractual se hace

necesario comprobar.

1. La existencia de un vinculo convencional
2. La violacién o incumplimiento de la obligacidn vertida en el contrato art
992 vy 1003 del C.Co

3. Que la violacidn acarre perjuicios al demandante

Por su parte la responsabilidad extracontractual requiere para su €xito y

prosperidad la presencia de los tres 3 elementos que }a estructuran a saber.

1. Dano

2. Culpa del sujeto obligado a reparar (conducta culposa) que en ocasiones

puede ser simplemente riesgosa.
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3. Relacién de causalidad entre el dafio y la culpa.

Asi pues dependiendo del origen de la relacion, podra establecer si la

responsabilidad es contractual o extracontractual, reitero serd contractual -

cuando exista una relacion juridica entre las partes (contrato o convencion)

cuando subyace una convencion valida.

Y serd extracontractual cuando se origina al margen de cualquier vinculo

juridico previo entre quienes se han enlazado por causa del dafio.

En este caso circunstancial frente a los hlechos del 3 de octubre de 2017 el
sefior EDISON JAVIER BERMUDES FONSECA quien actia como
demandante y en representacion de su hija MARIHAN ALEJANDRA
BERMUDEZ BUSTOS ha decido adelantar una accion de responsabilidad
Civil contractual vy solicita como pretension primera que se declare que
JAIME RINCON, MIGUEL ANTONIO ACERO, JORGE ANTONIO
VELZASCO, COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES FLOTA NORTE
COFLONORTE, SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, son responsables
contractualmente y de manera solidaria, lo primero que hay que significar y
advertir es que en las acciones CONTRACTUALES no existe la solidaridad,
luego no puede solicitar que se declare que son responsables contractuél y
solidariamente, asi mismo solicita como pretension subsidiaria a la primera se
declare a los  mismos  demandados  responsables  EXTRA
CONTRACTUALMENTE, evidenciandose asi que las pretensiones son
excluyentes entre si y no podria solicitar doble vez indemnizacion, frente a
pretensiones de responsabilidad contractual y extracontractual maxime cuando
no explica cudl es la razén factica, juridica y probatoria por la cual se podria

considerar este cumulo de pretensiones.

Lo mismo ocurre para los otros demandantes SOLANGIE SALGADO
OLIVEROS, EVELIO BUSTOS LOTE, VIVIANA MARCELA

Las leyes me dan fas armas, mi destreza o opinién
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CARDENAS SALGADQ, quienes no tienen la calidad pasajeros del BUS de

placas WLS-998 pues considero que ellos no pueden entrar a reclamar

indemnizaciéon de perjuicios mediante la accién de responsabilidad -

CONTRACTUAL y a su vez de Responsabilidad
FEXTRACONTRACTUAL al igual no demuestran los fundamentos facticos,
juridicos, probatorios de! interés que les asiste dentro de las acciones
simultaneas, que son excluyentes, me pregunto si no son parte en el contrato
de transporte, se contrapone a lo contemplado en el articulo 1006 del Cédigo

de Comercio.

Los principios generales de Derecho Civil y Procesal Civil, prohiben al
demandante solicitar, vy al juez, aplicar la indemnizacion de perjuicios de un
mismo dafio juridico, apelando al mismo tiempo a las normas de la

responsabilidad civil contractual y la extracontractual.

La Doctrina y la Jurisprudencia aceptan pacificamente la imposibilidad de
acumular las acciones derivadas de la responsabilidad contractual y de la

responsabilidad extracontractual,__varios actores entre_otros JOSSERAND *

afirman que la responsabilidad contractual v delictual tienen campos de

aplicacion distintos, no se concibe que ellas puedan coincidir, concurrir, 0

acumularse para la una misma situacién juridica v para una misma relacién

dada, porque no se podria ser a la vez tercero y contratante.

" La Jurisprudencia Colombiana, no ha sido extrafia a esta prohibicidn y asi lo
sefialan algunas decisiones de la Honorable Corte suprema de Justicia entre
otras las siguientes: Casacién 30 de abril de 1937, casacion 1 de diciembre de

1938, 23-de abril de 1941, 24 de junio de 1942 entre otras.

En virtud de lo anterior tendremos que hacernos los siguientes interrogantes:

eEs posible que mediando un contrato de transporte el demandante

EDISON JAVIER BERMUDEZ y su hija, pueda invocar la

Las feyes me dan las armas, mi destreza (a opinidn
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responsabilidad Extracontractual para obtener el resarcimiento de los

perjuicios reclamados.

ePuede el demandante, pedir indemnizacion del daflo sufrido con
fundamento en el articulo 2341 y ss del Codigo Civil, o debia hacerlo

* sujeto a los articulos 981 y ss del Codigo de Comercio.

eLos demandantes SOLANGIE SALGADO OLIVEROS, EVELIO
BUSTOS LOTE, VIVIANA MARCELA CARDENAS SALGADO,

podrian hacer uso de la accidén contractual?.

En virtud del principio de legalidad y seguridad juridica, la respuesta a los
interrogantes es negativa teniendo en cuenta que los supuestos dafios o
perjuicios reclamados por el demandante EDISON JAVIER BERMUDEZ y

su hija, __se encuentran incluidos o previstos dentro del contrato de

transporte de personas celebrado, por cuanto el articulo 982, 983, 1006

del Cédigo de Comercio emerge para el transportador la obligacion de

conducir a sus pasajeros sanos v salvos hasta el lugar del destino, sin

~ perjuicios de los eximentes de responsabilidad gue contempla ¢} articulo

1003 del C.Co.

Lo mismo ocurre frente a los otros demandantes familiares, no pueden
adelantar accion CONTRACTUAL pues si quieren demandar los perjuicios
causados por la muerte de su ser querido les corresponde adelantar una accion
EXTRACONTRACTUAL, pues reitero no son parte en el contrato de
transporte, ho podemos confundir la accién pauliana, en trasmision de
derechos de mortis causa, y si asi se quisiera se tiene que expresamente hacer

referencia en la correspondiente accion.

De este modo si los perjuicios alegados se encontraban previstos en el

contrato, porque asi lo define el legislador, no le era dable al demandante

Las feyes me dan (as armas, mi destreza {a opinién
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escoger entre un REGIMEN de responsabilidad u otro, a su libre voluntad,
pues ello conlleva a pasar por alto no solo los principios generales de cada
responsabilidad si no las clausulas contractuales y las disposiciones especiales
que pueda tener el mismo en materia de prescripeién, competencia, caducidad

u ofros.

Ahora bien si el demandante pudiera, a falta de responsabilidad contractual,
invocar la responsabilidad aquiliana, el contrato ya no tendria mas

trascendencia entre las partes, y no tendria ningln sentido.

Asf lo ha establecido de antafio la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA
DE CASACION CIVIL al pronunciarme en casos similares en los siguientes

términos:

“ este criterio ha sido recogido por la legislacion mercantil, cuando prescribe que en los
contratos de transporte de personas el transportador se obliga para con otra persona
(generalmente el mismo pasajero pero bien puede ser un tercero) a conducir a las personas
sanas al lugar v sitios convenidos (art 982 del C.Co) cuyo incumplimiento genera una
responsabilidad fundada en el contrato (salvo las limitaciones y exoneraciones legales
todos los dafios que sobrevienen al pasajefo desde el momento en que se haga cargo de este
(Art 993 det C.Co) porque en este evento en que el dafio no ocasiona la muerte del
pasajero, tales prescripciones. legales no contemplan expresa ni implicitamente (como si
ocurre para el caso en contrario) que al lado de una responsabilidad contractual también
surja o pueda surgir simultineamente, en forma acumulativa. ¢ alternativa una
responsabilidad civil extracontractual entre las mismas partes de un contrato de transporte
con fundamento en el mismo incumplimiento del contractual, en cambio en tratandose del
fallecimiento del pasajero en desarrolic de la ejecucién del contrato de transporte, la
mencionada codificaciéon no limito dicha hipétesis a las reglas generales de la trasmision
mortis causa de las acciones contractuales, que permitan a sus cahusabientes la
reclamacion de las correspondiente responsabilidad contractual por el fallecimiento del
causante, contratante original con fundamento en los art 993, 998, y 822 del C.Co en
armonia con el art 1008 del C.C., si no que por ¢l contrario determino consagrar una
regulacion especial que reiterando la existencia de la responsabilidad contractual, trasmita

su accidon mortis causa, también permite la posibilidad del surgimiento de una

Las feyes me dan fas armas, mi destreza [a opinién
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responsabilidad extracontractual en favor directo de los herederos fundada enla muerte del

pasajero, con la salvedad que son incompatibles su reclamacion acumulativa, pero en

cambio su reclamacion separada. FEllo fue recogido en el art 1006 del C.Co que como

se deriva de su fexto, no otorga expresa ni implicitamente en favor del pasajero lesionado
(no fallecido) en la ejecucion de un comtrato de transporte, accion de responsabilidad
extracontractual contra el transportador por la referida lesion, causada precisamente por

incumplimiento de sus obligaciones.

“Siendo asi las cosas, al aplicar los conceptos antes expuesto al caso Iirz‘gddo, es preciso
conchuir que el demandante JORGE IVAN VELASQUEZ MONTOYA como lo asevera el
Jallo del tribunal, s.uﬁ‘ié Zas.!esiones cuya indemnizacion reclama mientras se ejecutaba el
contrato de transporte que celebro con la empresa (Arauca S.A) fue porque esta empresa
no cumplié con la obligacidn de resultado que le imponia el contrato, vale decir la de
transportar al pasajero sano y salvo (art982 del C.Co), 'y por tal ragon la accion
resarcitoria a su alcance era la originada en este pacto, es decir la contractual pero de
manera alguna la aquiliana como agqui ocurrio, porque en sus manos no fenfa otra
opcion diferente (negrilla intencional) Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Civil

MP PEDRO LAFON PIANETTA (19 de abril de 1993.

De otra parte, se pone de presente que en virtud del principio de
CONGRUENCIA establecido en el art 281 del C.G.P, no se puede emitir
ningun pronuncz;amiemd respecto-de la posible responsabilidad civil, en la
que pudieron haber incurrido los demandados en la media que la sentencia
debe estar en consonancia con los hechos y las pretensiones de la demanda 'y

este tipo de responsabilidad no fue planteada como pretension.

Por ultimo sefior considero que no es posible la acumulacién de pretensiones

como se hizo con la salvedad gue son incompatibles su reclamacion acumulativil,

pero en cambio su reclamacion separada.

Lo que se puede avizorar es que se quieres cobrar dos veces el mismo dafio
conviene aclarar que sea que se acepte o no el cumulo de responsabilidades las

victimas solo pueden reclamar el monto del perjuicio recibido pues de lo

Las leyes me dan {as armas, mi destreza la opinion
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contrario, se produciria un enriquecimiento sin causa y un cobro de lo no

debido.

Reitero sefior juez, en este caso circunstancial -en el hecho sexto de la
demanda se dice el dia 3 de octubre de 2017 EDISON JAVIER BERMUDEZ
FONSECA y YEIMY ALEJANDRA BUSTOS compran tiquetes de

transporte de la empresa COOPERATIVA DE TRASPORTADORES FLOTA.

NORTE COFLONORTE es decir estamos sin duda alguna en presencia de

un contrato de transporte en términos del art 982 y 983 del Codigo de .

Comercio en su condicién de pasajeros. No ocurre lo mismo frente a los
otros demandantes que no son parte de este contrato por cuanto no se
desplazaban como pasajeros me refiero a SOLANGIE SALGADO
OLIVEROS, EVELIO BUSTOS LOTE, VIVIANA MARCELA
CARDENAS SALGADO, que segin se despre'nde del libelo demandatorio

persiguen el reconocimiento de unos supuestos dafios y perjuicios derivados

del siniestro en la pretensién primera solicitan declaraciéon de responsabilidad.

Civil contractual y de manera solidaria, en contra de los demandados, luego

estas pretensiones no estdn llamadas a prosperar por no adelantar la accion

correspondiente frente a la prohibicion legal como se explico. Pues quieren.

obtener indemnizacién doble apelando a las dos acciones CONTRACTUAL y
EXTRACONTRACTUAL lo cual constituye una clara irregularidad procesal.

FUERZA MAYOR O CASO FORTUITO | COMO HECHO QUE
EXIME LA RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL Y
EXTRACONTRACTUAL:

Estas circunstancias se dan como eximentes de responsabilidad frente al caso

en estudio:

Los ACCIDENTES FORTUITOS son los que sin proceder de catéstrofes,

no permiten un obrar humano diferente, por ejemplo, deslizamientos debidos

Las {eyes me dan (as armas, mi destreza fa apinién
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a la existencia sobre la calzada de una mancha de aceite, desconociéndose
quien pueda ser el autor de que dicho elemento se haya depositado sobre la
calzada. Colocacidn de algiin obstaculo ignorando la identidad de la persona
que locolocé.  Rotura de alguna pieza mecénica de modo imprevisto.
Reventon de neumadtico por defecto de _fébriba, estando aparentemente en buen
estado. (En estos casos el fabricante podria ser responsable por “vicios
ocultos”. La accidn imprévisible, irresistible, inesperada, fortuita Que ejerza
otro conductor al realizar una maniobra no permitida asi los dispone el articulo

64 del Civil.

Estas circunstancias se dan como eximentes de responsabilidad frente al caso

en estudio:

La Honorable Corte, ha sefialado frente al caso fortuito que es aquel estado
predicable del sujeto respectivo que entrafia la imposibilidad objetiva de evitar
ciertos efectos o consecuenc.ias derivadas de la materializaciéon de hechos
exogenos y por ello a él, ajenos asi como extrafios en el plano juridico y que

le impiden efectuar determinada actuacion.

El caso fortuito obedece a los hechos en los cuales no es posible resistir o que

no es posible prever, esta circunstancias de caso fortuito libera a una persona
de la obligacion de pagar o responder por los daflos causados originados de
esta circunstancia, pues es la impotencia relativa para superar el hecho, este

caso fortuito es imprevisible, repentina, inimaginable, sorpresivo.

De alli que la doctrina de las Altas Cortes, no ha variado en sus lineas
jurisprudehciales respecto del Cardcter subjetivo en cuanto a la
Responsabilidad Civil, por el ejercicio de actividades peligrosas entonces no
hay que desconocer los Articulos 1494 y 2341del Cédigo Civil, al no tener
en cuenta que la culpa exclusiva de un tercero o el caso fortuito exonera al

demandado de toda responsabilidad como en efecto ocurre.

Las leyes me dan {us armas, mi destreza [a opinion
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En los mismos términos lo ha reiterado las diferentes Sentencias 6 de Octubre
de 2015 Rad 13594 “ respecto de la existencia de una causa extrafio

“exonera” la responsabilidad.

La Honorable Corte, ha sefialado frente al caso fortuito que es aquel estado
predicable del sujeto respectivo que entrafia la imposibilidad objetiva de evitar
clertos efectos © consecuencias derivadas de la materializacion de hechos
exogenos y por ello a él, ajenos asi como extrafios en el plano juridico y que

le impiden efectuar determinada actuacion.

El caso fortuito obedece a los hechos en los cuales no es posible resistir o que

no es posible prever, esta circunstancias de caso fortuito libera a una persona

de 1a obligacion de pagar o responder por los dafios causados originados de |

esta circunstancia, pues es la impotencia relativa para superar el hecho, este

caso fortuito es imprevisible.

INEXISTENCIA DEL NEXO DE CAUSALIDAD ENTRE EL DANO
Y AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD CONTRACTUALY
EXTRACONTRACTUAL FRENTE A 1.LOS DEMANDADOS

La parte demandante pretende con la presente accién civil CONTRACTUAL
el pago de unos supuestos perjuicios patrimoniales de orden material y moral
a favor de los demandantes en su calidad de presuntas victimas del accidente

de transito que se present6 el dia de narras y a cargo de mi representada.

Lo primero que tendriamos que entrar a analizar es ;Que intervencion directa
o indirectamente tuvo el conductor y mi representado frente al hecho tragico?
para que pueda existir fuente de obligaciones a cargo de la misma, por lo que
se hace de vital importancia analizar las circunstancias de tiempo, modo y

lugar en que se presentaron los hechos, . pues sabemos que el vehiculo

Las (eyes me dan (as armas, mi destreza fa opinion
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automotor plurimencionado se desplazaba realizando su actividad permitida,

con la plena observancia y deber de cuidado requerido, no se encontraba

infringiendo las normas de transito la ley 769 de 2002, con la eficiencia que

le da la experiencia de la conduccion de vehiculos de servicio publico,
asumiendo una conducta propia de una persona responsable postrandose
como tal frente a los demds, peatones transetintes y demas vehiculos que

transitan por las vias publicas y nacionales.

De otra parte se ha establecido por parte de la doctrina y la jurisprudencia que
quien pretenda obtener una indemnizacién o reparacion de perjuicios de un
hecho dafioso, debe acreditar satisfactoriamente los elementos de la

Responsabilidad es decir:

1. El hecho
2. El dafio y la culpa
3. El nexo de causalidad entre el DANO y LA CULPA.

Por lo tanto en tratandose de responsabilidad indirecta o compleja, la culpa
se presume legalmente, por lo que aquel en quien recae dicha presuncion solo
se libera de responsabilidad si acredita que actud diligente o prudentemente y
que a pesar de ello, no pudo evitar el dafio, por su parte en la responsabilidad
objetiva o por actividades peligrosas, han venido cobrando gran vigor las
teorias que predican la desaparicién de la culpa como elemento esencial y en
su lugar hablan de presuncion de responsabilidad que impone la acreditacion
de un elemento extrafio para exonerarle de toda obligacion, es decir, que el
agente sobre quien pesa la presuncion de responsabilidad debe demostrar que
el hecho dafioso acontecido fue por el hecho de un tercero, fuerza mayor o
caso fortuito, por culpa exclusiva de la victima o por el hecho exclusivo de un

tercero.

Las (eyes me dan (as armas, mi destreza la opinién
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Conforme a lo anterior, y frente a estas dos clases de responsabilidad es claro
sefior juez, que el sefior conductor del bus actuo diligentemente y con toda la
precaucion del caso, atendiendo todo el deber de cuidado que le impone el
desarrollo de actividades peligrosas que venia desempefiando pero que

desafortunadamente le fue imposible evitar la caida de la victima.

Asi las cosas queda desligado desaparece el nexo de causalidad en relacion

con mi representada, en este caso el demandante no solo tiene que demostrar.

el HECHO Y EL DANO si no que se le exige demostrar plenamente EL
NEXO DE CAUSALIDAD, pues es entendido por la Corte que el nexo de

causalidad no admite presuncién como si lo admite la CULPA.

Por su parte la parte demandada tendra que demostrar AUSENCIA DE
CAUSALIDAD y LA CAUSA EXTRANA (hecho de un tercero, fuerza

mayor, caso fortuito etc).

De suerte que el NEXO DE CAUSALIDAD se entiende como la relacién
necesaria del  hecho generador del dafio probado, es un elemento
AUTONOMO del DANO que no admite presuncion, como si lo admite la
CULPA.

Respecto a este tema la Jurisprudencia y la Doctrina durante los altimos afios
han sido pacifica al establecer que el NEXO DE CAUSALIDAD debe  ser
probado en todos los casos por el demandante independientefnente de si el
régimen de¢ responsabilidad objetiva aplicada esta funda en la CULPA.
Siempre el demandante tendra que hacer un juicio de CAUSALIDAD
adecuada para demostrar en nexo como elemento auténome del dafio.  En
este caso qilédara claro que el accidente no se produjo exclusivamente como
consecuencia de la actividad transportadora demandada, como ya se explicé

en la exposicion.
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Asi lo sostiene la Jurisprudencia entre otras Sentencias la del 24 de mayo de

2014 Magistrada ponente MARGARITA CABELLO BLANCO.

En el presente caso estd claro y demostrado que ¢l dafio fue causado por el
hecho exclusivo de un tercero y un caso fortuito estd demostrado los motivos
que suprimen el nexo psicofisico entre la accién ilicita y el agente de la
misma. Ahora bien como ya observamos mis poderdantes actuaron

adecuadamente es decir (sin culpa)

De alli que la doctrina de las Altas Cortes, no ha variado en sus lineas
jurisprudenciales respecto del Caracter subjetivo en cuanto a la
Responsabilidad Civil, por el ejercicio de actividades peligrosas entonces no
hay que desconocer los Articulos 1494 y 2341del Coédigo Civil, al no tener
en cuenta que la culpa exclusiva de un tercero o el caso fortuito exonera al

demandado de toda responsabilidad como en efecto ocutre.

AUSENCIA DE PRUEBA E INJUSTIFICADA TASACION DE LOS
PERJUICIOS:

Aunque como ya se explicé mi poderdante no tiene ninguna obligacion de
reparar los perjuicios aducidos como fundamento de las pretensiones de la
demanda (contractual y extracontractual) en forma solicitada, sin
embargo a manera de controversia carecen de todo fundamento real y legal
y no cumple con los conceptos necesarios para liquidar un perjuicio de
orden material por cuanto no aporta la prueba que de la certeza del mi.smo,
pues recordemos el cardcter indemnizatorio que reviste la accién de
responsabilidad Civil, para que se pueda establecer una cuantia en caso de
una eventual indemnizacion de perjuicios, se requiere que la parte que
incoa la accién demuestre que efectivamente con la ocasion del accidente

ya referenciado, se causaron unos perjuicios y por consiguiente se

Las feyes me dan {as armas, mi destreza [a opinién
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ocasionaron unos gastos y que ademas a ello, la mencionada

indemnizacién sea ajustada a lo real, y no se pretenda obtener un lucro
basindose en aspiraciones subjetivas y sin ninguna argumentacion juridica
y probatoria, circunstancias que no se encuentran plasmadas o probadas

con ¢l escrito de la demanda.

Ahora bien el lucro cesante consolidado o futuro no es un dafio virtual, no
hay lugar a pago aiguno de lucro cesante. l.a indemnizacion solicitada no
es resarcitoria si no que pretende una fuente de enriquécimiento
injustificado, lo que se aprecia es ausencia de soporte técnico de
especificacion  del monto de perjuicios, por tanto no procede
indemnizacién por dafio emergente por indeterminacién del mismo y
limite de la indemnizacién. Se pretende cobrar un monto de
($1.935.040.877) sin ninguna justificacion de orden técnico o legal que lo

soporte basado solo simples conjeturas y suposiciones.

Nuestro ordenamiento juridico nos impone el deber general de no causar dafio
a nadie y el que lo cause debe en consecuencia repararlo como sancion, temas
estos que se han incorporado al sistema juridico bajo la denominacion
genérica de la responsabilidad, pero la supuesta reparacion de perjuicios
debe ser ajustada a una realidad mediando circunstancias que evidencien el
dafio causado, la responsabilidad de quien lo causo y posible cuantia del
mismo, pues no se puede permitir que con esta clase de actuaciones se busque
un enriquecimiento patrimonial y no la verdadera indemnizacién que reviste

esta clase de acciones.

Se reitera, aunque no existe la obligacion legal de efectuar indemnizacion
por los conceptos reclamados, no obstante es del caso hacer manifestacion de
las razones por que nos oponemos a las mismas, no estan acreditadas y desde

luego no hay una estimacion juratoria como lo establece el art 167 Y 206 del
C.GP

Lfas leyes me dan las armas, mi destreza la opinion _
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No hay lugar a su reconocimiento en las sumas pretendidas por las razones
que a continuacion expondré, en primer lugar tenemos que precisar cada uno

de los conceptos que enmarcan lo que constituye dafio.

Los dafios patrimoniales denominados LUCRO CESANTE PASADO, Y
CONSOLIDADO, Y FUTUTO no estan calculados-y demostrados en parte
alguna conforme a los lineamientos del art 167 y 206 del C.G.P.

e DANO MORAL:

De conformidad con lo dispuesto por el Honorable Consejo de Estado, el

dafio moral debe entenderse asi:

“ en el plano psiquico interno del individuo, reflejado en los dolores o

padecimientos sufridos a consecuencia de la lesion a un bien;  Este dafio.

tiene existencia autdbnoma y se configura una vez satisfechos los criterios

generales del dafio, que sea particular determinado o determinable, cierto, no

eventual y que tenga relacidn con un bien juridicamente tutelado”.  Sin

embargo la Honorable Corte Suprema de Justicia mediante sentencia
11001-3103-003-2001-01402-01 proferida el 8 de agosto de 2013, acogid
un tope maximo por el cual se ha condenado y desde luego cuando se ha
demostrado plenamente, teniendo en cuenta las circunstancias bajo las cuales

los hechos generadores de dicho dafio tuvieron ocurrencia.
COBRO DE LO NO DEBIDO:

La parte demandante estin pretendiendo cobrar unas sumas dinerarias

exorbitantes que  desbordan los  principios de EQUIDAD -

PROPORCIONALIDAD- RAZONABILIDAD -JUSTICIA por tal razén

solicito al sefior Juez, tener muy en cuenta esta excepcion, ya que de no ser

Las feyes me dan fas armas, mi destreza la apinién
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asi se estaria premiando el principio que reza que nadie puede
aprovecharse de las acciones, para pretender aumentar su patrimonio a
expensas de los demas” se predicaria un enriquecimiento injustificado, pues
va se dijo mi representada no estd en la obligacidén de pagar indemnizaciones.
Reiteramos no estan demostrados los dafios y perjuicios imputados en contra
de la parte demandada, por el contrario la que incumplié el contrato de fecha

1 de noviembre de 2013 fue la demandante.
EXCEPCION GENERICA O INOMINADA

Sirvase sefior juez declarar probadas las excepciones, segun la cual
corresponde a usted, pronunciarse de oficio cuando de los hechos y pruebas
aportadas y recaudadas durante el tramite del proceso permitan inferir tal
excepcion en favor de la parte demandada, conforme lo dispone.el art 306
del Codigo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del Proceso y demads

normas procesales y sustanciales relacionadas con el tema objeto de la Litis.
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Es bien conocido que el art 206 del C.G.P consagra la figura del juramento

estimatorio, en virtud de la cual quien pretenda el reconocimiento de una -

indemnizacién, compensacién, el pago de frutos o mejoras y en general quien
persiga que mediante sentencia judicial se ordéne en su favor el pago de una
suma dineraria tiene la obligacion de estimar dicha suma dineraria en forma
RAZONADA, DISCRIMINADA, Y BAJO JURAMENTO. Esto
significa que en la demanda es necesario que el demandante en forma
detallada, justificada, especificada, indique el monto exacto de las sumas
pedidas y explique con exactitud de donde salen, todo con el fin de darle
seriedad a la peticion a efectos de  que si en Ia contestacion el demandado no
objeta dicha estimacion, esta haga prueba del monto reclamado,  asi se

garantiza que el demandado pueda ejercer adecuadamente su derecho de

Las leyes me dan las armas, mi destreza {a opinién
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defensa, contradiccion ya que de esta manera se conocen con exactitud y

suficiencia cuales son los supuestos perjuicios reclamados.

No se trata entonces de una simple formalidad que pueda cumplirse

antojadizamente por el demandante con simples frases de cajon, sino que se '.

trata de una CARGA procesal de gran trascendencia que implica una labor de
explicacion detallada y justificada arrimando la prueba, no solamente cumplir

con la carga afirmativa, si no demostrativa.

En el caso que nos ocupa no se cumplié con el requisito, con las exigencias
del art 206 del C.G.P. Se debié rechazar de plano la demanda por no contener

la estimacién juratoria y las pruebas que la sustentan.

No se incluy6é razonamiento alguno respecto de los montos sefialados por
concepto de Dafio emergente y lucro cesante, consolidado, futuro, etc. no hay

pruebas de ello,

Como se observa sefior juez, no estamos en presencia de un juramento
estimatorio formulado con apego a la ley, por lo cual desde ya solicito no
tener en cuenta y en la sentencia que le ponga fin a este proceso,
respétuosamente solicito aplicar la correspondiente sancion prevista en el art

296 del C.G.P,

1. En primer lugar y como ya se dijo por qué no corresponden a la
realidad, la parte demandante pretende que se le reconozca una
cuantiosa suma dineraria por valor superior de TRES MIL MILLONES
DE PESOS MCTE  ($3.000.000.000) cimentado en simples
especulaciones inconsultas, sin soporte alguno, pues como ya se dijo y
se reitera, no estd demostrado en parte alguna, cumple con la carga
afirmativa pero no con la demostrativa. No se puede de forma aislada

solicitar un reconocimiento cuando no se arrima prueba, pues los

Las (eyes me dan {as armas, mi destreza la opinién
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mismos existirian en la medida que se acredite a través de los

‘correspondientes comprobantes de gasto.

2. No se encuentran prueba alguna dentro del pagina rio que corrobote y
demuestre estas sumas. No obstante dentro de las pretensiones se
solicitan unos pagos exorbitantes que no tiene ningﬁn. respaldo
probatorio,  Contradiciendo  flagrantemente  las solicitudes

indemnizatorias.

Dentro del libelo demandatorio solicita dafio a la vida en relacion por valor de
(450smlmv) = ($351.558.900) para el afio 2018 pero no determino cual es la
causa juridica por la cual se tendria que entrar a reconocer por dicho concepto

conforme los medios de prueba establecidos para tal fin.

De igual forma se solicita en la pretension QUINTA la suma de ($52.364.155)
por concepto de perjuicios materiales (lucro cesante consolidado y futuro) por
fas lesiones y pérdida de capacidad laboral sufrida por EDISON JAVIER con
ocasion al siniestro, estos perjuicios tampoco estan llamados a prosperar por
que no esté demostrado fehacientemente, no dice si este perjuicio lo pretende
obtener  a titulo de responsabilidad Contractual o Extracontractual, pues
como se ha dicho estas acciones son excluyentes entre si.  Pues bien por
lucro cesante consolidado o futuro corresponde a la dantidad de dinero dejado
de percibir por la victima o por el reclamante desde el momento en que se
produjo el dafio, hasta el momento que se efectué la liquidacién, en este caso
el sefior EDISON JAVIER no ha demostrado que no ha 'obte.nido ingresos o
que haya perdido su trabajo como para pensar que tendria algin derecho a
reclamar esta clase de indemnizacion, pues lo cierto es que este dafio se
materializa en sumas Unicas o periodicas dejadas de percibir desde el
momento en que ocurre ¢l dafio, reitero aqui no se ha dicho que el

demandante a consecuencia del accidente haya dejado de laborar.

Las (eyes me dan las armas, mi destreza la opinién
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En la pretension SEXTA solicita se condene a los demandados al pago de la
suma de ($156.248.400) afio 2018, o su equivalente conforme se tase al

momento de su cancelacion en favor de EDISON JAVIER 'y la menor

MARIHAN ALEJANDRA BERMUDEZ FONSECA por concepto de

perjuicios morales por el siniestro y lesiones causados a ellos, estos perjuicios
tampoco estan llamados a prosperar porque no estd demostrado
fehacientemente, no dice si este perjuicio lo pretende obtener a titulo de
responsabilidad Contractual o Extracontractual, pues como se ha dicho estas
acciones son excluyentes entre si.  Asi mismo 105 dafios morales quedan al

arbitrio del juez.

Pretende un lucro consolidado futuro por valor de ($1.935.040.877) que
desbordan los topicos indemnizatorios y recae en una apreciacidn muy
subjetiva del actor, no hay un minimo grado de sensatez al momento de
calcular el dafio, no existe una prueba técnica cientifica que permita hacer un
calculo razonado fundado en derecho, mas aun cuando la Policia Nacional de
Colombia reconocié o reconocerd a sus causabientes una prestacion

econdémica por la muerte repentina de YEIMY ALEJANDRA BUSTOS.

La indemnizacion perseguida es improcedente en su monto pues si el sefior
EDISON JAVIER BERMUDEZ pretende ejercer una accién personal y a su
vez accidn pauliana o hereditaria, el articulo 1006 del Codigo de Comercio,
manifiesta claramente, que los herederos no podran ejercitar
acumulativamente la accion CONTRACTUAL trasmitida por su causante, y
la EXTRACONTRACTUAL derivada del perjuicio que personalmente le
haya inferido su muerte, que es lo que al parecer se estaba pretendiendo en

este caso en congcreto,

De lo anterior podemos concluir que no es que la ley este obligando a los
herederos a demandar por una sola via, con exclusion de la otra, si no que

esta exigiendo que en procesos separados se ejerzan ambos derechos, prueba

Las feyes me dan {us armas, mi destreza o opinicn
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de ello esta consagrado en la parte final del art 1006 que a la letra dice “ pero

podran intentarla SEPARADA o SUCESIVAMENTE.

Vale la pena anotar el criterio de la Comisién redactora del Cc').digo de
Comercio, la cual manifiesta lo siguiente al respecto “ hemos considerado
que la posicién mas aceptable, es la que sostiene que la accién del pasajero,
por cualquier incumplimiento del contrato de transporte, €s una accion
contractual ....... La accién de la esposa e hijos contra el transportador es una

accion Civil Extracontractual.

Aun cuando no se presentara objecién de parte, si el juez advierte que la
estimacidén es notoriamente injusta, ilegal o sospeche que haya fraude,
colusién, o cualquier otra situacién similar, debera decretar de oficio las

pruebas que considere necesarias para tasar el valor pretendido.

Como es evidente en este caso hay una tasacion exorbitante que no cumple
con los medios técnicos probatorios, y con los principios de proporcionalidad
y equidad, se debe dar aplicacién al pardgrafo final del articulo 206 del
C;G.P, esto es si la cantidad estimada excediera en el 50% la que resulte
probada, se condenara a quien la hizo a pagar a la otra parte una suma

equivalente al 10% de la diferencia.

Pues bien sabemos que los procesos que se adelantan ante la administracion de
justicia, la valoracion de dafios irrogados a las personas y a las cosas, atendera
principios de reparacion integral y equidad y observara criterios técnicos (art
16 de ley 446 de 1998) asi lo dispone la Sentencia 3 de septiembre de 1991,_. 1
de abril de 2003 es decir se consagra el resarcimiento de los dafios sean
patrimoniales o extrapatrimoniales aplicando la equidad que no equivale a
ARBITRARIEDADES ni permite valoraciones manifiestamente exorbitantes,

inocuas y desproporcionadas en relacion con los perjuicios sufridos.

Las feyes me dan las armas, mi destreza [a opinidn
Carrera 11 No. 17 - 9o of. 314 Edificio Fonseca Hevmanos Celular 3115012723 - 3138714920 F-mail; yrfff@hotmailcom



oS Abogado
TR Yuber Fredy Fonseca Tuguen
j}‘\-}g . . Conciliador en Derecho
Consuftores gfﬁ‘m Integrales Civil — Penal Acusatorio — Policivo — G{gmﬁtdéﬂ 0901 -
¥ EFF, Administrativo — Laboral Ministerio del Interior y de Justicia

En consecuencia es principio universal, en materia probatoria le corresponde a
la partes demosffar todos aquellos hechos que sirven de presupuestos a la
norma que consagra el derecho que se persigue. De tal suerte que la parte que
corre con tal carga, si se desinteresa de ella, esta conducta se traduce,
generalmente en una decision adversa. Se tienen que cumplir
satisfactoriamente y sin la existencia de mantos de “DUDAS” para poder
imputar y cimentar una responsabilidad en cabeza de una persona, no haber
cumplido con la carga argumental y probatoria de cada uno de los anteriores
elementos seria una clara y evidente violacién a los derechos fundamentales
como lo es el Debido proceso art 29, al igual el art 228 y 229 del acceso a
la administracién de la Justicia, a los principios de objetividad, normatividad
material, seguridad juridica, como pilar fundamental de garantias de un

estado social de Derecho.

Pero ademas porque no se cumple con los postulados y pardmetros indicados
por la Jurisprudencia entre otros la Sentencia 18 de diciembre de 2008

Radicaciéon No 88001-3103-002 de la Honorable Corte Suprema de

Justicia.

“ De suyo que si el dafio es un elemento estructural de la responsabilidad civil,
tanto contractual como extracontractual, o al igual en tratdndose de
INDEMNIZACION  su plena demostracién recae en quien demanda, salvo
las excepciones legales o convencionales establecidas, lo que traduce que por
regla general el actor en asuntos del tal linaje esta obligado acreditarlos

cualquiera que sea su modalidad”.

No se puede confundir el dafio meramente eventual o hipotético que desde
ningun punto de vista es admisible. En todo caso si no hay DANO no puede
haber responsabilidad y la carga de la prueba de la existencia del dafio le
corresponde a quien demanda, en el presente caso consideramos sefior juez,

que los dafios y perjuicios tanto de orden patrimonial como moral no estan

Las leyes me dan (as armas, mi destreza fa gpinidn
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demostrados, no basta con hacer un simplie calculo alejado de todo contexto
y ya, hay que mirar el verdadero nexo de causalidad del dafio sin conjeturas

abstractas que solo quedan en la mentalidad del actor en sus pretensiones.

A su turno el tratadista Dr RAMON DANIEL PIZARRO en su obra el DANO
MORAL prevencion reparacién y punicion editorial Hamurabi, nos ensefia
que el hecho dafioso no debe convertirse en fuente de lucro para el

damnificado.

En similares términos expresa e insiste la Jurisprudencia Colombiana entre

otras. _

¢ La Sentencia, 13 de mayo de 2008 RAD, 1997-09327 MP. CESAR
JULIO VALENCIA COPETE.

e La Sentencia del 8 de agosto de 2013 Rad. 11001-3103-003, entre
otras. _

e La Sentencia 24 de mayo de 2014 Rad. 08001331030022006 Mp
MARGARITA CABELLO BLANCO C.S.J. en donde declara que el
demandante no demostro el nexo de causalidad.

e La sentencia del 6 de Octubre de 2015 Rad. 76001-3103-015-2005-
00105, ' '

Esta decantado por la jurisprudencia Nacional y Extranjera desde los ultimos
100 afios, que NO podemos indemnizar presuntos dafios HIPOTETICOS-
SUBJETIVOS- IMPROBABLES que solo caben en las aspiraciones mentales,
debemos recordar que todo dafio debe ser CIERTO- REAL
DETERMINABLE como lo ha venido la sala de Casacién Civil de la Corte

Suprema de Justicia en sentencia del 4 de marzo de 1998 exp 4921.

Se sabe de antafio que la fundamentacion de la existencia de un elemento
extrafio bajo los preceptos de los art 992 y 1003 del Codigo de Comercio
que conllevo a la ruptura del NEXO CAUSAL dentro del hecho y el resultado
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Carrera 11 Ne. 17 - 9o of, 314 Tdificie Fonseca Hermanos Celfular 3115012723 - 3138714920 T-maill yrfff@hotmailcom

P



Abogado
Yuber Fredy Fonseca Fuguen
! . " Conciftador en Derecho
Consultores Juridicos Iﬁtcgm&s Civil — ®enal Acusatorio ~ Policivo ~ ' Resolucion 0901
V. EFF Administrative — Laboral Ministerio del Interior y de Jrsticiu

dafioso, conforme lo ha sostenido la Jurisprudencia Colombiana entre otras
la sentencia SC-13594 del 6 de octubre de 2015 de la Corte Suprema de
Justicia Mp LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.

Nuestro derecho procedimental Civil exige que las decisiones que se adopten
dentro de un proceso debe obedecer a la verdad procesal esto es, a las pruebas
legales y oportunamente allegadas al paginario, y es desde alli donde tiene
sustento juridico el administrador de la justicia para emitir una sabia
decisién justa y equitativa en procura de mantener seguro el ordenamiento.
Para tomar una decision de fondo se tienen que llegar al pleno convencimiento
CERTEZA mas alla de toda duda razonable es desde alli en donde se
empieza a dar una correcta aplicaciéon a Recta Administracion de la Justicia,
dando a cada cual lo que le corresponda bajo los principios de la EQUIDAD,
JUSTICIA, RECIPROCIDAD, PONDERACION, LEGALIDAD.

Por eso desde ya solicito al sefior Juez, se rechacen todas y cada una de las

pretensiones indemnizatorias por que se estaria incurriendo con un cobro de lo

no debido.

De conformidad con lo anteriormente expuesto muy respetuosamente elevo

las siguientes:

PETICION ESPECIAL

PRIMERO: Sirvase sefior Juez, declarar PROBADAS las EXCEPCIONES
propuestas por la defensa en este libelo contestatario.

SEGUNDOQO: Como consecuencia de lo anterior, despachar desfavorablemente

las pretensiones propuestas por el demandante y declarar terminado el
proceso, ordenar su archivo.

TERCERQO: NO CONDENAR en constas y gastos.
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DERECHO

e Invoco como fundamento de derecho art. 322 del C.GP92 y ss 1494,
1613, 1614, 2353 C.C 509 a 512 del CP.C. ley 1564 de 2012, Y
demas normas concordantes y relacmnadas con el tema Ley 1395 de .
2010 articulo 52. '

e Constitucién Politica art 1,2, 11,12,90, 29 122,228

o Ley 1564 de 2012

e Ley 74 de 1968 o pacto mternacmnal de Derechos Civiles y Pohtlcos art -
2,14,
e Ley 16 de 1972 Pacto de San Jose de Costa Rlca
o Ley 769 de 2001.
& Resolucion 1384 de 2010 -
e Decrelo 015 de 2011
e Art 982y 1003 del Codigo de Comercio.
e Sentencia 25 de noviembre de 1992 Corte Suprema de Justicia.
‘s Sentencia 8 de Agosto de 2013 C.S.J.

o Sentencia 24 de Noviembre de 2004 (rale 241) C.S.J “relacién de.
Causalidad. |

¢ Sentencia 24 de mayo de 2014 Mg Margarita Cabello Blanco

¢ Sentencia 8 de agosto de 2013 Rad 11001-3103-003-2001-01402-
01C.S.J ' ' :

e Sentencia 29 de Abril de 1987

e Sentencia del 18 de Septiembre de 2012

e Sentencia 18 de diciembre de 2012, Ref 76001-03-009- 2006 00094-01

J Semenc1a 26 de agosto de 2010.

e Sentencia 18 de diciembre de 2008 Rad 88001 -3103- 002 2005-0031-
01” la plena demostracion del dafio”.

e Sentencia 6 de octubre de 2015 Rad: 76001 3103 015-2005-00105 “la
existencia de una causa extrafia “exonera” la responsabilidad Civil
contractual ( art 992 y 1003 c.co) y Extracontractual. _

o Sentencia 24 de mayo de 2014 Ref: C-08001310- 30022006 00199-01
“no se demostré nexo de causalidad por parte del demandante

PRUEBAS

Ruego tener como tales las siguientes:
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DOCUMENTALES:

1. Los que reposan en el expediente.
2. Poder para actuar.
3. Llamamiento en Garantia
Copia autentica de las Péliza AIG seguros Colombia S.A

TESTIMONIALES:

Solicito al Sefior Juez, citar y hacer comparecer a las siguientes personas todas
mayores de edad y de esta vecindad, quienes bajo la gravedad del juramento
depararan sobre los hechos de esta demanda y la contestacion.

¢ Solicito recepcionar el testimonio del sefior EDGAR RODRIGUEZ
mayor de edad, domiciliado y residenciado en la ciudad de Sogamoso,
se notificara por intermedio del propietario del suscrito esta persona
tiene conocimiento de las situaciones de tiempo modo y lugar a cerca de
hechos de! siniestro .

e Solicito recepcionar el testimonio del sefior MAURICIO GONZALEZ
quien sabe y tiene conocimiento respecto de ciertas circunstancias de
tiempo modo y lugar en relacidon al accidente de trénsito, y las
caracteristicas de la via y la intervencion de los vehiculos..

o Solicito recepcionar el testimonio del sefior JESUS MEDINA quien
sabe y tiene conocimiento respecto de ciertas circunstancias de tiempo
modo y lugar en relacion al accidente de trdnsito, y las caracteristicas
de la via y la intervencién de los vehiculos..

INTERROGATORIO DE PARTE:

Ruego fijar fecha y hora para que los demandantes absuelvan interrogatorio
de parte que de formulare de forma verbal o escrita, quienes depondran
sobre los hechos de la demanda y su contestacion.

DOCUMENTALES QUE SOLICITO:
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Yuber Fredy Fonseca Fuguen
. Concifiador en Derecho
Comfmm jundims Integmfcs Civif — Penal Acusatorio — Policivo — ®Resolucion 0901
¥ FEF Administrative — Laboral Ministerio def Interior y de Justiciu

OFICIAR : Oficiar a las EPS, ARL de las diferentes entidades prestadoras
de salud para determinar si la sefiora YEIMY ALEJANDRA BUSTOS
SALGADO tenia algin Seguro que cubra alguna clase de riesgo conforme a
las disposiciones de la ley 50 de 1990.

OFICIAR: A la POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA con el fin de
establecer si se ha reconocido algiin pago o pensién a sus cahusabientes
consecuencia del accidente en el que perdié la vida la YEIMY ALEJANDRA
BUSTOS SALGADO

NOTIFICACIONES
Las recibiremos en las direcciones aducidas en la demanda.

El suscrito en la carrera 11 No 19-90 edificio Fonseca hermanos oficina 314.
TEL 3115012723. correo electrénico yuberfredy30@hotmail.com
Del sefior J uez,

Cordialmente, g /) /
'("" l‘.. i /

YUBER RE,DY FONSE m
. ‘-‘!'l 1

.P. No 161018 de ' R
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Las leyes me dan las armas, mi destreza la opiniin
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COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
FLOTA NORTE LTDA. |

- COFLONORTE
Coflgnorie llda. __ : NIT. 891.800.045-7

Lorpromaltidos oo Ia BXCeloncis

Sefior:
JUEZ 11 CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E, S. D,

REF: AUTORIZACION Proceso 2018-319
DE: EDISON JAVIER BERMUDEZ FONSECAY OTROS
CONTRA: COFLONORTE LTDA.

YUBER FREDY FONSECA FUQUEN, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la
ciudad de Tunja Boyacd, e identificado con Cédula mimero 7.173.069 de Tunja, Abogado
en Ejercicio y portador de la T.P. 161018 del C.S.J, actuando en mi calidad de
apoderado Judicial de la empresa COFLONORTE con domicilio principal en la Ciudad
de Sogamoso segun poder adjunto, por medio del presente me permito AUTORIZAR ai -
estudiante de Derecho JEFFERSON MILLAN OCHOA ~identificado con cedula mimero
1057590561 de Sogamoso para gue ejerza'fq.é' siguz’entesfunciones a saber:

1. Actuar ante su despacho como mi asistente en derecho v/o dependiente Judicial
para conacer y examinar en el expediente -en-c'uesffény los demdas que se ina'fquen. '

2. Tomar copias a que haya z'ugar Sobre las prowdenczaa V demas documenros que
integran el pagmamo

3. Retirar los of icios, citatorios, avisos, comunicaciones, edictos, despachos
comisorios, copias ozmp!es ¥y aurenncas de las diferentes piezas procesales, que se
profieran en el curso del proceso’o seansolicitadas a peticién de parte. '

La anterior autorizacion se funda en los preceptos legales establecidos en los art 123 del
— Cédigo General del Proceso, aplicable en materia laboral en virfud de !_os art 40y 145 del
C.P.L ydemads disposiciones de orden sustancial y procesal.

Del sepor Juez,

Cordialmente

0018.01009

GERENCIA SOGAMOSO: 7705815 - 7700792 - Fax: 7703998 BOGOTA: 2850719 - 2950005 TUNJA: 7406008 BRICERO; 310 810 6625  PAIPA; 7850211 @
DUITAMA: 7602727 SOGAMOSO: 7702976  YOPAL: 635 7690 ARAUCA: 310 207 4371 DEPTO. DE TURISMO: {038)7705815 Ext. 28 - 311 462 1189
DEPTO. DE CARGA Y ENCOMIENDAS: 412 1200 - 411 7075 ENCOMIENDAS SOGAMOSO: 312 457 9768  ENCOMIENDAS DUITAMA: 312 457 9753

SIS AT
SUPERTRANSPORTE



3 Universidad de Boyaca

. Personeria Jurfdica 6553 del 25 de mayo de 1987 - .
RESOLUCION Na. 2910 / 04 MINISTERIO DE EDUCACION NAClONAL
© NIT. 891.801.101-8 : :

. SEGL-21748 |
| Tunje, 05 dejuliode 2017

LA SECRETARIA GENERAL
CERTIFICA:

- Qs ol estudianis JEFERSON MILLAN OCHOA, identificade con cédula de

ciudadania nimerc 1.057.500561 de - Sogamosg, osdige 133313084, en Ia

. sclusiidad se encuentra mafrioviade en esta Institucidn para el Segunde
Semesire Académico de 2017, a cursar NOVENO semestre del programa de

- DERECHO'Y CIENCIAS POLITICAS, con una intensidad de 22 horas semanales.

Se expide con desting a JEFERSON MILLAN OCHOA.

. Fashm No.SG80

_UNIVERSIDAD COMPROMETIDA CON EL FUTURO DE BOYACA Y DE COLOMBIA

. CAMPUS UNIVERSﬁARIO TUNJA: CRA. 2, ESTE NP, 44 - 169+ A4, 1118 - FAX, {8) 7450044 . CONMUTADOR 7450000 CODIGO PQSTAL 150003
SOGAMOSO Sede: Edificio 1. Carrerg 11 Np, 24

-18 Tel.: 7730133 Telefax.: 7722277 y Edificio 2. Correra 9 No,28-41 Tel.: 7729222 COD]G_O POSTAL: 152210
CHIQUINGUIRA Sede: Calla 17 No, 7 - 87 Pise 4 / Colegia El Rotario Tefs.: {8) 7243154 - 3175729788 a o
comunicaciones@uniboysca.edy.co - www.niboyaca.edu.co :

LE.8. sujsts & Inspeceidn y viglisncia def MEN. TUNIA - BOYACA - cOLOMBIA




