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REF: PROCESO ORDINARIO-VERBAL DE SIMULACION
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MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ, abogada titulada y en ejercicio, identificada con la
C. C. No. 23.782.151 de Moniquira y T. P. No. 159687 del C. S. de la J, con oficina
profesional en la carrera 29 No. 19-62 San Alonso de Bucaramanga, E-mail: RECREr - = T N (P T R N R BT SN
moniksua001@hotmail.com, me dirijo Usted en mi condicién de apoderada judicial de los , E B v e STt S L m e e S0l e v e e
Sefores IRMA YANETH GUERRERO RODRIGUEZ y PEDRO HERNANDO GUERRERO PETELLEY I s i P T s e s e et g E S
RODRIGUEZ -poder que ya obra dentro del expediente-, para descorrer el traslado de la reforma

de la demanda que inicialmente_formulara el sefior José Isaac Gelvez Jarcia por intermedio

de apoderado judicial y que hoy hace transito en su Juzgado y proponiendo excepciones,

lo cual me permito hacer en los siguientes términos:

" A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de ellas por‘carecer de fundamentos legales y facticos como
se demostrara.

Debo manifestar desde ya, que mis mandantes siempre actuaron de buena fe en los
contratos a que aduce el demandante como simulados, sin que hayan tenido conocimiento
alguno de la existencia de un testaferro que actuara en del quejoso y que bajo tal concepto
hubiese realizado el dia 24 de enero de 2012 a su nombre el contrato promesa de
compraventa del bien inmueble rural identificado con matricula inmobiliaria No. 300-2661
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bucaramanga, y de ser cierto la
posicién contractual alegada por el quejoso -pero desconocida en aquel momento histérico por
mis mandantes-, con posterioridad a la suscripcion de dicho contrato y por razones totalmente -
desconocidas por mis procurados, con posterioridad Vera Gonzélez —supuesto testaferro-, el
dia 31 de enero de 2014, firmo con el hoy demandante y a favor de éste, un “Contrato de
Cesion de Derechos de Contrato de Compraventa’ respecto del mismo bien inmueble
involucrado en la promesa de compraventa suscrita con mis mandantes a que me refiero
en este item, pero a quienes -jamés por alguno-, se les notificara el contenido de tal escrito.

El articulo 887 del Cddigo de Comercio consagra la figura juridica de la cesion del contrato
o de la posicién contractual y lo define de la siguiente forma: ‘

“En los contratos mercantiles de ejecucion periédica o sucesiva cada una de las
partes podré hacerse sustituir por un tercero, en la fotalidad o en parte de las
relaciones dernivadas del contrato, sin necesidad de aceptacién expresa del
contratante cedido, si por la ley o por estipulacién de las mismas partes no se ha
prohibido o limitado dicha sustitucion”

“La _misma_sustitucién podrd hacerse en los _contratos mercantiles de
ejecucién instantinea que atin no hayan sido cumplidos en todo o en parte,
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y en los celebrados intuitu personae, pero en estos casos serd necesaria
la acegt_gclén del contratante cedido” (Las negnllas y subrayas son mias)

La notificacién o comunicacién de la alegada Cesion de Cesmn de Derechos de Contrato
de Compraventa a que nos hemos venido refiriendo y que contenia la nueva posicién
contractual asumida por Gelvez Garcia, no fue jamas comunicada a mis procurados por lo
que conforme a derecho dicha cesion les resultaba inoponible.

Ahora bien, mis representados totalmente ajenos al maifioso tejido urdido por el
demandante para tratar de encajar en simulacién las actuaciones que de buena fe
contractual -e/ dia 24 de enero de 2012-, realizaran con Vera Gonzalez, el dia 13 de febrero de
2016 firmaron con éste un “Contrato de Transacciéon” que al tenor de lo alli acordado
- entre otras cosas, contiene la resolucién del contrato de promesa de compraventa
~del bien inmueble rural identificado con matricula inmobiliaria No. 300-2661 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Puablicos de Bucaramanga suscrito el dia 24 de enero de
2012 (autonomia de la voluntad) -copia de dicho contrato que para fines procesales pertinentes
~ (probatorios) ya forma parte de Ia foliatura-, y para aquel momento histérico mis gestionados
no tenian conocimiento ni del aparente “testaferrato” en cabeza de Vera Gonzélez
alegado, como tampoco de la supuesta Cesion de Derechos de Contrato de Compraventa
del predio “Villa Prados” ubicado en la vereda “Rosa Blanca®, corregimiento Dos (2) de la
Jurisdiccidon municipal de Bucaramanga, en cabeza del demandante y en contravia a
derecho y torciéndole el cuello a la I6gica, el suplicante no puede torticeramente solicitar
_se declare la simulacién y con él sus consecuencias, de un contrato que hoy es inexistente
~no tiene vida juridica-, por la voluntad de las partes que en él intervinieron

En este sentido, la doctrina y la jurisprudencia han sefialado que:

“...Una clase de simulacién relativa, la més intrincada en la doctrina, es la
interposicién de persona, en la cual en el negocio figura un sujeto distinfo del
interesado, un titular fingido o testaferro. Sin embargo, hasta hoy existe confusién
en ésta debido a una extension errénea del término testaferro, puesto que los
juristas e intérpretes han asimilado al contratante que interviene en el negocio
Jjuridico de modo aparente, por un lado, con el mandatario que obra en nombre
propio y se vuelve titular nominal de los derechos adquiridos, por el otro; cuando
la realidad es que el segundo se convierte juridicamente en verdadero titular de
los derechos resultantes del contrato (Femrara, 1960). Para Coste (1891), s6lo es
posible hablar de verdadera simulacién por interposicién de persona cuando, por
efecto de un contrato simulado, alguien aparece investido de todos los derechos
de propietario y asi se oculta la realidad de un contrato; pero no cuando el
mandatario actua propio nomine sin revelar al tercero que actua en ejercicio de un
mandato, ni cuando hay verdadera transferencia de derechos pero que, por

defecto de una forma de publicidad, tal neqocio no se comunica a terceros.”
(revista de derecho, universidad del norte, 34: 377-409, 2010, el subrayado es

mio.)
A LOS HECHOS

Ruego se tenga como parte integral de este escrito lo dicho en la contestacion a la
totalidad de los hechos de la demanda verbal de resolucién de promesa de Contrato de
Promesa de compraventa de bien Inmueble que inicialmente dentro del presente
diligenciamiento promoviera el mismo demandante José Isaac Gelvez Garcia, como una
crénica de la verdad como tuvieron ocurrencia los que nos ocupan.

AL PRIMERQ: Es absolutamente cierto. El contrato promesa de compraventa de bien
inmueble a que se refiere el demandante en este hecho, se realizé el dia 24 de enero de
2012, negociacién que fuera realizada por la suma de Trescientos Veinte Millones de Pesos
($320.000.000), contrato que fuera suscrito por mis mandantes y el promitente comprador
sefior Joselin Vera Gonzalez, como se desprende del contenido de dicho contrato que
obra como prueba.
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- AL SEGUNDO: No es cierto. Dicha afirmacién es una manifestacién del demandante, mis
procurados siempre actuaron de buena fe en dicha negociacion sin que hubiesen tenido

conocimiento alguno -asf hubiese sido como condicién tangencial, extra, pre o pos contractual-,

de que en dicha negocnac:on se agenciaba al hoy demandante con algin beneficio o
interés. en dicha convencion contractual

Curiosamente en el contenido de la demanda inicial a la que se le dio contestacion en
tiempo por mis mandantes -hoy reformada y que nos ocupa-, no se denuncia en ella la
existencia precontractual de acuerdo simulatorio alguno en toda la relacién contractual alli
contenida y mucho menos existe expresion -que asf lo indique-, de que mis mandantes
conocieran extracontractualmente el supuesto acuerdo simulatorio con su presunto

testaferro -confesion-, Vera Gonzalez, hoy arguldo temeranamente por el quejoso, alegando

en su favor su propia torpeza.

AL TERCERO: No es cierto, mis mandantes siempre actuaron de buena fe. La persona con
quien pactaron y negociaron dentro del acuerdo de voluntades contenido en el Contrato
Promesa de Compraventa fue el sefior Joselin Vera Gonzalez, mis procurados no tuvieron
conocimiento de manera pre o pos contractual que Vera Gonzalez -de ser cierfo-, actuara
en nombre o en representacién del hoy demandante sefior José Isaac Gelvez Garcia quien
-solo hasta después del 15 de junio de 2017, como lo manifiesta en el escirito inicial de la

demanda al hecho décimo tercero, aparece en la esfera negocial, manifestando la

aceptacion de cesidon de posicion contractual derivada del contrato promesa de
compraventa que nos ocupa . Nuevamente alli el apoderado del quejoso omite mencionar
el conocimiento por parte de mi mandante de la simulacién en la posicién del promitente
comprador. Jamas existi6 acuerdo de voluntades por parte de mis mandantes y el
promitente comprador para realizar un contrato simulado.

‘AL CUARTO: No es cierto. En la Inspeccion Rural de Policia corregimiento Dos, hizo
tramite de querella policiva por perturbacién a la Posesion instaurada por el Sefior José
Isaac Gelvez Garcia, en contra de mis mandantes y otros en que se involucré el bien
inmueble que hoy nos ocupa, proceso en el que sus resultas no le fue amparada entre
otras la presunta posesion alegada -por nunca haberla tenido-, decisién que en la actualidad
se encuentra surtiéndose la segunda instancia por apelacién presentada por el demandante
en este proceso; es mas en la motivacién de dicha decisién se deja claramente establecido
que la posesion del inmueble -a/ promitente comprador que aparece en el contrato Vera
Gonzélez-, se realizaba a titulo de tenencia y que solo a la firma de la escritura se entregaba
la posesién del inmueble. El demandante Jamas ostento el titulo de poseedor del bien, por
cuanto la tenencia del predio se le entrego de manera cierta y pacifica promitente comprador
sefior Joselin Vera Gonzalez.

AL QUINTO: No es cierto. La primera suma de dinero entregada a uno de mis mandantes
como parte del precio pactado se realizé en la casa de habitacion de uno de ellos, jamas
hubo manifestacion convencional, puntual, de oidas o con formalidad o informalidad
alguna, que los dineros que les fueron entregados a mis representados como pago de lo
convenido en el contrato de promesa de compraventa del bien inmueble que nos ocupa,

fuesen de propiedad del demandante y mucho menos recibidos a su cargo —acepfando en-

gracia de discusién su propiedad-, como producto de la negociacion contractual del predio

“Villa Prados” ubicado en la vereda “Rosa Blanca”, corregimiento Dos (2) de la Jurisdiccion

municipal de Bucaramanga, y que dichas entregas tuviesen consecuencia patrimonial o
econémica alguna a nombre del sefior José Isaac Gelvez Garcia.

En declaracién vertida en el proceso que por presunta perturbacién a la posesion que
involucrando al predio que ocupa esta contestacion fuera tramitado en la Inspeccion de
Policia de Bucaramanga radicado al Nimero 2017-005 —al que me he referido anteriormente-,

hiciera el hoy demandante previas las consideraciones de ley, asegura que tiene con VERA

GONZALEZ, miiltiples negocios y que con él hicieron “cruce de cuentas” paro no nos dice,
como tampoco deja entrever en sus manifestaciones asi vertidas, que entre sus multiples
“negocios” se encuentre el de “testaferrato” en su favor, tantas veces cacareado por el
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‘demandante, razén por la que desde ya solicito con fines procesales probatorios pertinentes
en el presente diligenciamiento se oficie con el objeto de que se allegue dicho declaracién
de parte. Ahora bien, en sana critica en el contenido de los recibos expedidos y firmados
por mi(s) representado(a) siempre aparece la constancia o escrito en el que se anuncia
que los dineros asi pagados tienen que ver con desembolsos hechos como pago al negocio
de promesa de compra venta contractual del predio “Villa Prados” ubicado en la vereda
“Rosa Blanca’, corregimiento Dos (2) de la Jurisdicciéon municipal de Bucaramanga,
realizado con el sefior Joselin Vera Gonzalez, sin dejar por su contenido anotacion,
comentario o sugerencia diferente que siquiera exprese indiciariamente las afirmaciones
‘de simulacién hechas por el demandante. :

AL SEXTO: No es cierto, con quien se suscribio el contrato del predio “Villa Prados” ubicado

en la vereda “Rosa Blanca”, corregimiento Dos (2) de la Jurisdiccion municipal de
Bucaramanga y de quien se recibieron tales dineros con esa calidad y bajo esa condicién
fue con quien adquirié dicho compromiso negocial sefior Joselin Vera Gonzales.

AL SEPTIMO: No es cierto. De una parte mis mandantes Solo conocieron de la supuesta
- cesion de posicién negocial o cesién contractual del predio “Villa Prados” ubicado en la
vereda “Rosa Blanca”, corregimiento Dos (2) de la Jurisdiccién municipal de Bucaramanga,
en favor del hoy demandante con posterioridad al 15 de junio de 2017.

De otra parte debe tenerse en consideracién en este hecho la aﬁrmacxon temeraria hecha
por el demandante en el sentido de que Vera Gonzélez fungié como su mandatario o su
testaferro , situacién totalmente desconocida por parte de mis mandantes , quienes
realizaron negocio de promesa de compraventa que aparece plasmado en el documento
promesa de compraventa. Vale la pena preguntar:

Si mis mandantes conocian de la supuesta simulacién, si existia un acuerdo de
voluntades para realizar un contrato simulado ¢, Qué objetivo tendria la cesion de
dicho contrato del que solo tuvieron conocimiento mis procurados en el mes de
Jjunio de 2017 cuando producto de vanas transacciones con Vera Gonzélez
respecto del contrato de promesa de compraventa inicial ya habla salido el bien
inmueble de su esfera de dominio?

La presentacion de esta reforma ala demanda, solo deja entrever la mala fe con la que
actua el demandante y el honorable togado que lo asesora, al percibir y comprender en el
contenido de la contestacion en tiempo inicialmente presentada por resoluciéon de promesa
de contrato de compraventa notaron disipadas sus pretensiones ante la no notificacién de
manera legal de la cesién del contrato que alli se esgrimié, maxime cuando alli aparecen
como prueba dentro las transacciones realizadas con el sefior Joselin Vera Gonzalezy mis
mandantes la dejacién sin efecto por mutua acuerdo la promesa de compraventa del bien
inmueble que nos ocupa y que torticeramente pretende el demandante invalidar por
simulacién. En la demanda inicial nada se habla con respecto a la simulacién se guarda
silencio con relacién al supuesto ardid tramado para la realizacién de un negocio ficticio
como hoy se pretende inducir en error al despacho.

AL OCTAVO: No es cierto. Carece de Idgica , sentido comun y leyes de experiencia, si el
negocio fue simulado y como lo manifiesta el demandante se conocia por parte de mi
mandante la simulacién del contrato desde el inicio de la negociacion, 'no se entiende por
que segun el dicho del demandante al hecho DECIMO TERCERO ‘de la inicialmente
presentada que los sefiores IRMA YANETH Y PEDRO GUERRERO se enteraron con
posterioridad del 15 de junio de 2017 de la supuesta cesién, notificacién -que como estsd

_ demostrado-, no se hizo como lo sefiala la ley, sino de segln su dicho se hizo de manera

verbal cuando ya se habia realizado y superado en el tiempo el documento de transaccion
con el sefor Joselin Vera Gonzalez documento de cesidén que es inoponible a mis
mandantes

AL NOVENO: No es cierto. Jamas se realizé acuerdo verbal, ni hubo siquiera asomo de
conversaciones con mis mandantes en tal sentido, no existia motivo alguno pues mis




MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ

ABOGADA
Carrera 29 No. 19-62 “San Alonso” Bucaramanga Telefax 6341945 Cel. 3135816414 -

mandantes conocian al hoy demandante desde nifios, son vecino en una propiedad ya

habian celebrado algunos negocios en su tierra natal y al fallar Vera Gonzélez en el
cumplimiento de sus obligaciones, mis mandantes acudieron ala Notaria en la horay fecha
estipulada para realizar la escritura Pablica: 24 de mayo de 2012 y al no comparecer el

Promitente Comprador —y no a otro-, a cumplir su obligacién alli establecida, solicitaron se

les expidiera la correspondiente acta de comparando que obra dentro de este plenario y
que fuera aportada en su oportunidad con la Contestacién de la demanda inicialmente
planteada, documento que sohcﬂo sea tenido como prueba.

AL DECIMO: Es Cierto, las condiciones del negocio asi como su precio quedaron
estipuladas en un documento privado suscrito entre las partes que lo suscribieron.

" El quejoso en el “galimatias” de su confusién conceptual, arrima como prueba en Ia
demanda documento contrato de transaccién suscrito entre mis representados y Vera
Gonzalez el dia 13 de febrero de 2016 que no hilando muy fino resulta contener una

~ resolucién de contrato de promesa (autonomia de la voluntad. Es que el apoderado de la -

parte actora realiza en los HECHOS DECIMO Y DECIMO PRIMERO de la demanda hoy
reformada confesi6n al manifestar sefialando la fecha, \a época en que el sefior ISAAC
GELVEZ GARCIA pusiera en conocimiento de los hermanos GUERRERO RODRIGUEZ la
cesién realizada con el sefior JOSELIN VERA GONZALEZ (Con posterioridad al 15 de
junio de 2017).

AL DECIMO PRIMERO: No es cierto. El negocio celebrado entre mis mandantes como
Promitentes vendedores y la empresa CODISNAL S.A.S , es totaimente valido al reunir los
requisitos esenciales y solemnes requeridos para esta clase de contratos. La afirmacién
contenida en este hecho y alegada por el demandante esta es temerana y sin fundamento
legal alguno del demandante.

Al respecto me pemito recordarle al honorable togado de la pai‘te actora que seiiala la ley
que La promesa de compraventa debe cumplir con los requisitos a que se refiere el articulo
1611 del codigo civil para que se considere obligatorio lo consignado en ella:

«La promesa de celebrar un contrato no produce obligacién alguna, salvo que concurran

las circunstancias siguientes:

1a.) Que la promesa conste por escrito.

2a.) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de aquellos que las Ieyes declaran
ineficaces por no concurrir los requisitos que establece el articulo 1511 <sic 1502> del
Cédigo Civil.

- 3a.) Que la promesa contenga un plazo o condicién que fije la época en que ha de
~ celebrarse el contrato.

4a.) Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccuonarlo solo falte la tradicién
de la cosa o las formalidades legales.

Los términos de un contrato prometido, solo se aplicaran a la materia sobre que se ha
contratado. Y que ademas los elementos esenciales del contrato de compraventa son:

La Cosa, el precio, las personas o partes, los formales como en este caso que conste por
- escrito y los de validez que hacen referencia a la capacidad y consentimiento. Si fuera del
caso estariamos hablando es de nulidad y no de simulacién, porque al faltar uno de los
requisitos esenciales del contrato degenerarla en una nulidad o inexistencia.

DEIMO SEGUNDO: No. es cierto, como es costumbre, siempre las escnturas de
compraventa se suscriben por el precio del avalué catastral esto con el fin de evitar que el
~ valor de la misma sea muy elevado, pero las verdaderas condiciones del negocio se
pactaron en documento privado entre las partes. Documento privado que se arrima como
prueba en el que se hecha de ver que el precio estipulado de dicha compraventa fue la
suma de OCHOCIENTOS MILLONES DE PESOS ($800.000.000.00) .
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DECIMO TERCERO : No es cierto, la posesién material del inmueble fue entregada de
manera material, publica y pacifica por parte de mi mandante y su hermano a la sefiora
MARIA CENAIDA ORTIZ, en su calidad de representante Legal de la empresa CODISNAL
S.A.S eldia 24 de junio de 2017, y el sefior JOSE ISAAC GELVEZ GARCIA, demando por
perturbacién a la posesién en la inspeccién de policia, querella que fue fallada en primera
instancia en contra del sefior demandante, y en la actualidad se encuentra surtlendo el
recurso de Apelacnén :

DECIMO CUARTO: No es cierto, y al respecto —como ya se dijo-, se anexa prueba del
documento privado suscrito entre las partes , sefiores IRMA JANETH Y PEDRO
GUERRERO de una parte y CODISNAL S.A.S de otra, en el cual claramente se denota la
forma en cémo se pagaria el precio de OCHOCIENTOS MILLONES DE PESO
($800.000.000) Representados en dos inmuebles y el dinero en efectivo para levantar la
hipoteca que pesaba sobre el bien inmueble objeto de la Compraventa, aportando de igual
manera los certificados de libertad y tradiciéon de los inmuebles que parecen dentro de la
promesa de compraventa.

DECIMO QUINTO: No es cierto. La posesién del predio “Villa Prados” ubicado en la vereda
“Rosa Blanca®, corregimiento Dos (2) de la Jurisdiccién municipal de Bucaramanga, nunca
fue ostentada por el hoy demandante. En el contenido del contrato de promesa de
compraventa realizado con el sefior JOSELIN VERA GONZALEZ, la posesién no se
entregé lo que se entrego fue la tenencia —Cléusula séptima de dicho contrato, mis mandantes
se comprometieron solo a entregar la posesion del predio en el momento de la escrituracion,
fecha que jamas se cumplié, ademas entre los contratantes seifior JOSELIN VERA
GONZALEZ , PEDRO E IRMA JANETH GUERRERO firmaron contrato de transaccién en
el que dejaban sin efecto alguno la Promesa de Compraventa asi realizada devolviendo los
dineros recibidos como precio.

Por otra parte dentro de los contratos de compraventa, se estila la clausula que ef vendedor
en todo momento saldra al saneamiento de los vicios o embarazaos que pueda tener el
inmueble como efectivamente lo viene haciendo mi mandante, y es la razén por la cual el
apartamento entregado como parte de pago, no se ha realizado la tradicién hasta tanto no
se solucionen todo los pleitos pendientes entre las partes.

DECIMO SEXTO: No es cierto. Este no es un hecho es una manifestacion del togado del
demandante. .

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

El juramento estimatorio sefialado en el articulo 206 del Cédigo General del Proceso, no es
mas que la estimacién razonada bajo juramento, en la demanda o peticién, de quien

pretenda el reconocimiento de una_indemnizacién, compensacién o el pago de frutos o

mejoras, , discriminando cada uno de sus conceptos. En el caso que nos ocupa seiior Juez
Me permlto conforme a derecho y con todas sus consecuencia juridicas objetar el

JURAMENTO ESTIMATORIO presentado por el apoderado judicial del demandante en la
reforma de la demanda, por carecer de los fundamentos técnicos , facticos y jundlcos
sefialados por la normatividad vigente para su construccién, toda vez que en el asi
presentado no se expresa la cuantia razonada de los perjuicios morales y sus fundamentos,
como tampoco las razones de sus pretensiones, solicitando de manera atolondrada,
alocada y necia una suma exagerada sin fundamento, ni sustento real alguno, sin aportar
cuales son las bases econdmicas del presunto dafio sufrido, por lo que ruego a su bien
servido despacho, se ordene dar curso al tramite sefialado en nuestro C.G.P., al respecto
de esta objecion, asi como de la sancién que seiiala la norma para quienes presentan un
juramento estimatorio fuera de todo contesto normativo como el que os ocupa.

PRUEBAS

Solicito respetuosamente se sirva decretar y tener como tales las siguientes:
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DOCUMENTALES:

Todos los documentos aportados en la contestacién de la demanda de Resolucién de
Promesa de contrato de compraventa presentada inicialmente asi como los documentos
aportados con la demanda y reforma de la misma.

- Contrato de promesa de compraventa suscrito entre los sefiores PEDRO
GUERRERO IRMA JANETH GUERRERO Y MARIA CENAIDA ORTIZ ARDILA
como representante de distribuidora CODISNAL S.A.S.

- Contratos de Transaccion realizado entre los sefiores JOSELIN VESGA
GONZALEZ Y los hermanos GUERRERO.(2 contratos)

- Certificados de Libertad y tradicién de los inmuebles entregados como parte de pago
del contrato de compraventa suscrito entre los sefiores PEDRO GUERRERO IRMA
JANETH GUERRERO Y MARIA CENAIDA ORTIZ ARDILA como representante de

- distribuidora CODISNAL S.A.S.

- Copia del siglo XXI donde aparece ia radicacién de la demanda realizada por el
sefior JOSELIN VERA GONZALEZ en contra de mi mandante por incumplimiento
de la transaccion.

PRUEBA TRASLADADA:

Respetuosamente le solicito se sirva oficiar a la Inspeccion rural del corregimiento dos de
Bucaramanga para que con destino a estas diligencias y a mi costa, se envié copia de todas
las declaraciones de parte, de los testigos arrimados por el querellante y querellado,
'vertidas como pruebas dentro del proceso que por perturbacién a la posesién instaurara el
sefior JOSE ISAAC GELVEZ GARCIA radicado al No. 2017-005 el cual se encuentra
surtiendo tramite de segunda instancia en la secretaria del interior. Y se encuentra al
despacho. | :

INTERROGATORIO DE PARTE. Sirvase sefior Juez fijar fecha y hora para la practica de
interrogatorio de parte al Demandante que de manera verbal o en sobre cerrado hare llegar
a Su despacho con anterioridad a la diligencia para que deponga sobre los hechos de la
demanda y la contestacion.

EXCEPCIONES

Le solicito muy respetuosamente se sirva decretar y declarar probadas las siguientes
excepcuones y las demés que aparezcan probadas dentro del proceso

1. INOPONIBILIDAD DE LA SIMULACION RELATIVA O DE INTERPUESTA
PERSONA

Fundo esta excepcion en el hecho de que mi mandante no actué de mala fe desconocla
que el seiior JOSELIN VERA GONZALEZ estuviera actuando a nombre de otra persona o
fuera el mandatario del sefior JOSE ISAAC GELVEZ GARCIA dentro de la promesa de
contrato de compraventa que nos ocupa, méxime cuando con el sefior VERA mi mandate
y su hermano realizaron contratos de transaccién para desistir de manera voluntaria del
negocio iniciaimente planteado No existiendo acuerdo de voluntades en Ia snmulac16n esta
no se le puede oponer a mi mandante. o

Por consiguiente, la simulacién constifuye un negocio juridico, cuya estructura genética se
conforma por un designio comun, convergente y unitario proyectado en dos aspectos de una
misma.conducta compleja e integrada por la realidad y la apariencia de realidad, esto es, la
creacién de una situacién extenor aparente explicada por la realidad reservada, unica
prevalente y cierta para las partes.

FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO
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~ Siendo la pretensién del demandante la declaratoria de simulacién parcial de uno
de los contratos celebrados entre el sefior Joselin Vera Gonzélez y los demandados
sefiores PEDRO E IRMA GUERRERO , es lo primero detallar-los requisitos
necesarios para que se configure la misma. >

Asi pues, entramos a analizar cada uno de ellos, no sin antes recordar que la
simulacién se presenta en dos modalidades, bien en manera ABSOLUTA cuando
se celebra un acto juridico que nada tiene de real, o RELATIVA cuando se emplea

para dar a un acto una apariencia que oculta o disimula su verdadero contenido. En

el caso que nos ocupa se habla de una simulacién por interposicion de personas,
denominada simulacion relativa subjetiva, se realiza cuando se transmiten derechos
o bienes a personas que solo aparentemente tienen la calidad de intervinientes en
el acto, ya que el verdadero sujeto del derecho a quien se transmite es otro que no
figura como parte. Respecto a ésta modalidad de simulacién a dicho la Corte: “ Uno
de los supuestos de la simulacion relativa es el que toca con los sujetos
contratantes, fenémeno conocido como simulacién por interposicién fingida de
persona, consistente en hacer figurar como contratante a quien no ostenta

realmente esa calidad, con el propésito previamente acordado de ocultar a quien si
esta vinculado efectivamente por la negociacion, suplido en ella de manera aparente
y publica por un contratante imaginario con motivo del acuerdo simulatorio que en

tal sentido se dio entre quienes en él participaron.” ( C. S. de J. Sala de Casacién
Civil, 17 de octubre de 1997, M.P. Dr Nicolas Bechara Simancas). En este caso no

se puede hablar de simulacién por cuanto jamas existi®6 esa concertacién o el
conocimiento de mi mandantes de que el sefior vera actuara no como el propio
comprador si no en representacion o mandato del sefior JOSE ISAAC GELVEZ

En este orden de ideas la conducta desplegada por los demandados no cumplen

los lineamientos sefialados por la jurisprudencia, 1a ley y la docrtrina para que exista
la simulacién corresponde ahora determinar si se cumplen o no las tres condiciones
indispensables para que se configure la simulacién, no existe el acuerdo de dos

voluntades para engariar .En la simulacién ambas partes deben acordar el engafio;
ambos contratantes deben fingir la simulacién de un contrato que no han querido
(simulacién absoluta) o uno diferente al que han querido (simulacién relativa). Esto

diferencia la simulacién del dolo, por cuanto este es siempre personal, persigue el
engafio, s6lo que se realiza por uno de los contratantes respecto al otro. El dolo
implica siempre mala fe, la simulacibn no siempre la presupone. Como
acertadamente lo afirma el tratadista VALENCIA ZEA: * Como causa o fundamento
de toda simulacion debe encontrarse siempre la intencién de engafiar, el animus
dicipendi.; el segundo requisito consiste en aparentar ante terceros o ante la ley la
~celebracién de un acto juridico diferente al verdaderamente querido por los
contratantes Hay una divergencia intencional entre la declaracién y el querer La
voluntad de aparentar un negocio juridico diferente debe predicarse de las partes
que celebran el contrato y en el caso sub - examine no se presenta tal circunstancia,
or que el querer de las partes o al menos de la que represento fue vender al sefior
JOSELIN VERA GONZALEZ no a otra persona diferente.

Por ditimo, para que se configure la simulacién se requiere que la disconformidad
entre lo querido realmente por los contratantes y lo que aparece querido ante
terceros sea intencional. En el caso objeto de estudio tampoco se cumple este
presupuesto, pues descartado estd en la negociacion cualquier concierto
simulatorio; una vez mas recalcamos que la simulacion requiere voluntad de todas
las partes contratantes, las partes deben querer lo mismo.

A propésito de la simulacién de negocio juridico, la Corte, ha precisado:
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“1. El ordenamiento Jjuridico no define la simulacién y la Corte, ex abudante iurisprudentia,
partiendo de los articulos 1759, 1760, 1766, 1767 del Cédigo Civil y de los otrora vigentes
articulos 91 a 93 de la Ley 153 de 1887, especialmente por la via de su articulo 8°,

estructuré principios relativos a su nocién, supuestos, tipologia, efectos inter partes y .

respecto de terceros, pruebas y consecuencias normativas.

“Desde un punto de vista seméntico, la locucion simulacion atafie a ‘remedar’, fingir,
‘aparentar’ denotando la apariencia de realidad y, por tanto, una distorsion.

“En el plano negocial, se caracteriza por constituir un acuerdo generatriz de una apariencia
contractual creada intencionalmente revistiéndola de realidad con el entendimiento
reciproco, convergente y homogéneo de las partes de esta significacién y, atin cuando, por
su virtud, se remeda la celebracién de un acto dispositivo de intereses no. celebrado

(simulacién absoluta) o diferente del estipulado en cuanto al tipo negocial, su contenido, su

funcién (simulacion relativa) o las partes, tiene entidad real, factica y juridica, obligando a

los contratantes al tenor del compromiso simulado, tinico, prevalente y wnculante respecto

para éstos.

“Desde la perspectiva subjetiva del contrato cuanto acto de voluntad intema, declarada o

manifestada, la simulacién se concibe como un acto disconforme, incompatible, inverso o

contrario entre la voluntad intema, reservada, secreta u oculta y la voluntad extema,
declarada, publica o cognoscible, esto es, una dispandad, contraposicién consciente,
voluntaria querida e intencional de sus autores o -una divergencia entre un acto privado y
otro publico, revistiendo de realidad a la apariencia de algo inexistente o diferente ‘animus
decipiendi’. Asi se distinguiria la simulacién de la reserva mental bilateral, porque la
contraposicion entre voluntad y declaracion es conscientemente querida por ambas partes
y porque en ésta falta el acuerdo simulatorio; del error insalvable para la formacién del
consenso, en cuanto, el yerro impide al declarante percatarse del mismo o la divergencia
se imputa a un tercero y de los negocios iocandi causa o falfos de seriedad en los cuales

" precisamente por esta inteligencia no existe una verdadera disposicion, verbi gratia, en

situaciones de representacién escénica o teatral.

“Mads concretamente, la supuesta divergencia consciente y querida entre manifestacién y
voluntad, querer intermo y externo, acto publico y pnivado, acto real y virtual, no explica la
figura, porque, en la simulacién se presenta un iter negocial unico, convergente, coordinado
e integrado de la realidad y la apariencia de realidad, ambas queridas, con fines diferentes
y resultantes en un sélo acto coordinado, en cuanto que una le resta todo valor a la otra o
conforma un resultado préctico o funcional diferente.

“De antarfio la Corte, dentro de una construccién doctrinaria més acorde con ia realidad y el
verdadero alcance de la figura en cuestién, con acierto precis¢ el entendimiento pristino de la
estructura negocial simulatoria, en perspectiva exacta que hoy se reitera, indicando que en‘la
simulacion, las partes contratantes, o quien emite una declaracion y aquél que la recibe,
imbuidas en un mismo propésito, acuden a un procedimiento, anémalo pero folerado por el
derecho, mediante el cual su dicho publico se enerva con su dicho privado, creandose asi un
contraste evidente, no entre dos negocios diversos, pero conexos, sino entre dos aspectos de
una misma conducta, constitutivos de un solo compuesto negocial, pasos integrantes
necesarios de un iter dispositivo tnico aunque complejo. Esto es que las partes desean crear
una situacion exterior, que solamente se explica en razén de otra oculta, unica valedera para
entre ellas; fases que no pueden ser entendidas sino en su interrelacion, funcionalmente como
hitos de un mismo designio. En fin, lejos de haber una dualidad contractual, lo cierto es que se
trata de una entidad negocial Gnica, de doble manifestacién: la publica y la reservada,
igualmente queridas y ciertas, cuyas consecuencias discrepan, segun los intereses y las
disposiciones en juego, con arreglo a los principios generales del derecho; o sea un
antagonismo, no entre dos negocios, sino entre dos expresiones de uno solo, que se conjugan
y complementan, que es en lo que radica Ja mencionada anomalia (cas. mayo 16/1968, acta
No. 17, mayo 14/1968)
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“Por consiguiente, no se trata de dos actos divergentes, ni de contratos opuestos, siendo en

ambas hip6tesis un solo negocio ‘sin que pueda aceptarse que se trata de dos negocios
Juridicos, uno publico -u ostensible- y el otro secreto, pues si asi fuera, ‘se tendrfa que aceptar
- una dualidad de consentimiento -de vender y de donar simultdneamente, verbigracia- que
“necesanamente implicarfa su mutua destruccién y por ende la inexistencia de ambos actos,
pues el reciproco consentimiento de las partes para uno de ellos quedaria eliminado por el

acuerdo de las mismas para el acto distinto. Esto, en caso de que ese pretendido doble

consentimiento fuere simultdneo, como forzosamente no podria dejar de serlo para quienes
quieren ver en la simulacién una duplicidad de acuerdos de voluntades. Y tampoco seria
aceptable sostener que, para defender la tesis de la duplicidad de actos o de contratos, el
consentimiento para uno de ellos -para cuél se preguntaria- se conjuga en primer término, y
luego, como sucedaneo, lo reemplaza uno nuevo y distinto consenso para el otro acto o
_contrato. Se tratara en esta hipétesis, de un fenémeno de sustitucién o sucesion de voluntades
y actos juridicos asimilables a fenémenos de novacién o de mutuo disenso de suyo ajenos al
simulatorio’, como lo expresé la Corte en sentencia de 28 de febrero de 1979, G.J. T. CLIX,

pag. 49 y 50 (Sentencia del 10 de marzo de 1995, Expediente 4478, G.J. CCXXXIV, pag. 418)

(Sentencia S-029 de marzo 15/2000, exp. 5400).

“La simulacién, por otro lado, per senoesun negocio jUn’dico ilicito, fraudulento o engafioso
(animus nocendi), ni de suyo, comporta su nulidad absoluta (cas. julio 27/1935, cas. mayo
23/1955, LXXX, 360), pues ‘[s]uperada desde hace ya largo tiempo la teoria de la simulacién-

nulidad, se tiene definido que, en virtud del postulado de la autonomia de la voluntad privada,

pueden los particulares, siempre que no violen los limites del orden publico, elegir las formas

que consideren pertinentes para llevar a cabo sus designios; incluida allf Ia facultad para ‘hacer

-secrefo lo que pueden hacer piblicamente’, fingiendo ante terceros una convencién que no se
encuentra destinada a producir los efectos aparentados. Asi, es admitida la simulacién como
acto estructurado en dos declaraciones, a una de las cuales las partes restan eficacia, ‘en el
-entendimiento de que, en nuestro ordenamiento juridico esa dicotomia, en cuanto lfcita, esta
pemmitida...’ (G.J..T. CXXIV, p. 290); conceptos éstos de donde surge nitidamente la diferencia
entre la simulacion y la nulidad, pues en aquella no se alude en modo alguno a un vicio en los
negocios juridicos, como que por ese medio simplemente las partes persiguen un fin diferente
del que aparece en el contrato mismo, mientras que en la nulidad, en cambio, la voluntad de
las partes ‘persigue en todo caso la efectividad del acto, pero éste surge viciado radicalmente
en su causa o en su objefo, o sin la solemnidad exigida por la ley para que nazca a la vida del
derecho’. (Sent. 29 de agosto de 1951, LXX, 74) (cas. noviembre 17/1998, exp. 5016), a lo
cual, ‘cabe recordar, ya para terminar, cémo lo que ha de presumirse es la seriedad, la realidad
del negocio, y no su simulacion, cual pareceria entenderio el acusador; de tal suerte que la
voluntad manifestada por las partes conserva todo su vigor mientras no se demuestre lo
contrario. En desarrollo de tal idea la Corte expuso, por ejemplo, que ‘en ese complicado
proceso de desentrafiar la verdad escondida tras los velos de la apariencia, todo conduce
“inicialmente a sefialar que aquello que se expres6, corresponde a la realidad; en principio,

entonces, lo exterior coincide con lo interior y de ese supuesto es necesario partir' ‘[ajnte lo.

cual anot6 todavia como en la labor investigativa atinente a la simulacién surgen hechos de
todas las especies que refuerzan unos la apariencia demandada, que la develan los otros;

y es entonces cuando el fallador, sopesando esas circunstancias, haciendo uso de la

autonomia que le asiste, opta por alguna de las soluciones que se le ofrecen; de alli que,
una vez tomada la decisién, queden entonces, por lo general, algunos cabos sueltos,
algunas circunstancias que se contraponen a lo decidido, pero sin que tales aspectos

‘puedan constituir por s mismos motivo bastante para quebrantar la conclusion del juzgador, -

el cual, precisamente, elaborando un juicio légico — critico desprecia las sefiales que le
envian algunos hechos, para rendirse ante la evidencia que en su criterio armoja la
contundencia de los demés’ (Cas. Civ. febrero 26 de 2001 exp. 6048)’ (cas. julio 16/2001,
exp. 6362).

®

“En consecuencia, si de simulacién absoluta se trata, inter partes, la realidad impone la -

ausencia del acto dispositivo exterior inherente a la situacion contractual aparente y la
permanencia de la Unica situacién juridica al tenor de lo acordado, y, en caso de la
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simulacion relativa, esa misma realidad precisa, entre las partes, la prevalencia del tlpo
negocial celebrado, el contenido acordado, la funcién auténoma que le es inherente, ora los
sujetos; a este respeclo, lo aparente no esté llamado a generar efecto alguno entre las
partes y, frente a terceros, in casu, dentro del marco de circunstancias concretas se
‘definirén las diferentes hipétesis que pueden suscitarse entre éstos conforme denven

derechos del titular real o del titular aparente en la cual, por principio se privilegia el interés

de quien actu6 de buena fe con base en la apariencia en preservacién de ésta, la
regularidad y certidumbre del tréfico juridico y de las relaciones jurldicas negociales™ (cas.
civ. sentencia de 30 de julio de 2008, exp. 41001-3103-004-1998-00363-01; iterada en cas.
civ. sentencia de 30 de agosto de 2010, exp. 05376-3103-001-2004-00148-01).

La simulacién relativa por interposicién ficticia de persona, orientase a hacer figurar como
parte de un negocio juridico a una persona que en verdad no lo es, en vez o en lugar del
real titular del interés, dando la simple apariencia de una realidad diferente, con el designio
consciente, convergente y deliberado “de ocultar la genuina identidad de los titulares de la
relacién creada” (cas. civ. sentencia de 30 de julio de 1992, exp. 2528), en cuyo caso, se
simula la posicién o situacién Jundlca de parte, contratante o sujeto negocial, esto es, el
acuerdo simulandi, versa o recae Gnica y exclusnvamente sobre el extremo subjetivo de la
relamén juridica contractual.

En términos de la Sala, esta modalidad del negocio simulatorio, “consiste en hacer figurar
como parte contratante a quien en verdad no lo es, con el fin concertado de ocultar la
identidad de quien real y directamente esté vinculado con la relacién negocial, por lo tanto,
~ ese intermediario o testaferro es un contratante imaginario o aparente, y en la que no se
disimula el contrato propiamente dicho, el cual en términos generales permanece intacto,
sino las partes que lo celebran, pero para que este fenémeno se configure cabalmente, no
basta que en el negocio actue una persona para ocultar al verdadero contratante, sino que
- Se requiere que concurran las circunstancias que caracterizan la simulacién, una de las
cuales es el concierto estipulado ‘...de manera deliberada y consciente entre los
contratantes efectivo y aparente con la contraparte para indicar quiénes son los verdaderos
interesados y el papel que, por fuerza precisamente de esa inteligencia simulatoria trilateral,
le corresponde cumplir al testaferro, esto bajo el entendido que cual ocurre por principio en

todas las especies de simulacion, la configuracién de este fenémeno tampoco es posible

en el &mbito de los extremos subjetivos del contrato si no media un ‘pacto para simular’ en
el cual consientan el interponerte, la persona interpuesta y el tercero, pacto cuyo fin es el
de crear una falsa apariencia ante el publico en cuanto a la real identidad de aquellos
extremos y que no necesita para su formacién, que se produzca en un momento tnico,
habida consideracion que su desarrollo puede ser progresivo y, por ejemplo, terminar
consuméndose mediante la adhesién por parte de un tercero adquirente a la farsa fraguada
de antemano por quien enajena y su testaferro, aceptando por consiguiente las
consecuencias que su interposicién conlleva’ (G.J. Tomos CXXXVIII, CLXVI pag. 98, y
CLXXX pé4g. 31, entre otras)” (cas. civ. sentencia de 28 de agosto de 2001, Exp. 6673).

Es suya por estar conociendo del libelo principal de la demanda, en razén a la cuantia, la
naturaleza del asunto, domicilio de las partes.

NOTIFICACIONES

Las del demandante aparece en el libelo principal de la demanda .

Las de mi mandante en la carrera 20 A No. 10-29 del Barrio San francisco.

Las mias las recibiré en la secretaria de Su despacho o en mi oficina de abogada en la
carrera 29 No. 19-62 del Barrio San Alonso de Bucaramanga, correo electrénico
moniksua001@hotmail.com

Sirvase acceder de conformidad,

Ateptamente,
L — -

Como,ga AR
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.- piblica de compraventa. Cuarta: PRECIO. —El precio del inmueble prometldo enventa -
“* es de ($800.000:000) moneda‘corriente; suta que ‘el PROMETIENTE" ‘COMPRADOR ==

%.}’romesa de Compraventa de bien inmueblg@

Entre los suscritos, a saber: CODISNAL S.A.S con Nit N° 900733769-5 en
representacion legal de MARIA CENAIDA ORTIZ ARDILA mayor de edad,

“domiciliado y residente en la ciudad de Bucaramanga, identificado con cédula de

ciudadania niimero 63.517.505 de Bucaramanga quien para los efectos del presente
contrato se denominard EL PROMETIENTE COMPRADOR, de una parte; y de la otra,

_Los sefiores PEDRO HERNANDO GUERRERO RODRIGUEZ , identificado con
* cedula de ciudadania N°-5.773.729 de Surata mayor de edad, domlclhado y residente
en la ciudad de Bucaramanga y la sefiora IRMAT YANET GUERRERO ‘ROPRIGUEZ =

identificada con cedula de ciudadania N° 63.369.964 de Bucaramanga quien en adelante
se denominara EL PROMETIENTE VENDEDOR, se ha celebrado el presente contrato
de promesa de compraventa que se rige con: las siguientes cliusulas: Primera.
OBJETO.—EL PROMETIENTE VENDEDOR se obliga a vender al PROMETIENTE
COMPRADOR, quien a su vez se obliga a comprar €l bien inmueble que se describe a
continuacién: Bien inmueble ubicado en vereda rosa blanca — corregimiento 2 via
matanza , el cual cuenta con 20 hectéreas aproximadamente , nimero de matricula 300-

2661 . Segundo. OTRAS OBLIGACIONES.—FEI PROMETIENTE VENDEDOR se -

obliga a transferir el dominio del inmueble objeto del presente contrato libre de

hipotecas, demandas civiles, embargos condiciones resolutorias, , censos, anticresis y

en general, de todo gravamen o limitacién del dominio y saldr4 al saneamiento en los

casos de.la ley. También se obliga el PROMETIENTE VENDEDOR al pago de paz y

salvo de impuestos, tasas y contribuciones causadas hasta la fecha de la escritura

pagara al PROMETIENTE VENDEDOR asi: a)Un apartamento ubicado en la calle 20#
32* —59, apartamento 802 del edificio LA TORRE DE MONTECARLO barrio san
Alonso del municipio de Bucaramanga, matricula N° 300-361879, catastro N°
010301870124910 Avaluado en ($250.000.000) y un apartamento ubicado en la calle 17
# 24-31 VILLA CAMILA apto 904 mas ($300.000.000) en efectivo Tercera: ARRAS
el promitente comprador entrega un apartamento ubicado en la calle 17 #24-31 VILLA
CAMILA. Cuarta: CLAUSULA PENAL.—Los prometientes establecemos, para el
caso de incumplimiento, una multa de valor igual a la entregada como .arras si el
incumplimiento es de parte del. PROMETIENTE COMPRADOR quien entonces
perderad el valor dado; y si el incumplimiento es por parte del PROMETIENTE
VENDEDOR éste devolverd al PROMETIENTE COMPRADOR el doble del valor
indicado; Quinta: ENTREGA. —En la fecha del otorgamiento de la escritura piblica
el PROMETIENTE VENDEDOR hard la entrega material del inmueble al

PROMETIENTE COMPRADOR, con sus mejoras anexidades, usos y_servidumbres ——— —
__ Sexta: GASTOS. —Los Gastos que ocasione la firma de este contrato, los que

demande el otorgamiento de la escritura publica de compraventa, asi como la
autorizacion y registro de la escritura piiblica de compraventa seran de cargo de las dos
partes por mitades como estipula la ley. v

Los contratantes, leido el presente documento, dan su asentimiento expresamente a lo
estipulado y firman como aparece, ante testitos que los suscriben, en la ciudad de
Bucaramanga a los 12 dias del mes de Mayo de 2017 en dos ejemplares, uno para cada
prometlente .
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Irma yanet guerrero Rodriguez
cc.:63.369.964 de Bucaramanga.
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CONTRATO DE TRANSACCION ,

SUSCRITO ENTRE JOSELIN VERA GONZALEZ, JORGE LUIS RUEDA ORTIZ y (""
PEDRO HERNANDO GUERRERO RODRIGUEZ, IRMA YANET GUERRERO =
RODRIGUEZ, ERIKA ALEXANDRA GUERRERO ROJAS, ADRIANA LIZETH i

VILLAMIZAR GUERRERO. 2

En Bucaramanga, hoy 28 de julio de 2017, suscribimos el presente Contrato de\\ji‘;\ :
Transaccién: 1) JOSELIN VERA GONZALEZ, varén, mayor de edad y domiciliado | ™ |
en la ciudad de Bucaramanga, identificado con cedula numero 91.289.954 de
Bucaramanga, JORGE LUIS RUEDA ORTIZ, varén, mayor de edad y domiciliado |z

“en esta ciudad, identificado con cedula numero 91.252.378 de Bucaramanga, de N
‘una parte y de otra parte 2) PEDRO HERNANDO GUERRERO RODRIGUEZ,

varon, mayor de edad y domiciliado en esta ciudad, identificado con cedula

numero 5.773.729 de Surata (Santander), IRMA YANET GUERRERO
RODRIGUEZ, mujer, mayor de edad y domiciliada en esta ciudad,, identificada

con cedula numero 63.369.964 de Bucaramanga.,, ERIKA ALEXANDRA ) {
GUERRERO ROJAS, mujer, mayor de edad y domiciliada en esta ciudad, ‘ qo))
identificada con cedula numero 1.098.641.389 de Bucaramanga, ADRIANA \’\\\\\\
LIZETH VILLAMIZAR GUERRERO, mujer, mayor de edad y domiciliada en esta . \} NS
ciudad, identificada con cedula numero 1.098. 800.069 de Bucaramanga, por W \
medio del presente instrumento celebramos CONTRATO DE TRANSACCION el '\._\\g\O @p
- cual se regula por las siguientes clausulas asf: ‘ BRVAS o

PRIMERO: actuando con plena capacidad conforme a lo dispuesto en el articulo
1503 del C. Civil, por poder disponer de los objetos que comprenderan la presente (0\7 :
transaccién, JOSELIN VERA GONZALEZ quien actlia como demandante dentro"c‘ X

~del Proceso Ejecutivo que se adelanta en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de QQ"’
Bucaramanga, bajo el radicado 2017-00188, contra PEDRO HERNANDO . \\
GUERRERO RODRIGUEZ E IRMA YANET GUERRERO RODRIGUEZ. ;,ﬂ’\@&

SEGUNDO: objeto; con el presente contrato las partes buscan conforme al
articulo 2469 del C. Civil, eliminar la controversia que exista entre las mismas, con
el objeto de dar una solucion alternativa y la terminacién del proceso Ejecutivo M
que hace transito en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bucaramanga, bajo o7 .
el radicado 2017-0188 donde es demandante el sefor JOSELIN VERAK _ L?}l
GONZALEZ actian como demandados PEDRO HERNANDO GUERRERO
RODRIGUEZ ‘E IRMA YANET GUERRERO RODRIGUEZ, asi como cualquie ){Aéf

otra clase de controversia judicial presente o futura que se derive del contrato d

Compraventa suscrito entre las partes el dia 24 del mes de enero de 2012 cuy

objeto fuera el inmueble predio Rural junto con su casa de habitacion principal en

el construida denominada Villa de Prados ubicada en la vereda RosaBlanca del
corregimiento Dos del Municipio de Bucaramanga, el cual cuenta con un area

aproximada de 20 hectareas predio este identificado en el folio de matricula

inmobiliaria No 300-2661 de la oficina de registro de instrumentos publicos de
Bucaramanga.

ACUERDOS.




PRIMERA: Los sefiores PEDRO HERNANDO GUERRERO RODRIGUEZ E
"IRMA YANET GUERRERO RODRIGUEZ, se comprometen a entregar la suma de
Trecientos Cuarenta Millones de pesos ($340.000.000.), por todo concepto de K
pago de capital, intereses, indemnizacién, clausula penal y demés obligaciones del
contrato del inmueble Predio Rural junto con su casa de habitacién principal en el
construida denominada Villa de Prados ubicado en la vereda RosaBlanca del
corregimiento dos del Municipio de Bucaramanga realizado entre las partes el 24
~de enero de 2012; siendo esta la Unica suma a reconocer al sefior JOSELII\f\
" VERA GONZALEZ y JORGE LUIS RUEDA ORTIZ.

CIMA

g
=

NOTARIA DE

SEGUNDA: Las partes acuerdan que la suma de los $340.000.000.= sera
cancelada por ERIKA ALEXANDRA GUERRERO ROJAS y ADRIANA LIZETH
VILLAMIZAR GUERRERO; quienes se obligan por medio de este instrumento y
seran las encargadas de realizar de manera directa el pago a los sefiores
JOSELIN VERA GONZALEZ y JORGE LUIS RUEDA ORTIZ, aceptandolo asi

para conseguir el paz y salvo y los demas efectos que persiguen con el
cumplimiento definitivo del contrato. \\}\Q)

- TERCERA: ERIKA ALEXANDRA GUERRERO ROJAS y ADRIANA LIZETH %

VILLAMIZAR GUERRERO, se comprometen a pagar la suma de Trecientos

Cuarenta Millones de Pesos ($340.000.000.=), o su equivalente en (5) cuotas \\@ \

sociales que tienen en la sociedad Minera Sanfrancisco a los sefiores JOSELIN Q‘V &

VERA GONZALEZ y JORGE LUIS RUEDA ORTIZ de la siguiente forma asi: \5‘? Q(
0

A la firma del presente documento ERIKA ALEXANDRA GUERRERO ROJAS y “
ADRIANA LIZETH VILLAMIZAR GUERRERO, en su condicién de socios de la & &*
Sociedad Minera San Francisco sigla SOMISFRAN, con Nit: 890208192-1 \S 0
legaimente constituida mediante escritura publica numero 1156 del 12 de junio de N
1981 otorgada en la notaria cuarta del circulo de Bucaramanga, bajo la matricula «
mercantil 05-015059-03 del 17 de junio de 1981, se comprometen a Ceder Cinco ¢ %
(5) Cuotas del capital social que poseen en dicha sociedad distribuidas de la/Lf\\p
-siguiente manera ERIKA ALEXANDRA GUERRERO ROJAS cede 3 Cuotas R
Sociales y ADRIANA LIZETH VILLAMIZAR GUERRERO cede 2 Cuotas Sociales (U /
para un total de cinco cuotas (5) distribuidas de la siguiente manera al sefior '})‘/
JOSELIN VERA GONZALEZ, le ceden cuatro (4) Cuotas y al sefior JORGE LUIS v
RUEDA ORTIZ, Ceden una (1) Cuota, con el objeto de garantizar el pago de los
Trecientos Cuarenta Millones de pesos, en un plazo de 20 dias contados a partir
~de la firma del presente contrato de transaccion se haran los tramites pertinentes
de la cesién para lo cual ofreceran las cuotas a la junta de socios el derecho de =,
preferencia, no obstante si las cuotas ofrecidas a los socios fueren vendidas a c:U
alguno de estos, las transantes obligadas se comprometen a pagar en el mismo 0
“plazo estipulado de la cesién en efectivo los $340.000.000= millones de pesos, b

distribuidos en proporcién de 4 partes para el sefior JOSELIN VERA GONZALEl

y una parte para el sefior JORGE LUIS RUEDA ORTIZ. Paragrafo primero: \@V
tramite de la cesién: En el evento que se autorice la Cesién de las 5 cuota
sociales mediante acta de socios al sefior JOSELIN VERA GONZALEZ y JORGE"
LUIS RUEDA ORTIZ se elevaran a escritura publica en la notaria 10 del circulo de

~ Bucaramanga el dia 17 de agosto de 2017 a las 9am Paragrafo segundo: Los

- gastos que generen dicho tramite de la Cesién de las cuotas sociales a favor de
Joselin Vera Gonzalez y Jorge Luis Rueda Ortiz como escrituracion. Boleta fiscal

y registro ante la camara de comercio seran asumidos por partes iguales.
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CONTRATO DE TRANSACCION.

Declaraciones:

En la ciudad de Bucaramanga, a los 13 dias del mes de febrero de 2016, entre
PEDRO HERNANDO GUERRERO RODRIGUEZ, identificado con cedula de
ciudadania No 5.773.729 de Suratd, e IRMA YANET GUERRERO RODRIGUEZ,
identificada con cedula No 63.369.964 de Bucaramanga, mayores de edad,
domiciliados y residentes en esta ciudad, obrando en calidad de prometientes
vendedores, de una parte, y de la otra JOSELIN VERA GONZALEZ, mayor de
edad y domiciliado en esta ciudad, obrando en nombre propio y en calidad de
prometiente Comprador del contrato de promesa de compraventa de fecha 24
de Enero de 2012, celebrado entre las partes, hemos convenido celebrar el
siguiente contrato de Transaccion que contiene las siguientes clausulas

 PRIMERA: “Entre PEDRO HERNANDO GUERRERO RODRIGUEZ e IRMA

YANET GUERRERO RODRIGUEZ y JOSELIN VERA GONZALEZ, se celebrs un
contrato de Promesa de Compraventa de fecha 24 de enero de 2012, donde el
objeto del.mismo fue un PREDIO RURAL JUNTO CON LA CASA DE
HABITACION PRINCIPAL EN EL CONSTRUIDA DENOMINADO VILLA
PRADOS, ubicado en la vereda Rosa Blanca, Corregimiento Dos.del municipio de
Bucaramanga, cuenta con un drea aproximada de 20 hectdreas, predio
identificado con matricula inmobiliaria nimero 300-2661 de la oficina de
registro de instrumentos publicos de Bucaramanga, se distingue con la cedula
catastral nimero 0002-0042-000 y que se determina por los siquientes linderos;
POR EL ORIENTE: Con propiedades de Miguel Florez, POR EL NORTE: Con

terrenos de la Hidroeléctrica del rio Lebrija Limitada, POR EL SUR: Con

terrenos de Trino Forero, Marcos Duarte B y Timoleon Rueda, y POR EL
OCCIDENTE: Con la carretera que va de Bucaramanga a Matanza.

. SEGUNDA: Que el precio estipulado en dicha Promesa de compraventa se
estipulo por la suma de TRECIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS,
($320.000.000.5)., que el prometiente comprador hapagade a la fecha la suma
de la suma de TRECIENTOS MILLONES DE PESOS ‘($3OO OOO 000.c), M/CTE




t
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| MILLONES DE PESOS M/CTE, que el promitente comprador adeuda a los .

prome’rlenfes vendedores, sin hacer exigencia de intereses por mora por parte

w “de los Prometientes Vendedores hasta la fecha de la firma del presente

documento.
ESTIPULACIONES:

Las partes de mutuo acuerdo y por voluntad de las mismas segin lo establecido
en el articulo 2469 y siguientes del Cédigo Civil, deciden dar por terminado y por
tanto desisten del contrato de promesa de compraventa de fecha 24 de enero

de 2012, celebrado en la ciudad de Bucaramanga, manifestando que las cosas

vuelvan al estado anterior de dicha promesa de compraventa, paralo cual
acuerdan: Que los "prometientes vendedores devolverdn al prometiente
Comprador la suma de TRECIENTOS VEINTE MILLONES DE PESOS M/cte,
($320.000.000.z), Del dinero recibido mds Veinte Millones de pesos como
utilidad al prometiente comprador en un plazo de 30 dias a partir de la firma del
presente contrato de Transaccién. Para lo cual los sefiores PEDRO HERNANDO
GUERRERO RODRIGUEZ y la sefiora IRMA YANET GUERRERO RODRIGUEZ,
pagaran a titulo de arras de retratacién la suma de CINCO MILLONES DE
PESOS, ($5.000.000.z), en efectivo al sefior JOSELIN VERA GONZALEZ, a la
firma del presente documento, El sefior JOSELIN VERA GONZALEZ, una vez
cancelado la totalidad del dinero estipulado en este contrato de transaccién se
compromete a entregar inmediatamente la posesién del inmueble a sus

pr‘opnefqmos en el estado en que se encuentray que las partes manifiestan estar

de acuerdo. Como también las partes acuerdan que dando cumplimiento a este
contrato de Transaccién, las partes desisten a iniciar cualquier accién judicial,
administrativa, que tenga que ver el inmueble objeto de esta ftransaccién, ni a

- demandarse civil ni penalmente.

Este contrato de transaccién presta merito Ejecutivo, que podrd ser efectivo
contra la parte que incumpla. ’

Dando fe, firman el presente contrato de TRANSACCION en la fecha de arriba
indicada.

Fn constancia firman quienes en ella intervinieron,
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En Bucaramanga, el 13/02/2016 se presentd:

JOSELIN VERA GONZALEZ

‘| y manifest6 que su contenido es clertay

identificado con Cédula de Ciudadania
91289954

Presento personalmente este documento

que la firma que aparece en él es la suya.

o/ € (Y ICor ==
Firma declarante

RECONOCIMIENTO
En Bucaramanga, el 13/02/2016 se presenté:

IRMA YANET GUERRERO
RODRIGUEZ

|dentificado con Cédula de Ciudadania
63369964

Present6 personalmente este documento
y manifesté que su contenido es ciertoy
que la firma que aparece en €l es la suya.

17me: vcmef Gueﬂf'O k.

Firma declarante !
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taria Seglinda °
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PRESENTACION PERSONAL Y
' RECONOC]MIENTO

En Bucaramanga, el 13/02/2016 se presentd:,
PEDRO HERNANDO -

GUERRERO RODRIGUEZ

Identificado con Cédula de Ciudadania
5773729

Presentd personalmente este documento
y manifesté que su contenido es ciertoy
que la firma que aparece en €l es la suya.

NOTARIA SEGUNDA DE BUCARAMANGA

| 99388

b Tachod 1

Tl

SON! A‘thCtA GONZALEZ QELVEZ '
otaria Segun cargada . £}
. g3 vy :
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HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin {a firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 300 - BUCARAMANGA DEPTO: SANTANDER MUNICIPIO: BUCARAMANGA VEREDA: BUCARAMANGA
FECHA APERTURA: 04-01-1978 RADICACION: 78-00178 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 01-01-1978
CODIGO CATASTRAL: 68001000100020042000COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
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ARAMANGA A MATANZA. —CAB%DA VEINTE HECTAREAS {3{20 HTS) ﬁf, Lo

g% SRR g

s P
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DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: RURAL"
1) LOTE . QUE HACIA PARTE DELA FINCA "CHITOTA"
2)LOTE VILLA PRADOS P

MATRICULA A'B;EﬁfA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En ¢aso de Integracién y otros)

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 03-09-1975 Radicacion: 11178
oc: ESCRITURA 2843 DEL 21-08-1975 NOTARIA 2 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $40,000
ISPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA v : , ' o Sl i RN Uk e
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominle incompleto) : b e PTLE L Lt el iy g, dp T L e
DE: MORALES FRIAS JOSELIN | .
DE: SUESCUN FLOREZ GUSTAVO ; o ! e e
A: MADRID MARIN FRANCISCO DE PAULA : X ' .

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 12-12-1975 Radicacién: 16733 ‘
Doc: ESCRITURA 4257 DEL 27-11-1975 NOTARIA 2 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $80,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,}-Titular de dominio incompleto) -
DE: MADRID MARIN FRANCISCO DE PAULA ‘ . S TR S PR
A: VALDERRAMA BLANCO JOSE CLODUALDO CC#6853012 X : . .
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ANOTACION: Nro 003 Fecha: 04-01-1978 Radicaci6n: 00178
Doc: ESCRITURA 2721 DEL 30-12-1977 NOTARIA 4 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $90,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real de domlnlo,I-Thular de dominlo lncompleto)
DE: VALDERRAMA BLANCO JOSE CLODUALDO : : ' ‘

ESPECIFICACION: GR
PERSONAS QUE IN

A: CASTRO CLAVIO'
A: SUESCUN p’E CA!

ANOTACION: Nro 005 Fe 07-02-1 978 Radlcaclén 02044
Doc: ESCRITURA 136 DEL 02-02-1 978 NOTARIA 4 DE BUCARAMANGA -
ESPECIFICACION: GRAVAMEN 210 HIPOTEC “:;DE 2 GRADO _
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL AcTo (X-Tltular de derecho’ real de domlnlo,l-Tltular de’ domlnlo lncompleto)
DE: MORENO LIZARAZO PEDRO MARlA : CC# 2150199
A: MANCILLA GALLARDO SEGUNDO

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 31-05-1978 Radicacion: 08427
mmoc: ESCRITURA 591 DEL 16-05-1978 NOTARIA 5 DE BUCARAMANGA VALOR ACTQ: $80,000 '
Se cancela anotacion No: 4
ESPECIFICACION: CANCELACION: 850 CANCELACION HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de deracho real de dominlo,l-Titular de dominio Incompleto)
DE: CASTRO CLAVIJO VALENTIN ADELAIDO
DE: SUESCUN DE CASTRO LUCIA
A: MORENQ LIZARAZO PEDRO MARIA

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 31-05-1978 Radicacion: 08430

Doc: ESCRITURA 592 DEL 16-05-1978 NOTARIA 5 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $70,000
Se cancela anotacién No: §

ESPECIFICACION: CANCELACION: 650 CANCELACION HIPOTECA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
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DE: MANCILLA GALLARDO SEGUNDO

A: MORENO LIZARAZO PEDRO MARIA

ANOTAGION: Nro 008 Fecha: 22-06-1978 Radicacién: 09712

Doc: ESCRITURA 583 DEL 16-05-1978 NOTARIA 5 DE BUCARAMANGA o VALOR ACTO: $120,000
ESPECIFICACION MODO DE ADQUlSICION 101 COMF'RAVENTA by G

rERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho»real de domlnlo.l-TltuIar da domlnlo Incompleto
TOFE: MORENO LIZARAZ :

e et A e

Se cancela anotaclon No 9 :
ESPECIF!CACION.‘ ‘ANCELACION,BSO CANCELACION HIPOTECA A
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real de domlnlo.l-Tltular de domlnlo Incompleto)
DE: CAJA DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO _
:.: VELASCO MENDOZA EMILIO ) X

ANOTACION: Nro 011 Fecha: 08-02-1979 Radicacion: 2482

Doc: ESCRITURA 252 DEL 02-02-1979 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $150,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL. ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,)-Titular de dominio Incompleto)

DE: VELASCO MENDOZA EMILIO CC# 5720603
A: ALMEIDA BASTO MARCO TULIO cc2171205 X
A: BUSTOS ROMERO JOSE ANTONIO cc#13832112 X

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 13-11-1880 Radicacién: 25179

Doc: ESCRITURA 3899 DEL 03-11-1980 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $75,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 101 COMPRAVENTA MITAD

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-~Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominio incompleto)

i~
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DE: BUSTOS ROMERQ JOSE ANTONIO CC# 13832112
A: ALMEIDA BASTO MARCO TULIO CC#217M205 X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 01-02-1990 Radicacién: 03410 ‘
Doc: ESCRITURA 172 DEL 24-01-1990 NOTARIA7 DEBUCARAMANGA . VALORACTO: 1,000,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION' o1 COMPRAVENTA i

ERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real :

. domlnlo,l-‘ﬂtular de domlnlo Incompleto)

DE: RANGEL ALMEIDA ANGEL MARIA
DE: SUAREZ LEON FELIPE
A: PEDRAZA CASTELLANOS AGUSTIN

cc# 5754839
_cc# 2841002 -

ANOTACION: Nro 015 Fecha: 23-08-1995 Radlca ; 1995—300-6-37385
Doc: ESCRITURA 1293_ DEL 16-08-1 995 NOT: DE FLORIDABLANCA
ESPECIFICACION MODC DE ADQUIS!CION. 1 01 COMPRAVENTA LOTE DE 214 66 M2 i
=ERSONAS QUE |NTERV|ENEN ENEL ACTO {(X-Titular de derecho real de dominio,i-Titular de domlnio lncompleto)
: PEDRAZA CASTELLANOS AGUSTIN CC# 2841002
— INSTITUTO NACIONAL DE VIAS. i X

“VALOR jA'c'fro: $

ANOTACION: Nro 016 Fecha: 05-01-1996 Radicacién: 1996-300-6-941 .
Doc: ESCRITURA 0676 DEL 13-12-1995 NOTARIA 9 DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $2,262,000
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 326 SERVIBDUMBRE ENERGIA ELECTRICA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: PEDRAZA CASTELLANOS AGUSTIN CC#2841002 X
A: ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS

ANOTACION: Nro 017 Fecha: 23-01-2004 Radicacién: 2004-300-6-2354 )

Doc: ESCRITURA 71 DEL 21-01-2004 NOTARIA 10 DE BUCARAMANGA : VALOR ACTQ: $15,000,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA SALDO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominie,l-Titular de dominio Incompleto)
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DE: PEDRAZA CASTELLANOS AGUSTIN CCit 2841002

A: GUERRERO RODRIGUEZ IRMA YANET CCit 63369964 X
A: GUERRERO RODRIGUEZ PEDRO HERNANDO cC#s5713729 X

ANOTACION: Nro 018 Fecha: 14-04-201 1 Radlcac;én 2011-300-8-17285
Doc: ESCRITURA 1041 DEL 12-04-2011 NOTARIA DECIMA DE BUCARAMANGA v
_SPECIFICACION GRAVAMEN 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANT iA. j'_

"VALOR ACTO: $0°

; E%?:‘;%%
3

Se cancela anotact
ESPECIFICAClON CANCE A CION 0843 c _
1041 DE 12-04-2011 : ' _
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real de dominio, -Titular de domlnlo Incompleto) ;
DE: RAMIREZ MARIN JOSE : : : CO#_9147’7079
A: GUERRERO RODRIGUEZ IRMA YANET ; cc# 63369964 '
A: GUERRERO RODRIGUEZ PEDRO HERNANDO B cc# 57737i9 :

ELACION POR VbLuNTAQf DE LAS__'PA:RTESHYIPOTEC'A ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA - ESCRITURA

SANOTACION: Nro 020 Fecha: 03-06-2014 Radicacion: 2014-300-6-20797
-noc ESCRITURA 2240 DEL 30-05-2014 NOTARIA QUINTA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0
==SPECIFICACION: GRAVAMEN: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: GUERRERO RODRIGUEZ IRMA YANET CC#633699684 X
DE: GUERRERO RODRIGUEZ PEDRO HERNANDO ccits57737129 X
A: MAICITO S.A. NIT 8240049975

ANOTACION: Nro 021 Fecha: 03-06-2015 Radicacién: 2015-300-6-20245

Doc: OFICIO 1728 DEL 19-05-2015 JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: 50

ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR: 0430 EMBARGO EJECUTIVO DERECHOS DE CUOTA RADICADQ: 68001-40-03-008-2015-00382-00.
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho reai de dominio,)-Titular de dominio Incompleto)

DE: RAMIREZ MARIN JOSE

A: GUERRERO RODRIGUEZ IRMA YANETH X C.C. 53365964
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ANOTACION: Nro 022 Fecha: 26-05-2016 Radicacién: 2016-300-6-21098
Doc: OFICIO 1435 DEL 18-03-2016 JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
VALOR ACTO: $0
Se cancela anotacion No: 21

ESPECIFICAC!ON CANCELACION 0841 CANCELACION PROVlDENCIA JUDlCtAL POR MINISTERIO DE LEY < EMBARGO EJECUTIVO' DERECHOS DE

RADICADO 68001 -40—03-006-201 5-00382-00 5

CUOTA SEGUN DF!CIO N"‘ 1729 DEL 1 9/5/201

. NlT'824004997-5
cc# 63389984 X

A: GUERRERO RODRIGUEZ IRMA YANET
A: GUERRERO RODRIGUEZ PEDRO HERNANDO

ANOTACION: Nro 024 Fecha 30-05-2017 Radlcam 6n 2 _. -
Doc: OFICIO 1902 DEL 30-05-2017 JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA w :
VALOR ACTO: $0

Se canceta anotacién No: 23
=SPECIFICACION: CANCELACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL RAD: 68001-31-03-006-
2015-0048500, OFICIO 1435 DEL 18/3/2016 JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE B/MANGA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,\-Titular de dominio incompleto)
DE: MAICITO S.A. - NIT 824004997-5
A: GUERRERO RODRIGUEZ IRMA YANET CC# 63369964
A: GUERRERO RODRIGUEZ PEDRO HERNANDO CC# 5773729

ANOTACION: Nro 025 Fecha: 31-05-2017 Radicacidn: 2017-300-6-22300

Doc: ESCRITURA 2279 DEL. 30-05-2017 NOTARIA QUINTA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $33,000,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominlo incompleto)
DE: GUERRERO RODRIGUEZ IRMA YANET CC# 83369964
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DE: GUERRERO RODRIGUEZ PEDRO HERNANDO CC# 5773728
A: COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S. : NIT# 9007337695X

ANOTACION: Nro 026 Fecha: 01-06-2017 Radicacién: 2017-300-6-22602
Doc: ESCRITURA 1517 DEL 31-05-2017 NOTARIA DECIMA DE BUCARAMANGA .. VALORACTO: $0
Se cancela anotaclén No 20 : ‘
SPECIFICACIO CANCELACIO 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES .HIPOTECA ABlERTA SIN LIMITE DE CUANTIA ESCRITURA
=240 DEL 30/5/2014 N QUINT, G 7 B @ e ' 8
Fins ol

i mmww de

-3 0-6-38241

DE: GELVEZ GARCIA JOSE ISAAC
A: COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S A.S

==IRO TOTAL DE ANOTACIONES: “27*

mlON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS SIGUIENTES MATRICULAS
15 -> 228084

SALVEDADES: (Informaclén Anterior o Correglda)

Anotacién Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacién: 2010-300-3-505 Fecha: 14-11-2010

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL 1.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R
(CONVENIO IGAC-SNR DE 23-08-2008)
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FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Realtech

TURNO: 2018-300-1-158886 FECHA: 17-07-2018
EXPEDIDO EN: BOGOTA

£l
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CIRCULO REGISTRAL: 300 - BUCARAMANGA DEPTO: SANTANDER MUNICIPIO: BUCARAMANGA VEREDA: BUCARAMANGA
FECHA APERTURA: 20-07-2013 RADICACION: 2013-300-6-28297 CON: ESCRITURA DE: 16-07-2013
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

ESTADO DEL FoLio: ACTIVO

==EGUNDA 2 DE BU(%
—00-49465 .- 25, ~-ES
TITULO RESPECTO
LA MATRICULA: 300 -
COMPRAVENTA DE
ESCRITURA 2374 D
PARTES DE: FBAN_CIS
ESCRITURA 390 DE

! REGISTRADA EN
EGISTRADA EL 20/1 0/201 1 POR

AMI. '
AMANG
JESUS AR?:HE R
: MANGA REGISTRADA EL 25/2/2011 POR CANGELAGION POR VOLUNTAD DELAS
PARTES DE: BANCO DE BOGOTA SUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA , REGISTRADA EN LA MATRICULA 30048465 — 21, -ESCRITURA 5646
DEL 12/11/2010 NOTARIA QUINTA 5 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 16/11/2010 POR HIPOTECA DE: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA , A:
FRANCISCO GONZALEZ ARANGUREN , REGISTRADA EN LA MATRICULA 30048465 .- 20.-ESCRITURA 1464 DEL 22/5/2000  NOTARIA 5 DE
' BUCARAMANGA REGISTRADA EL 24/7/2000 POR CANCELACION HIPOTECA DE: *COOMULTRASAN™ COOPERATIVA FINANCIERA DE LOS
TRABAJADORES DE SANTANDER LTDA."COOMULTRASAN" ANTES, HOY. COOPERATIVA MULTIACTIVA DE LOS TRABAJADORES DE SANTANDER , A:
JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-49485 .~ 19. -ESCRITURA 1431 DEL 26/4/2000 'NOTARIA 3 DE
BUCARAMANGA ~REGISTRADA EL 2/5/2000 POR HIPOTECA DE: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA ;'A: BANCO DE BOGOTA ', REGISTRADA EN
LA MATRICULA 30048465 - 48. -OFICIO 2611-653 DEL 26/8/1893 - JUZGADO 1'CIVIL MPAL, DE BUCARAMANGA ' REGISTRADA EL 26/1011999 POR
_ CANCELACION EMBARGOS CON ACCION PPERSONAL DE: MARTHA ELVIRA ORTEGA VANEGAS, A: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA,
EGISTRADA EN LA MATRICULA 300-48465 .~ 17, -OFICIO 1442 DEL 7/5/1998 JUZG. 1 CIVIL MPAL DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 21/5/1999
m=0OR EMBARGO CON ACCION PERSONAL DE: MARTHA ELVIRA ORTEGA VANEGAS , A: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA , REGISTRADA EN LA
MATRICULA 300-49465 .— 16. -ESCRITURA 5667 DEL 28/11/1896 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 3/12/1896 POR CANCELACION
EEIPOTECA DE: BANCO CAFETERO HOY BANCAFE , A: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA, REGISTRADA EN LA MATRICULA 30049465 .~ 15. -
==SCRITURA 4547 DEL 26/10/1996 NOTARIA 5 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 28/10/1996 POR HIPOTECA DE: JESUS MARIA HERNANDEZ .
ESTEPA, A COOPERATIVA MULTIACTIVA DE LOS TRABAJADORES DE SANTANDER LTDA "COOMULTRASAN , REGISTRADA EN LA MATRICULA
300-49465 .~ 14. -ESCRITURA 5041 DEL 9/9/1994 NOTARIA 1. DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 12/9/1984 POR HIPOTECA DE: JESUS MARIA
HERNANDEZ ESTEPA , A: BANCO CAFETERO , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-49465 - 13, -ESCRITURA 5026 DEL 9/9/1994 NOTARIA 1. DE
BUCARAMANGA REGISTRADA EL 12/0/194 POR CANCELACION HIPOTECA DE: BANCO COMERCIAL ANTIOQUE/O S.A. , At JESUS MARIA
HERNANDEZ ESTEPA, REGISTRADA EN LA MATRICULA 30049465 .— 12. -ESCRITURA 916 DEL 10/3/1992 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA
REGISTRADA EL 16/3/1992 POR ACLARACION ESCRITURA 554 DE 14-02-92 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA. A: BANCO COMERCIAL ANTIOQUE\O
S.A. , A: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-49465 .~ 11. -ESCRITURA 554 DEL 14/2/1932 NOTARIA 1 DE
BUCARAMANGA REGISTRADA EL 16/3/1892 POR HIPOTECA DE: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA , A: BANCO COMERCIAL ANTIOQUE\O SA
REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-49465 . 10. -ESCRITURA 4882 DEL 5/11/1887 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 10/11/1987
POR CANCELACION HIPOTECA ESCRITURA # 4717 DE 07-11-86 DE: ANA O ANITA ARCHILA DE GARCIA , A: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA
REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-49465 .— 09. -ESCRITURA 4717 DEL 7/11/1986 NOTARIA 1 DE BUGARAMANGA REGISTRADA EL 14/11/1986
POR HIPOTECA DE: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA , A: ANA O ANITA ARCHILA DE GARGIA , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-49465 .~ 08. -
ESCRITURA 1704 DEL 4/7/1977 NOTARIA 3 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 12/7/1977 POR COMPRAVENTA DE: LUIS MARIA CELIS GARCIA ,
'A: JESUS MARIA HERNANDEZ ESTEPA , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-49465 .—SEGUNDO LOTE CON MATRICULA 300-88170:~ 6", -
ESCRITURA 450 DEL 7/2/2012 NOTARIA SEGUNDA 2 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 20/2/2012 POR CORRECCION DEL TITULO RESPECTO A
LOS LINDEROS Y AREA. (ARTICULO 49 DEL DECRETO 2148 DE 1983) A1 RAMIREZ MARTINEZ CIALTDA. , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-
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88170 .~ 5. -ESCRITURA 4812 DEL 10/10/2011 NOTARIA SEGUNDA 2 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 11/10/2011 POR COMPRAVENTA DE: ANA

* MERCEDES ORTEGA DE PARADA , A: RAMIREZ MARTINEZ CIALTDA. , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-88170 . 4. -ESCRITURA 3330 DEL
15/7/2011 NOTARIA SEGUNDA 2 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 18/7/2011 POR ACLARACION A: ANA MERCEDES ORTEGA DE PARADA ,
REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-88170 .~ 03, -OFICIO 6014 DEL 16/9/1993 VALORIZACION DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 20/9/1993
POR CANCELACION VALORIZACION RESOLUCION 015/92 A: ANA MERCEDES ORTEGA ALBARRACIN REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-68170

02, -RESOLUCION 015 DEL 3/3M982. VALORIZACION MUNlCIPAL DE BUCARAMANGA EGISTRADA EL 11211983 POR lNENAJENABlLIDAD POR

==ALORIZACION A: ANA MERCEDES ORTEGA ALBARRACIN ,. REG!STRADA EN LA MATRiCULA qoo-aano 0 -ESCRITURA 1‘825 DEL 18/6/1954

OTARIA 2 DE BUC R (EoRe ‘ N

—LBARRACIN, REG

NOTARIA SEGUNDA 2D

s

MATRICULA 300-887,

3/12/2002 NOTARIA 10 DE BUCARAMANGA REG]STRADA EL 19/1 2/2002 POR CANCELACION HIF’OTECA ABIERTA DE GUSTAVO CORZO FRANCO,

DE: DORA MARIA NAVARRO DE CORZO ABEL DIAZ HERNANDEZ REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-8874 ot 12, -ESCRITURA 1655 DEL
3/8/2002 NOTARIA 10 DE BUCARAMANGA REGlST RADA EL 5/9!2002 PORbHIPOTECA DE ABEL DIAZ HERNANDEZ GUSTAVO CORZO FRANCO,

—: DORA MARIA NAVARRO E ORZO REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-88743 g ”I.--ESCRITURA 1655 DEL 3/9/2002 NOTARIA 1 0DE
BUCARAMANGA REGISTRADA EL 5/9/2002 POR AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR A: ABEL DIAZ HERNANDEZ , REGISTRADA EN LA MATRICULA

E00-88743 .~ 10. -ESCRITURA 1655 DEL 3/9/2002 NOTARIA 10 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 5/9/2002 POR COMPRAVENTA DE: GUSTAVO
CORZO FRANCO ; DE: DORA MARIA NAVARRO DE CORZ0 , A: ABEL DIAZ HERNANDEZ , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-88743 .~ 09. -OFICIO
7515 DEL 7/12/1993 VALORIZACION DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 15/12/1993 POR CANCELACION VALORIZACICN RES. 015/92 A: JUANA
ANTONIA NNO RANGEL , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-88743 .~ 08. -ESCRITURA 3412 DEL 16/8/1991 NOTARIA 1 DE BUCARAMANGA
REGISTRADA EL 23/8/1991 POR COMPRAVENTA DE: JUDITH RANGEL NRO , DE: CECILIA RANGEL DE RODRIGUEZ , DE: ANTONIO MARIA RANGEL
NRO , DE: RICARDO RANGEL NIO , DE: BEATRIZ RANGEL DE REY , DE: TULIA RANGEL NIO , A: GUSTAVO CORZ0 FRANCQ , A: DORA MARIA
NAVARRO DE CORZO , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-88743 .-~ 07. -SENTENGIA 9999999999 DEL 8/5/1991 JUZGADO NOVENO CIVIL
MUNICIPAL DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 17/5/1991 POR ADJUDICACION SUCESION DE: JUANA ANTONIA NNO DE RANGEL , DE: PEDRO
JOSE RANGEL RANGEL , A: JUDITH RANGEL NIO , A: BEATRIZ RANGEL DE REY , A: CECILIA RANGEL DE RODRIGUEZ , A: ANTONIO MARIA RANGEL
NG, A: RICARDO RANGEL NINO , A: TULIA RANGEL NINO , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-88743 .— RAMIREZ MARTINEZ CIA LTDA, EFECTUO,
SEGUN ESCRITURA 460 DEL 7 DE FEBRERO DE 2012 bE LA NOTARIA SEGUNDA DE BUCARAMANGA. REGISTRADA EL 20 DE FEBRERO DE 2012.

DIRECCION DEL INMUEBLE
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
Tipo Predio: URBANO

1) CALLE 17 # 24-31 EDIFICIO MULTIFAMILIAR VILLA CAMILA - PROPIEDAD HORIZONTAL APARTAMENTO 904

MATRIGULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
300 - 353778 '

A: RAMIREZ MA:#TINEZ"‘_ CIALTDA

ANOTACION: Nro 003 Fecha 0-09-2014 Radlcacné 2014-300-6-37240
Doc: ESCRIT URA 4895 DEL 25-09-2014 NOTARIA SEGUNDA DE BUCARAMANGA
Se cancela anotaclon No _
ESPECIFICACION CANCELACION : 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: HIPOTECA ‘ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA ESCRITURA
=—{° 4005 DE 05/09/2012. LIBERACION PARCIAL RESPECTO DE ESTE INMUEBLE,
PERSONAS QUE INTERVIENENiEN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
E: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA. NIT# 8600030201
: RAMIREZ MARTINEZ CIA LTDA. ‘ NIT# 8040056141

VALOR ACTO:.$5,879,100.

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 30-09-2014 Radicacion: 2014-300-6-37240

Doc: ESCRITURA 4895 DEL 25-08-2014 NOTARIA SEGUNDA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $182,183,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-Tltulaf de dominlo incompletb)

DE: RAMIREZ MARTINEZ CIA LTDA, NIT# 8040056141
A: ESPINOSA LEAL ALVARO ) CC# 13822408 X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 30-09-2014 Radicacion: 2014-300-6-37240
Doc: ESCRITURA 4895 DEL 25-09-2014 NOTARIA SEGUNDA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: §0
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0304 AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validéz sin la firma del registrador en la ultima pégma
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: ESPINOSA LEAL ALVARD : CC# 13922408 X
A: ORTIZ ARDILA MARIA CENAIDA . . CC# 63517505

ANOTACION Nro 006 Fecha 30—09-2014 Radicaclén 2014-300-6—37240

f’i ESPINOSA LEAL
— BANCO COLPAT

BEETTIZSFEI=

EXPEDIDO EN: BOGOTA

'ﬂ Registrador: EDGAR GUILLERMO RODRIGUEZ BORRAY

[
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e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pm No: 180717658613871164 ; - Nro Matrfcula. 300-361 879

Pagina 1
Impresq el 17 de Julio de 2018 a las 08:33:15 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

-No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pdgina
CIRCULO REGISTRAL: 300 - BUCARAMANGA DEPTO: SANTANDER MUNICIPIO: BUCARAMANGA VEREDA: BUCARAMANGA
FECHA APERTURA: 11-01-2013 RADICACION: 2012-300-6-52186 CON: ESCRITURA DE: 21-12—2012
CODIGO CATASTRAL: 010301870124910 COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

esTADO DEL FoLio: ACTIVO

EROPIEDAD 143%
OMPLEMENTACIO
CONSTRUCTORA INN
4683 DE 23-11-2012 0
ESTE PREDIO SE F(
MATRICULA 300-1

VA LTDA, EFEGTUO ENGLOBE.——
RIO ASI: PRIMERLOTECON
\DA EL 27/11/2012 POR

_ ' A'MARIA ULBINA
GARCIA DE ORTEGA = B,“ESCRITURA 1538 DEL 6/4/2011
NOTARIA TERCERA 3 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 19/4/2011 'POR COMPRAVENTA DE: MARIA ULBINA GARCIA DE ORTEGA, DE: JESUS
MARIA ORTEGA FERNANDEZ , A: CONSTRUCTORA INNOVALTDA. ., REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114854 . 7. -ESCRITURA 4217 DEL
25811897 NOTARIA7 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 4/6/1998 POR ADJUDICACION DE: MARIA' ULBINA GARCIA DE ORTEGA, DE: JESUS
MARIA ORTEGA FERNANDEZ , A: MARIA 'ULBINA GARCIA DE ORTEGA , A: JESUS MARIA ORTEGA FERNANDEZ ; REGISTRADA EN LAMATRICULA
300-114854 .~ 6, ~OFICIO 2585 DEL 2/12/1997. JUZGADO 2 DE FAMILIA DE BUGARAMANGA * REGISTRADA EL 11/5/1998 POR OTROS DE: MARIA"

BALDINA GARCIA DE ORTEGA , A: JESUS MARIA ORTEGA FERNANDEZ ; REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114854 .~ 5. -ESCRITURA 4217 DEL
==5/8/1997 NOTARIA 7 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 2/10/1997 POR ADJUDICACION REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114854 .~ 4. -

OFICIO 151-20305 DEL 3/2/4997 JUZG.2.DE FAMILIA DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 6/2/1937 POR OTROS DE: MARIA URBINA GARCIA DE - -

RTEGA , A: JESUS MARIA ORTEGA FERNANDEZ ; REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114854 .- 03. -ESCRITURA 3949 DEL 27/10/1989 NOTARIA

. DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 17/11/1 989 POR RESCILIACION ESCRITURA N. 1029 DEL 28-03-89 DE: MERCEDES ORTEGA GARCIA , DE:
ALFONSO PARRA ROMERO , A: JESUS MARIA ORTEGA FERNANDEZ , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114854 .— 02. -ESCRITURA 1029 DEL
28/3/1989 NOTARIA 2. DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 6/4/1989 POR COMPRAVENTA DE: JESUS MARIA ORTEGA FERNANDEZ , A:
MERCEDES ORTEGA GARCIA , A: ALFONSO PARRA ROMERQ , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114854 .~ .~ —-—-—————-———SEGUNDO LOTE
CON MATRICULA 300-114855; .——18. -ESCRITURA 4683 DEL 23/11/2012 NOTARIA TERCERA 3 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 27/11/2012
POR CORRECCION DEL TITULO RESPECTO A LOS LINDEROS Y AREA. (ARTICULO 49 DEL DECRETO 2148 DE 1983) A: .CONSTRUCTORA INNOVA
LTDA. , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114855 .— 17. -ESCRITURA 4243 DEL 23/10/2012 NOTARIA TERCERA 3 DE BUCARAMANGA
REGISTRADA EL 25/10/2012 POR CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES DE: MOGOLLON JAIMES NELLY MARINA, O MOGOLLON DE
ORTEGA NELLY MARINA , A:' CONSTRUCTORA INNOVALTDA. , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114855 .-- 16. -ESCRITURA 1540 DEL
6/4/2011 NOTARIA TERCERA 3 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 11/4/2011 POR HIPOTECA ABIERTADE: CONSTRUCTORA INNOVA LTDA. NIT:
900256940-2 , A: ORTEGA NELLY MARINA MOGOLLON JAIMES O NELLY MARINA MOGLLON , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114855 .~ 15. -
ESCRITURA 1540 DEL 6/4/2011 NOTARIA TERCERA 3 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 11/4/2011 POR COMPRAVENTA DE: ORTEGA NELLY
MARINA MOGOLLON JAIMES O NELLY MARINA MOGLLON , A: CONSTRUCTORA INNOVA LTDA, NiT: 800256940-2 , REGISTRADAEN LA
MATRICULA 300-114855 .- 14. -ESCRITURA 867 DEL 6/4/2011 NOTARIA DECIMA 10 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 8/4/2011 POR
CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES DE: MAICITO S.A. , A: NELLY MARINA MOGOLLON JAIMES Y/O DE ORTEGA , REGISTRADA EN
LA MATRICULA 300-114855 .-- 13. -ESCRITURA 989 DEL 31/3/2009 NOTARIA DECIMA 10 DE BUCARAMANGA REGISTRADA EL 1/4/2009 POR
HIPOTECA ABIERTA DE: MOGOLLON JAIMES NELLY MARINA Y/O DE ORTEGA C.C. 27.783.652 , A: ' INVERSIONES MAICITO S.A. INVERMA S.A. NIT."
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el CERTIFICADO DE TRADICION iy
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Impreso el 17 de Julio de 2018 a las 08:33:15 AM : : O LT RNy E S CUPICTE I SRS MU AR
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE ‘ o gL W LI
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pdgina ' : SEIEEmaL el T e <t IO S PRI
824.004.997-5 , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114855 .~ 12, -OFICIO 2271 DEL 20/9/2002 JUZGADO 7 CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA ; Tlage NN U SN R Gl DO B T S L S T R O ST S NUNEY I B A

REGISTRADA EL 24/4/2003 POR CANCELACION EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL DE: MIGUEL POMBO GONZALEZ , A: NELLY 7 T et L R T L
MARINA MOGOLLON DE ORTEGA , REGISTRADA EN LA MATRICULA 300-114855 .~ 11. -OFICIO 3217 DEL 2/11/2000 JUZG. 7 CIVIL MPAL. DE The EASI PR VE . SR : :
BUCARAMANGA REGISTRADA EL 8/11/2000 POR EMBARGO CON ACCION PERSONAL DE: MIGUEL POMBO GONZALEZ , A: NELLY MARINA ! : o ERET S S AT T ST E
MOGOLLON DE ORTEGA REG!S RADA EN LA MATRfCULA 300-1 14855 - 10 -OFICIO 1 78 : |

GISTRADAENLA MATR‘CULA3DO— v e e e Al I e DD PALESL AR e T R TR e

—L‘MBSS - 9. 'CANCELACK)N EMBARGO 0F|C|0 3405 DEL 28/11/1996 JUZG.3 CNlL MPAL DE BUCARAMANGA- REGISTRADO EL 30/3/2000 POR * R E SRR [ g Coa S . SR . . U A PSR 3
@ e 3R w@ Friwn U8 WS R R £ i X : L . ' R ‘ o

TROS DE: LUZ NEL A d ON | GAY: ! & %@ f qu 0 : SR L T e e e s T e e e e G T L N LT R e A

REGISTRADA EL 29/5!2000 POR CANCELACION VALORIZACION A NELLY MARINA MOGOLLON ORTEGA

ORTEGA, REGISTRADA EN LA MATR(CULA 300-1 14855 -

=IRECCION DEL INMUEBLE
ipo Predio: URBANO
_1) CALLE 20 32 A 59 EDIFICIO LATORRE MONTECARLO P H. | ETAPA BARRIO SAN ALONSO UNIDAD 26 O APARTAMENTO 802

'“ATRICULAABIERTACON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) {En caso de integracién y otros) ; . ' B B P Ik DU

300 - 360995
ANOTACION: Nro 001 Fecha: 27-12-2012 Radicacién: 2012-300-6-52186 ot T LR L
Doc: ESCRITURA 5192 DEL 21-12-2012 NOTARIA TERCERA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $0 1 TR . U e e s
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO: 0317 CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL PRSI ‘ ‘ e e et e e "
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {X-Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominio Incompleto) : A S s R et e T b e T T g T ey
A: CONSTRUCTORA INNOVA LTDA. | : NIT# 9002569402X ’ AT Sy e v PR

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 07-05-2013 Radicacién: 2013-300-6-17493 , co N
Doc: ESCRITURA 1757 DEL 27-04-2013 NOTARIA TERCERA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $156,000,000 S R e Ly R e e e e
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA - ; o : ' B e e e 1 N s e SR T
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Certificado generado con el Pin No: 180717658613871164 Nro Matricula: 300-361879
Pagina 3

Impreso el 17 de Julio de 2018 a las 08:33:15 AM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE »
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION™"

No tiene validez sin la firma de! registrador en la ultima pagina
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incomp{eto)

DE: CONSTRUCTORA INNOVA LTDA. NIT# 8002559402
A: ORTIZ ARDILA ALADINO : . - CCH8BTI60 . X

ANOTACION: Nrov 003 Fecha 07-05-2013 Radicacaon 2013-300-6-1 7493 . R
Doc: ESCRITURA' 57 DEL 27-04-2013_NOTARIA TERCERAVDE BUCARAMANGA

mmE: ORTIZ ARon.A ;
L. eanco BILBAO

ANOTACION: Nro 0
Doc: ESCRITURA 2434
ESPECIFICACION: LI\
PERSONAS QUE |

A: cousmucio’éAil‘ » - NIT 800256940-2

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 06-09-2016 Redicacion: 2016-300-6-35561
Doc: ESCRITURA 2721 DEL 01-09-2016 NOTARIA: DECIMA DE BUCARAMANGA
ESPECIFICACION' I0DO DE ADQUISICION' 0125 COMPRAVENTA
PERSONAS QU_ TERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real d
E: ORTIZ ARDILA ALADINO -~ : . i 4 8827
i COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.AS. ~ NIT#9007337695X

< VALOR ACTO: $80,000,000 -

I-Titular, de dominlo lncompleto)

mmNOTACION: Nro 006 Fecha: 01-09-2017 Radicacién: 2017-300-6—35831.
Doc: ESCRITURA 3526 DEL 25-08-2017 NOTARIA SEGUNDA DE BUCARAMANGA VALOR ACTO: $235,000,000
ESPECIFICAC!ON: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incomplsto)
DE: COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S. NIT# 9007337695
A: CACERES RIVERA JUSTO FERLEY CC# 88032155 X

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 01-09-2017 Radicacion: 2017-300-6-35831

Doc: ESCRITURA 3526 DEL 25-08-2017 NOTARIA SEGUNDA DE BUCARAMANGA VALOR ACfQ: $0
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0219 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominlo incompleto)

DE: CACERES RIVERA JUSTO FERLEY _ CC#880321585 X
A: BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. - NIT 8600345941 ‘

[ PErep—

ST




La validez de este documento podrd verificarse en la pAgina www.shrbotondepago,gov.co/certificado/
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"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
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. No tiene validez sin la firma del registrador en la plﬁma pdgina
ANOTACION: Nro 008 Fecha; 25-10-2017 Radicacion: 2017-300-6-44021
Doc: ESCRITURA 1855 DEL 10-10-2017 NOTARIA CUARENTA Y UNO DE BOGOTAD.C. VALOR ACTO: $0
Se cancela anotacién No: 3
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA ESCRITURA
N°1757 DEL 27/4/2013 NOTAR!A TERCERA DE BUCARAMANGA SOy i :

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real de domlnlo,l-TItular de’ domlnlo Incompleto)

mmE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA § ‘ A ‘
iBLoR'ﬂzmam_L_,A’ b e “ "
O TOTAL DE ANOT : %8 & L U Lw? : v

SALVEDADES: (inforir

E! interesado debe ¢o

TURNO: 2018-300- »
EXPEDIDO EN: BOGOTA

—~Jt Registrador: EDGAR GUILLERMO RODRIGUEZ BORRAY -
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BUCARAMANGA

i LR At

UZEADOS CIVILES DEL CIRGUITO

ey

Dem:

alle del Registro

. Fecha de Consulta : Martes, 17 de Julio de 2018 - 11:36:32 A.M. | Obten

ot




MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ

ABOGADA
Carrera 29 No. 19-02 San Alonso, Cel. 3135816414 Bucaramanga
EMAIL moniksua001@hotmail.com R

Sefior v
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. S. D. : '

REF: PROCESO ORDINARIO-VERBAL DE SIMULACION
DEMANDANTE: ISAAC GELVEZ GARCIA

DEMANDADO: IRMA YANETH GUERRERO RODRIGUEZ ~
PEDRO  HERNANDO  GUERRERO RODRIGUEZ-
CODISNAL- JOSELIN VERA GONZALE

RAD: 2017-00178 ‘

PEDRO HERNANDO GUERRERO RODRIGUEZ , Mayor de edad identificado con la
C.C.No. 5.773.729 de Surata , vecino y residente en esta ciudad , me dirijo a Usted por
medio del presente escrito en mi calidad de demandado dentro del radicado de la referencia
para manifestarle que Confiero PODER especial, amplio y suficiente a la Doctora MONICA
LILIANA SUA HERNANDEZ, abogada titulada y en ejercicio, identificada con la C. C. No.
23.782.151 de Moniquiray T. P. No. 159687 del C. S. de la J, con oficina profesional en la
carrera 29 No. 19-62 San Alonso de Bucaramanga, para que en mi nombre y
representacion de contestacion a la reforma de la demanday me asista como mi apoderada
en todas las diligencias que tengan que ver con el proceso del radicado de la referencia .

Mi apoderada queda facultada para recibir, transigir, desistir, sustituir, conciliar, reasumir,
interponer recursos, notificarse personalmente , presentar pruebas y en general hacer todo
cuanto fuere necesario en la defensa de mis derechos e intereses.

Sirvase reconocer personeria a mi apoderada en los términos de este Poder,

Atentamente,

%%6 HE%DO ERRERO RO§IGUEZ :

C.C.No. 5.773.729 de'Surata

Acepto,

MONICA LILIANA SUA HERO\&NDEZ,

C. C. No. 23.782.151 de Moniquira
T.P.No. 159687 del C. S. dela J
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

*
’

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015 -

> v 93977

En?é cmdad de Bucaramanga, Departamento de Santander, Repubhca de Colombla, el doce (12) de

Juﬂ;’o (é: dos mil dieciocho (2018), en la Notaria Diez (10) del Circulo de Bucaramanga, comparecié:

P " s,Q,Ji‘,'EIB HERNANDO GUERRERO RODRIGUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP
Orjamis #,@9 5773729, presento el documento dirigido a MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ - PODER vy

SBueeR s anifestd que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del

mismo como cierto.

Lr

ﬁﬂ W 7‘_‘ ~ - ¥ gt
) ; . 5u4lb6x8xc94
-------- Firma autdgrafa -------- 12/07/2018 - 15:21:30:942

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de |a base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con Ia proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacidn establecidas por la. Registraduria
Nacional del Estado Civil.

FERNANDO LEON CORTES NINO _
Notario diez (10) del Circulo de Bucaramanga

El presente documento puede ser consultado en la pdgina web www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 5u4lb6x8xc94 :
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

IRMA YANET GUERRERO RODRIGUEZ, .identificado con Cédula de Cludadanla/NUIP #0063369964,
presentd el documento dirigido a MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ - PODER y manifesté que la
firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

Tme \\D,.A Goenero R

. i : 7n9egvnth10
-------- Firma autégrafa -------- 12/07/2018 - 15:13:06:290

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la‘informacidn biogréfica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con Ia proteccuon de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria

‘ Nacional del Estado Civil.

FERNANDO LEON CORTES NINO
Notario diez (10) del Circulo de Bucaramanga

El presente documento puede ser consultado en la pdgina web www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccidn: 7n9egvnthlo
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MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ

ABOGADA
Carrera 29 No. 19-02 San Alonso. Cel. 3135816414 Bucaramanga
EMAIL moniksua001@hotmail.com

Senfor
JUEZ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. 3. o.

REF: PROCESO ORDINARIO-VERBAL DE SIMULACION

TARAARNIPNARNITI™. JICSA Va3V o) md TFI="y I~ Yoty | I
DEMANDANTE: ISAAC GELVEZ GARCIA '

DEMANDADO: IRMA YANETH GUERRERO RODRIGUEZ -
PEDRO HERNANDO GUERRERO  RODRIGUEZ-
CODISNAL- JOSELIN VERA GONZALEZ

RAD: 2017-00178

MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ, abogada titulada y en ejercicio, identificada con la
C. C. No. 23.782.151 de Moniquira y T. P. No. 159687 del C. S. de la J, con oficina
profesional en la carrera 29 No. 19-62 San Alonso de Bucaramanga me dirijo Usted por
medio del presente escrito en mi calidad de apoderado Judicial de la sociedad
COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S. Seg(in Poder otorgado por
su representante legal, sefiora MARIA CENAIDA ORTIZ ARDILA , el cual anexo y solicito
desde ya se me reconozca personeria para actuar, , para en tiempo dar contestacion al
traslado a la demanda y proponer excepciones lo cual me permito hacer en los siguientes
términos:

A LAS PRETENSIONES

ivie opongo a todas y cada una de eiias por carecer de fundamento iegai y factico como se
demostrara.

Hago como propias las explicaciones y los fundamentos esbozados en la contestacion de .
la demanda realizada por los hoy demandados en el sentido de tener en cuenta que los
demandados sefiores PEDRO E IRMA YANETH GUERRERO actuaron de Buena fe y
como 1o alfirman no conocian ia existencia de un lestaferro, que esiuviera realicando ei
contrato o promesa de compraventa a nombre del sefior ISAAC GELVEZ GARCIA, a quien
ademas como se explicara por los sefiores PEDRO E IRMA YANETH GUERRERO jamas

se le notifico la cesién de derechos como lo consagra el Cédigo de Comercio.
LOS HECHOS

AL PRIMERO: No le consta a mi mandante , la empresa que representa la sefiora MARIA
CENAIDA ORTIZ ARDILA , actua de buena fe comprando un bien que no se encontraba
fuera del comercio y cuyos titulares de derechos reales se encontraban inscritos en el
certificado de libertad y tradicion.

AL SEGUNDO: No me consta, es una maniiestacion dei demandante; mi mandante
siempre actué de buena fe realizo un contrato promesa de compraventa con los sefiores
PEDRO HERNANDO GUERRERO E IRMA YANETH GUERRERO , pagando el precio
acordado (permuta) entregando el derecho de propiedad dominio y posesion de un
inmubele ubicado en la calle 20 No. 32 A - 59 edificio torre Montecarlo PH | etapa barrio
san Alonso unidad 26 apartamento 802 , segun certificado de libertad y tradicion que obra
dentro del expediente certificado de liberiad y tradicion de matricula No.300-361879 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bucaramanga, donde se puede evidenciar
en la anotacion correspondiente al No. 006 que efectivamente se realizara la escritura por
orden de los “PERMUTANTES “ a nombre del sefior JUSTO FERLEY CACERES RIVERA,
quien desde ya solicito sea citado como testigo dentro de este proceso. _



MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ

ABOGADA
Carrera 29 No. 19-02 San Alonse. Cel. 3135816414 Bucaramanga
EMAIL moniksua001@hotmail.com

AL TERCERO : No me consta, mi mandante siempre ha actuado de buena fe , realizando
un negocio valido con las personas que aprecian inscritas como propietarias, realizando un
negocio cierlo real y pagando un precio por ei inmuebie objetv de esie proceos de
simulaciéon

AL CUARTO: No es cierto. En la Inspeccién Rural de Policia corregimiento Dos curso
tramite de perturbacién a la Posesién instaurada por el Serior JOSE ISAAC GELVEZ
GARCIA en contra de los sefiores PEDRO GUERRERO , IRMA YANETH GUERRERO Y
mi mandante, proceso en el cual no fue amparada la posesidn alegada-por nunca habera
tenido.

AL QUINTO: No me consta, y nos atenemos a lo que parezca probado dentro del transcurso
del proceso. v

o~ vnd

Al OENVTA AL & 1o 1
AL SEXTO. No me consta, aparecen unos reciots jue Gesoonoce el

c
fueron girados y son aportados como prueba, nos atenemos a lo que aparezca probado
dentro del proceso. ‘

Pt a! e

i - a
OHRCEPRIG PO & Cua

AL SEPTIMO: No Me consta, mi mandante sefiora MARIA CENAIDA ORTIZ, actub de
buena fe en nombre de su empresa pagando de manera fisica y real el precio pactado en

al AAaniimanta nrivada da samnrauania nactada antre lae nartae nor la somnravanta dal
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inmueble atacado en simulacion en este proceso, negocio que no ha sido simulado sino es
real en el giro ordinario de la actividad negocial que realiza la empresa que representa .

AL OCTAVO : No me consta, la mala fe debe probarse y me atengo a lo que aparezca
nrobado dentro del proceso, mi mandante en representacion de suempresaes compradora
de buena fe , de un inmueble y objeto licito que se encontraba en el comercio y a los
propietarios que se encontraban inscritos quienes ostentaban la titularidad de derechos
reales y la posesion, recibiendo de manos de ellos , hermanos guerrero la tradicion y la

posesion.

ruebe con los documentos que se

Al NOVENO: No me Consta, me atengo a lo que se |
aportaron en el proceso .

T,

AL DECIMO: Es Cierto, se realizo un contrato de compraventa , Vrespetando las
prescripciones legales para su solemnidad y validez, compraventa que fue elevada a
escritura plblica y se encuentra registrada en el certificado de libertad y tradicion del
inmueble '

AL DECIMO PRIMERO : No es cierto. El negocio celebrado entre los sefiores IRMA
JANETH y PEDRO GUERRERO como Promitentes vendedores y la empresa sefiora
MARIA CENAIDA ORTIZ en su calidad de representante legal de la empresa CODISNAL
S.A.S, es totaimente valido al reunir los requisitos esenciales y solemnes requeridos para
esta clase de contratos esta es una manifestacion temeraria y sin fundamento legal alguno
del demandante .

Al respecto me permito recordarle al honorable togado de la parte actora que sefala la ley
que La promesa de compraventa debe cumplir con los requisitos a que se refiere el articulo
1611 del cédigo civil para que se considere obligatorio lo consignado en ella:

«La promesa de celebrar un contrato no produce obligacion alguna, salvo que concurran
las circunstancias siguientes:

1a.) Que la promesa conste por escrito.

2a.) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de aquellos que las leyes declaran
ineficaces por no concurrir los requisitos que establece el articulo 15611 <sic 1502> del
Cédigo Civil. v

3a.) Que ia promesa contenga un piazo o condicién que fije ia época en que ha de
celebrarse el contrato. ‘



MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ

ABOGADA
Carrera 29 No. 19-02 San Alonso. Cel. 3135816414 Bucaramanga
EMAIL moniksua001@hotmail.com .

4a.) Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo solo falte la tradicion
de la cosa o las formalidades legales.

Los términos de un contrato prometido, solo se aplicaran a la materia sobre que se ha
contratado. Y que ademas los elementos esenciales del contrato de compraventa son :

La Cosa, el precio, las personas o partes, los formales como en este caso que conste por
escrito y los de validez que hacen referencia a la capacidad y consentimiento. Si fuera del
caso estariamos hablando es de nulidad y no de simulacién, por que al faltar uno de los
requisitos esenciaies dei contrato degeneraria en una nuiidad o inexistencia.

DEIMO SEGUNDO: No es cierto, como es sabido y ya es costumbre casi siempre las
escrituras de compraventa se suscriben por el precio del avalué catastral esto con el fin de
evitar que el valor de la misma sea muy elevado, pero las verdaderas condiciones del
negocio se pactaron en documento privado entre las partes , En el documento privado el
precio estipuiado fue ia suma de OCHOCIENTOS MILLONES DE PESOS ($500.000.000),
Documento privado que ya fue aportado por los otros demandados y que ya forma parte de
esta foliatura, y en el que, como ya se dijo , en cumplimiento del mismo se suscribié
Escritura publica a nombre del sefior JUSTO FERLEY CACERES RIVERA , clausula cuarta
literal a de la promesa de compraventa de bien inmueble suscrita por CODISNAL y los her
manos GUERRERO .

DECIMO TERCERO : No es cierto, la posesion material del inmueble fue entregada de
manera material, publica y pacifica por parte de los hermanos GUERRERO a la sefiora
MARIA CENAIDA ORTIZ, en su calidad de representante Legal de la empresa CODISNAL
S.A.S el dia 24 de junio de 2017.

El Sefior JOSE ISAAC GELVEZ GARCIA, efectivamente demando por perturbacion a la
posesion en ia inspeccion de poiicia, quereiia que fue fallada en primera y segunda
instancia en favor de todos mis mandantes como consta en la resolucién que se anexa para
fines procesales pertinentes, documento que desde ya solicito sea tenido como prueba.

DECIMO CUARTO: No es cierto, y al respecto se anexa prueba del documento privado
suscrito entre las partes , sefiores IRMA JANETH Y PEDRO GUERRERO de una parte y
CODISNAL 3.A.5 de oira, en ei cuai ciaramente se denoia ia forma en como se pagaria ei
precio de OCHOCIENTOS MILLONES DE PESO ($800.000.000) Representados en dos
inmuebles y el dinero en efectivo para levantar la hipoteca que pesaba sobre el bien
inmueble objeto de la Compraventa, aportando de igual manera los certificados de libertad
y tradicion de los inmuebles que parecen dentro de la promesa de compraventa.

vz

DECINIC QUINTO : No es cieito. La posesin nuca fue ostentada por el seiior JOSE iISAAC
GELVEZ GARCIA, en el contrato de promesa de compraventa realizado con el sefior
JOSELIN VERA GONZALEZ, ia posesion no se entrego lo que se entrego fue la tenencia
como aparece en la literalidad del contrato aportado como prueba por el accionante ,
comprometiéndose solo a entregar la posesién en el momento de la escrituracion, fecha
que jamas se cumplié, ademas entre los contratantes sefior JOSELIN VERA GONZALEZ

nemPA O IDASA TARNCTLY MNHICODEDA L mommin mminbombo s boasmmmanidon am al At
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dejaban sin efecto la por mesa realizada devolviendo los dineros recibidos como precio,
eso es lo que se puede ver en los documentos aportados en este proceso , transacciones
y acuerdos de los que solo mi. mandante sefiora MARIA CENAIDA ORTIZ tubo
conocimiento cuando empezaron los procesos judiciales y administrativos en la inspeccidn
de policia y en los juzgados.

DECIMO SEXTO: No es cierto. Este no es un hecho es una manifestacion del togado del
demandante que necesita probarse, la buena fe se presume y mi mandante sefiora MARIA

CENAIDA ORTIZ siempre ha actuado de buena fe , le solicito al togado abstenerse de hacer

imputaciones injuriosas en contra de mi mandante.

s
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MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ

ABOGADA
Carrera 29 No. 19-02 San Alonse. Cel. 3135816414 Bucaramanga
EMAIL moniksua001@hetmail.com

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

iVie sumo a tudo lo deprecado y suiicitadu por ios demandados PEDRO E iRWA YANETH
GUERRERO, en el sentido de que El juramento estimatorio sefialado en el articulo 206 del

- Cédigo General del Proceso, no es mas que la estimacion razonada bajo juramento, en la

demanda o peticion, de quien pretenda el reconocimiento de una_indemnizacion
compensacién o el pago de frutos o mejoras, , discriminando cada uno de sus conceptos.

En el caso que nos ocupa sefior Juez Me permito objetar el JURAMENTO ESTIMATORIO.

e o s om Al s oo Bim mmmfm sarnm om ad i fe alar o il amimm mminm o Lo o e sim d mimm s b an s £ mrm e L ki
piesCiilauu el ia 1ITiviiia Uc ia Uctiialiva, put Cai CLeT U 1UD 1TUIIUATTICTIIUD ICLEHITLUD |, 1AULILUD

y juridicos sefalados por la normatividad para su realizacién toda vez que en el mismo no
se expresan la cuantia razonada de los perjuicios morales sus fundamentos ni las razones
de su pretension, solicitando de manera precipitada e irresponsable una suma exagerada
sin base real alguna , sin tener las bases econémicas del dafio sufrido, solicitando desde
ya se realice el tramite sefialado al respecto de esta objecién asi como la sancién que

P P | H 4. e Y .
s&iiaia & norma para el juramenc estimatcrio .

Dentro de la pretensién 6 de la reforma de la demanda se sefiala el pago de la suma de
100 salarios minimos mensuales legales vigentes por concepto de dafio moral ocasionado
al sefior JOSE ISAAC GELVEZ GARCIA , Suma que no guarda coherencia ni relacion con
lo expresado en el juramento estimatorio.

PRUEBAS
Solicito respetuosamente se sirva decretar y tener como tales las siguientes:

DOCUMENTALES:

Todos ios documentos aporiados por ios demandados en ia contestacion de ia demanda
de Resolucién de Promesa de contrato de compraventa presentada inicialmente asi como
los documentos aportados con la demanda y reforma de la misma.

- Resolucién 435 del 21 agosto de 2018 de la secretaria del Interior del Municipio e
Bucaramanga. : '

TESTIMONIALES:

Sirvase citar al sefior JUSTO FERLEY CACERES RIVERA para que deponga sobre los
hechos de esta contestacién en especial lo que tiene que ver con respecto a la negociacion
y documento privado realizado entre los sefiores IRMA YANET Y PEDRO GUERRERO con
la sefiora MARIA CENAIDA ORTIZ ARDILA, a quien puede hacer comparecer por
intermedio mio .

INTERROGATORIO DE PARTE: Sirvase sefior Juez fijar fecha y hora para la practica de
interrogatorio de parte al Demandante que de manera verbal o en sobre cerrado hare llegar
a Su despacho con anterioridad a la diligencia para que deponga sobre los hechos de la
demanda y la contestacion. .

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Siendo la pretensién del demandante la declaratoria de simulacion de la promesa
de compraventa realizada por los hermanos guerreo y mi mandante sefiora MARIA
CENAIDA ORTIZ, es lo primero detallar los requisitos necesarios para que se
configure la misma.

La simulacién del contrato como bien lo expresa Arturo Valencia Zea en su libro
Derecho Civil de las Obligaciones es: “el acuerdo de las partes de emitir
concordantes declaraciones de voluntad contrarias a lo que realmente quieren, a
fin de enganar un tercero”




MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ

ABOGADA
Carrera 29 No. 19-02 San Alonso. Cel. 3135816414 Bucaramanga
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Con la simulacién se busca engafiar a terceras personas sobre un negocio que se
realiza aparentemente de una manera pero en realidad es otra cosa, es decir de
manera publica se realiza un negocio juridico, mientras que en lo secreto o no se
ha realizado el negocio o se ha realizado otro totaimente distinto al que en publico
se parecio realizar.

La simulacion debe reunir unas condiciones las cuales ha decantado
la jurisprudencia en sentencia C-741 del 2004, de la siguiente manera'«Fn la
doctrina se alude a ciertas condiciones que debe reunir la simulacién; asi el profesor
De La Morandiere hace referencia a las siguientes: Primera. Las partes deben estar
de acuerdo sobre el contrato que ellas celebran en realidad (...). Segunda. El acto
secreto debe ser contempordneo del acto aparente. La simulacion debe ser
distinguida del acto posterior que revoca o modifica un acto anterior realmente
convenido. Tercera. £i acto modificaiorio es secreto: su existencia no debe ser
revelada por el acto aparente, asila declaracién de encargo, por la que una persona
declara hacer una oferta por cuenta de otro sin dar a conocer inmediatamente el
nombre de esta Ultima, no contiene una verdadera simulacion. El mismo autor
sefiala que la simulacion puede recaer sobre diversos elementos del contrato.
Sobre el objeto (...). sobre la causa (...), sobre la persona de uno de los contratantes

(...)»

Resumiendo lo que la corte explica en esta sentencia para que un negocio pueda
ser considerado como una simulacién se requiere, el conocimiento de ambas partes
tanto del negocio publico como del privado (el que realmente quieren las partes),
ambos actos deben ser simultdneos, el negocio juridico secreto no debe ser
revelado por el acto que se aparenta realizar ante los demas.

CUANTIA Y COMPETENCIA
Es suya por estar conociendo del libelo principal de la demanda.
NOTIFICACIONES

Las del demandante aparece en el libelo principal de la demanda .

Las de mi mandante en la carrera 20 No. 17-48 barrio san francisco.

Las mias las recibiré en la secretaria de Su despacho o en mi oficina de abogada en la
carrera 29 No. 19-62 del Barrio San Alonso de Bucaramanga, correo electronico
moniksua001@hotmail.com

Sirvase acceder de conformidad,

Atentamente,




Atentamen 0

MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ

ABOGADA

Carrera 29 No. 19-02 San Alonso. Cel. 3135816414 Bucaramanga

EMAIL moniksua001@hotmail.com

Serior :
JUEZ ONCE CIVIL DEL ‘CIRCUITO DE BUCARAMANGA :

E. S. D.

REF: PROCESO ORDINARIO-VERBAL DE SIMULACION -
DEMANDANTE: ISAAC GELVEZ GARCIA

DEMANDADO: IRMA YANETH GUERRERO RODRIGUEZ -
PEDRO  HERNANDO GUERRERO. RODRIGUEZ-
CODISNAL- JOSELIN VERA GONZALEZ

‘RAD: 2017-00178 :

MARIA CENAIDA ORTIZ ARDILA, Mayor de edad, identificada con la C.C.No. 63.517.605
obrando como representante legal de la empresa COMERCIALIZADORA Y
DISTRIBUIDORA CODISNAL SAS segin certificado de camara de comercio que me
permito anexar , Me dirijo a Usted por medio del presente escrito para manifestarle que
‘confiero Poder Especial, amplio y suficiente a la doctora MONICA LILIANA SUA
'HERNANDEZ, abogada titulada y en ejercicio, identificada con la C. C. No..23.782.151 de
Moniquira y T. P. No. 159687 del C. S. de la J, con oficina profesional en la carrera 29 No.

Aummﬂ
%

/
OTARIA DECIMA

EO_UD

19-62 San Alonso de Bucaramanga para que en nuestro nombre y representacion de

contestacion y nos asista como nuestra apoderada judicial en el radicado de la referencia.

‘Nuestra apoderada queda facultada para conciliar, recibir, transigir, desistir, sustituir,
reasumir, presentar -pruebas, interponer recursos, solicitar e interponer incidentes -,
notificarse personalmente y en general hacer todo cuanto fuere necesario en la defensa de

mis derechos e intereses,

Sirvase reconocer personeria a mi apoderada en los términos de este Poder ,

ACEPTO,

MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ.
C. C. No. 23.782.151 de Moniquira.
T. P. No. 159.687 del C. S. dela J,




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

11 8740

. judad de Bucaramanga, Departamento de Santander, Reptblica de Colombia, el veintiocho (28)
de. ehero de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Diez (10) del Circulo de Bucaramanga,

" el documento dirigido a MONICA LILIANA SUA HERNANDEZ-PODER y manifesto que la flrma que

aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto

. 3 ‘ 5qrpva6506e
-------- Firma autégrafa -------- 28/01/2019 - 15:07:10:089

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y btometrlca de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

FERNANDO LEON CORTES NINO
Notario diez (10) del Circulo de Bucaramanga

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccidn: 5qrpwvp6s06e
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Proceso:

| A Nv

REéOLUCION N(iﬂ. - 4 3 5

-'

EXPEDIENTE No. 005-2017 e

POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION

LA SECRETARIA DEL INTERIOR DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

En uso de sus facultades Iegales como Autorldad Admmlstratlva de Pollcla segun .

el ordenamiento legal, Ley 1801 de 2016..

PROCEDE A DECIDIR SOBRE EL SIGUIENTE ASUNTO:

- " Ingresa al Despacho- el presente proceso. para“ resolver el ‘recurso de Apelamén' A

interpuesto por el abogado Jhoann Manrique Garcia, en calidad de apoderado’ judicial del

sefior José Isaac Gelvez Garcia, contra la decisién adoptada por la INSPECCION DE-

POLICIA RURAL CORREGIMIENTO | DE LA ALCALDIA DE BUCARAMANGA, en
audiencia publica de fecha ocho (8) de Junio de dos mil dieciocho (2018), dentro del
proceso de la referenma .

- ANTECEDENTES PROCESALES

1 Que el dia 27 de Junio de 2018, el abogado Henrry Dfaz Gonzélez en cahdad de

apoderado judicial del sefior José Isaac Gelvez Garcia, quien es el querellante en la
presente accién, interpuso querella policiva por presunta perturbacion a la posesion o
mera tenencia con medida provisional sobre el predio Rural denominado VILLA PRADOS,
contra la COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S. Representada
legalmente por la sefiora Maria Cenaida Ortiz Ardila.

2. La Inspeccién-de Policia Rural del Corregimiento Ii de la Alcaldla de Bucaramanga,
mediante auto de fecha cuatro (04) de Julio de dos mil dIeCIOChO (2017), admitiéla-. -
presente accién policiva y se procedié a darle el tramite de PROCESO . VERBAL.

ABREVIADO conforme al articulo 223 de la Ley 1801 de 2016.

3. Los dias 14 y 19 de Julio; 28 de Novnembre de 2017; y 8 de Junio de 2018 se llevd a
cabo Audiencia Publica en la Inspeccién de Policia Rural del Corregimiento Il de la
Alcaldia Bucaramanga, en la cual comparecneron las partes Infractoras, su apoderado y el

ministerio publico.

" 4. Contra la decision’ profenda por el A-quo en. AudlenC|a Publlca llevada a cabo el d|a 8';' B

de Junio de 2018, el apoderado del Quejoso, el abogado Jhoann Manrique Garcia,
interpuso recurso- de Reposicién y en subsidio Apelacién contra el auto que. nego el
Amparo Policivo y las Pretensiones .de la Querella por perturbacmn a la posesion o mera

" tenencia con medida provisional.

5. El dia 8 de Junio de 2018, el A-quo en Audiencia Publica resolvié eI Recurso de

Reposmlon confirmando el mismo y concedlo el Recurso de ApelacuSn L
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ST | predio objeto de la Litis.

PRIMERO: Que existe Nulidad procesal por no decretarse el‘é:'l'ATUS.d‘UA(»)"

DECISION IMPUGNADA™

6. La Inspeccién de Policia Rural del Corregimiento Il de la Alcaldia de Bucaramanga,
profirié Resolucién de fecha 8 de Junio de 2018, por medio de la cual resolvié negarle el

Amparo Policivo y las Pretensiones de la Querella por perturbacion a la posesion o mera
tenencia con medida provisional, aunado a esto exhortar a las partes que acudan a la
jurisdiccion ordinaria con el fin de resolver Ia tltularldad de Ios derechos de propledad del‘

RECURSO DE APELACION‘

El recurso de Apelacién interpuesto por el abogado Jhoann Mannque Garcia, en calidad
de apoderado judicial en calidad de apoderado judicial del sefior José Isaac Gelvez
Garcia, se fundamenta en: , : :

SEGUNDO: Que existe una posesion sobre el predio objeto de la thls por parte del
Quejoso.

TERCERO: Que existe un contrato de arrendamiento celebrado entre sefior José Isaac

Gelvez Garcia y Pedro Pablo Monroy Rincén.

| CUARTO Que el A-quo no requmé de OfICIO al Personal Umformado

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El presente caso se circunscribe de conformidad con lo dlspuesto en. Ia ley 1801 de 2016 -

~Cddigo Nacional de Policia y Convivencia, para el estudio de dicho.recurso este. despacho; T
‘tendra encuenta el material probatorio allegado al expedlente para darle el tramite legal

correspondiente, en aras de garantizar lo establecido en el articulo 29 de la Carta Politica: -
el debido proceso, es decir que las actuaciones administrativas deben ser el resultado
de un proceso donde las partes tengan igualdad de oportunidades para presentar,
solicitar y controvertir las pruebas, con miras a demostrar la existencia de su derecho.

Por lo anterior, este despacho le indica el recurrente, que el recurso de apelacion se
resolvera de acuerdo a lo manifestado por usted en audiencia publica, debido a que la

~sustentacién del mismo no se dio dentro de los dos dias siguientes.comolo’ ‘dispone la ley
1801 de 2016 en su articulo 223, por lo tanto y con el fin de garantizarle un derecho a la-

defensa y un debido proceso, se tendra en cuenta el recurso de Reposicion para fallar de
fondo, presentado en la audiencia publica el dia 8 de Junio de 2018, como también el
material probatorio allegado al expediente.

Expuesto esto, advierte este Despacho que el caso concreto versa sobre la perturbacién a
la posesién o mera tenencia con medida provisional del predio Rural denominado VILLA
LOS PRADOS identificado con matricula inmobiliaria nimero 300-2661, codlgo catastral-\

- -00-00-0002-0042-000 y-cuyo propietario segun el. certificado de ' libertad 'y tradicion ‘es Ta . N
COMERCIALIZADORA'Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.AS. Representada legalmente -

por la sefiora Marfa Cenaida Ortnz Ardila,
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I DE LA NULIDAD PROCESAL.

En primer lugar, se observa en el expediente, que el recurrente aduce, que el A-quo no
decreto el Statu Quo que este solicito durante el proceso y que debido a esto existe una

- nulidad procesal, frente a lo cual es pertinente indicar que este* despacho observo a folios

- 443, 444 y 445, el Auto de fecha siete (7) de mayo de 2018, ‘el cual resolvié esa solicitud
por la Inspectora de Policia Rural del Corregimiento 11, informandole al recurrente que-en
el expediente no existe caso fortuito o fuerza mayor demostrados que diera lugar a
sulspené:ler la audiencia publica para decretar el mismo, por lo tanto no es procedente la
solicitud.

Expuesto lo anterior, y para el caso que nos ocupa, la ley 1801 de 2016 — Codlgo :
- Nacional de Policia y Convivencia, no dispuso tacitamente el Statu Quo Prows:onal como - .
~ lo contemplaba el Decreto 214 de 2007 en sus articulos 228 y 229, antiguo Manual'de™
Policfa, convivencia y. Cultura Ciudadana de Bucaramanga, por lo tanto es acertado
cuando el A-quo resolvié no decretar el Statu Quo Provisional dentro del proceso por
perturbacién a la posesién o mera tenencia con medida provisional, ya que el recurrente
no demostré el caso fortuito o fuerza mayor que trata el paragrafo 4 del articulo 79 de la
- ley 1801 de 2016, es decir bajo los criterios de la sana critica y de acuerdo a los
= elementos materiales probatorios que se encuentran dentro del expediente, no existe -
causal de nulidad procesal alguna, por la cual este despacho revoque la: decnsnén al ‘
respecto tomada por el A-quo : i R s L

. DE LA POSESION,

En segundo lugar, se observa en el expediente, que el recurrente aduce, que su
poderdante ha ejercido la posesion del predio objeto de la Litis de una manera quieta,
pacifica y tranquila desde el 24 de enero de 2012, argumento que no es procedente para
este despacho toda vez que durante el proceso verbal abreviado no fue comprobada -
posesion alguna en cabeza de una persona diferente a la propietaria segun:el certificado
de libertad y tradicién; COMERCIALIZADORA Y. DISTRIBUIDORA .CODISNAL:: SAS..
representada legalmente por la sefiora Maria Cenaida Ortiz Ardila; por el: contrario, se
logra desvirtuar lo que aduce el recurrente en todas las audiencias realizadas, las
declaraciones rendidas por los diferentes testigos de las partes y todos los elementos
 materiales probatorios que existen en el expediente.

Respecto a la posesion encontramos que es definida por el articulo 762 del Codlgo Civil -
como:

‘la posesién es la tenencia de una cosa- determmada con énlmo de senor 0. dueno, sea'._, T
que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por sl mismo, o por ‘ofra persona‘que la
tenga en lugary a nombre de él. El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona no
justifique serlo. ,

A partir de lo anterior se entiende que la posesion es la voluntad de ejercer la tenencia de
" un bien con animo de sefior o duefio a fin de hacer valer su posesmn frente a los demas y

de acuerdo a esto el quejoso no logro probar su poses:én ni mucho menos su tenenma‘

sobre el bien inmueble objeto de la L|t|s _ I L S

' Conforme a esto, se concluye que ho se ewdenCIa Ia posesmn 0 transmlsmn de Ios -
derechos de la propietaria legitima a otra persona, como tampoco el justo titulo del predlo '
objeto de la Litis en cabeza del quejoso, es decir que bajo estos argumentos es acertado
lo dispuesto por el A-quo ya que se logra demostrar de acuerdo a los elementos
materiales probatorios, que el titular del derecho de dominio y poseedor del predio
identificado con el nimero de matricula 300-2661, es la COMERCIALIZADORA 'Y
DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S. Representada legalmente por la senora Marla

, Cenalda Ortiz Ardlla qwen estaria Iegmmada para mstaurar querella alguna. s D

Calle 35 N° 10 - 43 Centro Adminlstrativo, Ediﬁcio Fase |
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il

Conmutador: (57-7) 6337000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramanga.gov.co

Cddigo Postal: 680006

Bucaramanga, Departamento de Santander, Colombia




Proceso: :
APOYO A PROCESOS JUDICIALES, SEGURIDAD No. Consecutivo
PROTECCION Y CONVIVENCIA CIUDADANA, PROYECCION Y SID. N° “ b
DESARROLLO COMUNITARIO 3636 R : f ‘
is Subproceso: Cédigo Cédigo de la Serle /o- Subserie ' té
Alcaldia de DESPACHO SECRETARIA Subproceso ’ (TRD) I Logl-ca Eﬂca & Es.tetlca
Bucaramanga SEGUNDA INSTANCIA 2000 2000-244 .41 Gobiemo de los Civdadanos

1. DEL‘CONTR’A'TO> DE ARRENDAMIENTO.

En tercer lugar, se observa en el expediente, que el recurrente aduce, que su poderdante
suscribié Contrato de Arrendamiento de una casa ubicada en la Finca Villa los Prados con

el sefior Pedro Pablo Monroy Rincon el dfa 1 de Septiembre de 2016 y que este debe
entenderse como un Acto de Sefiorio del mismo, argumento que no es de resorte para
este despacho, mas sin embargo, en aras de hallar la verdad y de acuerdo a la sana
critica y los diferentes elementos materiales probatorios que-se..encuentran-en el .
expediente, visto a folio 77, es pertinente indicar que el mismo sefior Pedro Pablo Garcia:
Monroy arrendatario de la casa ubicada en la Finca Villa los Prados, realiza un contrato de
Transaccion con la propietaria del predio objeto de la Litis, el cual reza: “ (...) que la empresa
COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S. con NIT 900733769-5 es propietaria de la
finca denominada Villa Prados, ubicada en la via que conduce a Matanza, con matricula inmobiliaria No.
300-2661 y numero predial 00100020042000(...) que durante el trdmite y tiempo en que permanecio en
discusion el negocio, la finca fue ocupada por el sefior Pedro Pablo Monroy Rincdn, quien. realizo

. plantaciones y mantenimiento de la finca(...) el sefior Pedro Pablo Monroy Rincon, se compromete a=
- realizar la entrega de la mejora, y plantaciones el dia 25 de junio de 2017(...).. Por lo:tanto se logra. -

. comprobar que quien ejerce el -animo de sefior o duefio es la COMERCIALIZADORA'Y
DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S. Representada legalmente por ‘la ‘sefiora Maria
Cenaida Ortiz Ardila, es decir que el A-quo acierta cuando en audiencia publica del 8 de
junio de 2018 le informa al recurrente que se contradice al mencionar en el punto décimo
segundo de la querella, cuando afirma que el sefor arrendatario se ve en la obligacién de
abandonar el predio ante la presién y posibles amenazas de los querellados. o

En este sentido, de conformidad con lo anteriormente expuesto.y los hechos narrados en. -
“la presente accién policiva, se evidencia que no existen los supuestos facticos ni juridicos -~
que comprueben que los querellados realizaron comportamientos contrarios a la posesién = -
y mera tenencia de bienes inmuebles consagrados en el articulo 77 del Codigo de Policia
y Convivencia - ley 1801 de 2016, tales como: (...) L_Perturbar, alterar o interrumpir la
posesién o mera tenencia de un bien inmueble ocupdndolo ilegalmente. 2. Perturbar la posesién o mera
tenencia de un inmueble o mueble por causa de dafios materiales o hechos que la alteren, o por no reparar
las averias o darios en el propio inmueble que pongan en peligro. perjudiquen o molesten a los vecinos (...)5.
Impedir el _ingreso, uso y disfrute de la_posesion o_tenencia_de inmueble al titular de este derecho.
(Subrayado y negrilla fuera de texto) S T L e AU IV PR SR LR

- IV. DE LAS FACULTADES OFICIOSAS PARA REQUERIR AL PERSONAL
UNIFORMADO.

En cuarto lugar se observa en el expediente, que el recurrente aduce, que el A-quo debid
requerir de oficio al CAl del barrio la Esperanza o el CAl del Norte, para que informara si

existi6 noticia alguna de alteraciones o perturbaciones en el predio objeto de la-Litis,
frente a lo cual es pertinente indicar que la Ley 1801 de 2016 en su Articulo 223 numeral -~
"3 literal C, reza: “C) Pruebas. Si_el presunto infractor o el quejoso solicitan la prdctica de pruebas
adicionales, pertinentes y conducentes, y si la autoridad las considera viables o las requiere, las decretard y

se practicardn en un término_méximo_de cinco (5) dias. Igualmente la autoridad podrd decretar de oficio
las_pruebas que requiera y dispondrd que se practiquen dentro del mismo término. La audiencia se
reanudard al dia siguiente al del vencimiento de la préctica de pruebas. Tratindose de hechos notorios o de
negaciones indefinidas, se podrd prescindir de la prdctica de pruebas y la autoridad de Policia decidird de

plano. Cuando_se requieran conocimientos técnicos especiali: ados, los_servidores publicos del sector

central y descentralizado del nivel territorial, dardn informes por solicitud de la autoridad de Policia; Es -
decir que la carga de la prueba inicialmente recae en el quejoso y posteriormente si la -
autoridad ‘de policia  requiere por ser conducente, pertinente ‘y"Gtil-: .constituir prueba
alguna, “podra” decretarlas o por el contrario prescindir de la practica de las mismas,
ademas le recuerdo al recurrente que las pruebas se deben solicitar en el libelo de'la

" queja, por el querellante o en la contestacién del mismo por el querellado, recordemos
que en el curso del proceso policivo el querellante puede hacer uso de ese derecho en la
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reforma, aclaracién o correccién de ella y puede solicitar otras pruebas que desee hacer
valer en el proceso, asi mismo el querellado goza de ese igual derecho cuando se le corre
el traslado de la adicion de la queja, con esto se manifiesta asi el principio de la "igualdad
de oportunidad para la prueba”, lo que para. el caso que hos ocupa .y revisado €l .
expediente, se evidencio por este despacho, que el quereliante 'y sus’ diferentes
apoderados no solicitaron la practica de esta prueba durante el proceso policivo, y que el
A-quo de acuerdo a las reglas de la sana critica, decreto, practico y analizo cada
elemento material probatorio preservando el principio de la economia, valoraciéon y
concentracion de las pruebas para tomar decisién de fondo.

En consecuencia, para este despacho la decision profenda por el A-quo, se encuentra
conforme a derecho y bajo los criterios de la sana critica y de.acuerdo a. los elementos

 materiales probatorios que se encuentran dentro del expedlente, consideramos que-es.
acertado las consideraciones juridicas hechas por el A quo, ademas ‘se puede evidenciar
que no existe violacién alguna al derecho a la defensa y/o debido procesoy no ‘existiendo
causal de nulidad que pueda invalidar la actuacién o revocar dicho fallo, este despacho
confirmara la decision adoptada por esta. '

En mérito de lo expuesto la Secretaria del Interior del Mumcnplo de Bucaramanga en' '
vejercmo de Ia fun0|on de Policiay por autondad de Ia Ley, Co ISR Gl

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en su integridad la decisién adoptada por la
Inspeccién de Policia Promiscua | de la Alcaldia de Bucaramanga, en audiencia publica
de fecha nueve (09) de Mayo de 2018, la cual negd el Amparo Policivo, negé la
pretensiones de la querella y dejo en libertad a las partes para que acudieran-a la.
Jurisdiccién Ordinaria a resolver la titularidad de los derechos de la: propiedad objeto dela
Litis solicitado por. el querellante, conforme las razones- expuestas en la’ parte
considerativa de esta decisién, dentro del presente proceso radicado bajo el ntmero 005-
2017.

.ARTI'CULO SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes el contenido de la presente decision,
indicandoles que contra la misma no procede recurso alguno y haciéndole entrega de
i B copia integra y gratuita de la misma.

ARTICULO TERCERO: DEVOLVER el expediente a la In‘s‘pecciéﬁ-dé' origen, pafa U
conocimiento y fines pertinentes, previas las anotaciones de rigor en los libros radicadores
correspondientes. ‘

Dada en Bucaramanga, a Ioslz 1 AGO 2018

NOTIFI UESEYCUMPLASE :

ALBA ASUCENA NAVARRO FERNANDEZ
Secretaria del lnterlor Mumcnpal.

‘ PROYECTO/ REVlSO MARIA ALEJANDRA' RODRIGUEZ PEREZ - ABOGADA SEGUNDA INSTANCIA

Calle 35 N° 10 — 43 Centro Administrativo, Edificio Fase 1
Carrera 11 N° 34 - 52, Edificio Fase Il -

Conmutador: (57-7) 6337000 Fax 6521777

Pagina Web: www.bucaramanga.gov.co

Cddigo Postal: 680006

Bucaramanga, Departamento de Santander, Colombia
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CAMARA DE COMERCTO DE BUCARAMANGA

CERTIFICADO GENERADO A TRAVES DE LAS VENTANILLAS
"LUGAR Y FECHA DE EXPEDICION: BUCARAMANGA, 2019/02/04 HORA: 15:45:12
8710156

CODIGO DE VERIFICACION: VNWT137262

LA PERSONA O ENTIDAD A LA QUE USTED LE VA A ENTREGAR EL CERTIFICADO PUEDE
VERIFICAR EL CONTENIDO Y CONFIABILIDAD, INGRESANDO A WWW.CAMARADIRECTA.COM
OPCION CERTIFICADOS ELECTRONICOS ¥ DIGITANDO EL CODIGO DE VERIFICAC;ON CITADO
EN EL ENCABEZADO. ESTE CERTIFICADO, QUE PODRA SER VALIDADO POR UNA UNICA VEZ,
CORRESPONDE A LA IMAGEN Y CONTENIDO DEL CERTIFICADO CREADO EN EL MOMENTQ EN QUE
SE GENERO EN LAS VENTANILLAS O A TRAVES DE LA PLATAFORMA VIRTUAL DE LA CAMARA.

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL DE SOCIEDADES POR ACCIONES
SIMPLIFICADAS SAS DE:
COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S.

ESTADO MATRICULA: ACTIVO

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE BUCARAMANGA, CON FUNDAMENTO
EN LAS MATRICULAS E INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL

CERTIVFTICA

FECHA DE RENOVACION: MAYO 24 DE 2018

GRUPO NIIF: GRUPO III. MICROEMPRESAS

| LA MATRfCULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS. |
| RENUEVE SU MATRICULA A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO DE 2019

| Y EVITE SANCIONES DE HASTA 17 S.M.L.M.V.

) CERTIFTICA
MATRICULA: 05-295929-16 DEL 2014/05/23
NOMBRE: COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S.
NIT: 900733769-5

DOMICILIO: BUCARAMANGA

DIRECCION COMERCIAL: CARRERA 20 # 17 -. 48 BARRIO SAN FRANCISCO
MUNICIPIO: BUCARAMANGA - SANTANDER

TELEFONO1: 3022471951

EMAIL : cenaidaortiz2007@hotmail.com

NOTIFICACION JUDICIAL

DIRECCION: CARRERA 20 # 17 - 48 BARRIO SAN FRANCISCO
MUNICIPIO: BUCARAMANGA - SANTANDER

TELEFONOLL: 3022471951

EMAIL : cenaidaortiz2007@hotmail.com

CONSTITUCION: QUE POR DOCUM PRIVADO DE 2014/05/21 DE ASAMBLEA GRAIL
ACCIONISTAS DE BUCARAMANGA INSCRITA EN ESTA CAMARA DE COMERCIO EL 2014/05/23
BAJO EL No 118914 DEL LIBRO 9 , SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD DENOMINADA
COMERCIALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S.

Sign;m?teot Verified

egmos en Sentander

.COMERCTALIZADORA Y DISTRIBUIDORA CODISNAL S.A.S.
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CERTIFICA ’
QUE DICHA SOCIEDAD/ENTIDAD HA SIDO REFORMADA POR LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS :

DOCUMENTO NUMERO FECHA ENTIDAD. CIUDAD INSCRIPC.
2014/05/29 ASAMBLEA EXT BUCARAMANGA 2014/06/03
ACTA
2016/06/18 ASAMBLEA EXT BUCARAMANGA 2016/06/22.

CERTIVFICA
VIGENCIA ES: INDEFINIDA

CERTIFICA
OBJETO SOCIAL: QUE POR ACTA DE FECHA 2016/06/18 DE ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE
ACCIONISTAS, ANTES CITADA, CONSTA: REFORMA ESTATUTOS, OBJETO SOCIAL:
DISTRIBUCION POR MAYOR Y AL POR MENOR DE PRODUCTOS FARMACEUTICOS COMPRAR
VENDER, DISTRIBUIR, EXPORTAR O IMPORTAR, COMERCIALIZAR Y REPRESENTAR EMPRESAS
NACIONALES O EXTRANJERAS PARA LA DISTRIBUCION DE MEDICAMENTOS, EQUIPOS MEDICOS,
LTIQUIDOS PARENTALES, VACUNAS, EQUIPOS Y ELEMENTOS DE ORTOPEDIA, MATERIAL MEDICO
QUIRURGICO, INSTRUMENTAL OSTEOSINTESIS, ORTOSIS Y PROTESIS, MATERIAL PARA
LABORATORIO ‘DE DIAGNOSTICO, PRODUCTOS HOSPITALARIOS, LABORATORIO CLINICO, Y
ODONTOLOGICO, EQUIPOS DOTACIONES E INSTRUMENTACION HOSPITALARIA, PRODUCTOS
POPULARES Y DE ASEQ, INSUMOS QUIMICOS PARA VETERINARIAS, SUMINISTRO DE ROPA
QUIRURGICA E INDUSTRIAL Y EN GENERAL TODO LOS PRODUCTOS AFINES CON' LA
ACTIVIDAD, PODRA ESTABLECER CONSOCIO CON OTRAS SOCIEDADES DEDICADAS A LA MISMA
ACTIVIDAD CON EL FIN DE- LICITAR O CONTRATAR CON FIRMAS NACIONALES O EXTRANJERAS
VINCULAR CAPITAL O SERVICIOS A OTRAS FIRMAS SIMILARES, PRESENTAR SERVICIOS DE
ASESORIA® A OTRAS EMPRESAS, NEGOCIAR TITULOS VALORES PUBLICOS Y PRIVADOS,
SUMINISTRO Y DISPENSACION DE MEDICAMENTOS GENERICOS Y DE MARCAS PARA REGIMEN
SUBSIDIADO, CONTRIBUTIVO Y DE ALTO COSTC, 'CELEBRAR Y CONTRATAR .CON PERSONAS
NATURALES Y JURIDICAS, ENTIDADES PUBLICAS Y PRIVADAS PARA EFECTOR DE EJECUTAR
EL PAB, QUE SE RELACIONEN DIRECTA O INDIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y
FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD Y DEMAS QUE SEAN CONDUCENTES A BIEN LOGRO DE LOS
BIENES SOCTIALES. PARA EL CABAL CUMPLIMENTO ©DEL OBJETO DE LA SOCIEDAD EJERCITARA
TODOS LOS . ACTOS Y CONTRATOS QUE LE FUEREN NECESARIOS. LA PARTICIPACION, DIRECTA
O CcoMO ASOCIADA EN FEL NEGOCIO DE FABRICACION, PRODUCCION, DISTRIBUCION, VENTA
DE INSTRUMENTAL MEDICO Y QUIRURGICO, DOTACIONES Y ARTICULOS DE USO Y CONSUMO
MEDICO HOSPITALARIO, EQUIPOS DE VENOCLISIS, DIALISIS Y TRANSFUSIONES,
MATERIALES DE CURACION Y QUIRURGICOS, MATERIAS PRIMAS, MATERIALES DE ENVASE Y
EMPAQUE, MAQUINARIA, EQUIPOS Y SUS REPUESTOS PARA LA FABRICACION DE LOS
PRODUCTOS ANTES ENUNCIADOS Y EN GENERAL TODO LO RELACIONADO CON MATERIA PRIMA Y
PRODUCTOS FARMACEUTICOS, MEDICOS Y/O ARTICULOS METALICOS, DE PLASTICO, DE PAPEL
O CARTON, DE VIDRIO O DE CAUCHO, O DE SUS COMBINACIONES. EQUIPOS Y MATERIALES
PARA LA CONSTRUCCION, ARTICULOS DE FERRETERIA ACTIVIDADES DE SERVICIO AGRICOLA
Y DE GANADERIA, REALIZAR CUALQUIER ACTIVIDAD LICITA COMERCIAL Y CIVIL. EN
ESPECTIAL LAS DE: COMERCIALIZACION, VENTA Y SUMINISTRO DE MATERIALES DE
FERRETERIA, HERRAMIENTAS, TUBERIA PARA ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO, ALQUILER DE
VEHICULOS Y MAQUINARIA, TRANSPORTE INTERMUNICIPAL DE CARGA LIVIANA Y PESADA,
TRANSPORTE INTERMUNICIPAL DE PERSONAS, INTERVENTORIAS, CONSULTORIAS, REPARACION
DE EQUIPOS, MAQUINARIA Y DEMAS BIENES INMUEBLES, ASESORIAS EN CONSTRUCCION

Y DISENO, REALIZAR OBRAS CIVILES, VIAS, IMPERMEABILIZACION, PUENTES,
CARPINTERIA EN MADERA, METALICA, ALUMINIO, TODA DE NEGOCIACIONES DE MATERTIAS
PRIMAS PARA CONSTRUCCION COMO AGREGADOS, . PETROLEOS, CEMENTOS, ACERO EN SUS
PRESENTACIONES, ABONOS, QUIMICOS, ALIMENTOS PREPARADOS, -AST COMO LA

REPRESENTACION Y COMERCIALIZACION DE PRODUCTOS ELABORADOS DE MARCAS NACIONALES,
EXTRANJERAS Y PRESTACION DE SERVICIOS A NIVEL GENERAL. EN DESARROLLO Y
CUMPLIMIENTO DEL MISMO PUEDE HACER EN SU PROPIO NOMBRE O POR CUENTA DE TERCEROS
O CON PARTICIPACION DE ELLOS, TODA CLASE DE OPERACIONES : COMERCIALES, SOBRE
BIENES MUEBLES O INMUEBLES Y CONSTITUIR CUALQUIER CLASE DE GRAVAMEN, CELEBRAR
CONTRATOS CON '~ PERSONAS NATURALES O JURIDICAS, EFECTUAR OPERACIONES DE
PRESTAMOS, CAMBIO,  DESCUENTO, CUENTAS CORRIENTES DAR O RECIBIR GARANTIAS Y

1
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ENDOSAR, ADQUIRIR O NEGOCIAR TITULOS VALORES, EJECUTAR TODOS LOS ACTOS O
CONTRATOS QUE FUEREN CONVENIENTES O NECESARIOS PARA EL CABAL CUMPLIMIENTO DE SU
OBJETO SOCIAL Y QUE TENGAN RELACION DIRECTA CON OBJETO DEL MENCIONADO, TALES
COMO: FORMAR PARTE DE OTRAS SOCIEDADES ANONIMAS O DE RESPONSABILIDAD LIMITADA.
VENTA EN LINEA DE TIQUETES TERRESTRES Y AEREOS, GIROS ELECTRONICOS, SERVICIO
POSTAL (ENVIO DE SOBRES Y PAQUETES), VENTA DE SEGUROS DE VIAJE Y SEGUROS DE
VEHICULOS, RECAUDO DE SERVICIOS PUBLICOS, RECARGAS DE MINUTOS, CORRESPONSAL
BANCARIO, CONVENIOS BANCARIOS, VENTA DE LIBROS CUADERNOS Y REVISTAS, COMERCIO
AL, MAYOR Y MENOR DE UTILES ESCOLARES, DIDACTICOS Y COMPLEMENTARIOS DE PAPELERIA
EN GENERAL, COMERCIALIZACION DE EQUIPOS DE COMPUTACION Y = COMUNICACION,
IMPORTACION DE TECNOLOGIA EN GENERAL, SUMINISTRO VENTA Y COMERCIALIZACION DE
UNIFORMES Y DOTACIONES INDUSTRIALES, SENALIZACIONES E IMPLEMENTOS DE SEGURIDAD
INDUSTRIAL Y SALUD OCUPACIONAL.

CERTIFICA

CAPITAL . NRO. ACCIONES VALOR NOMINAL
CAPITAL AUTORIZADO $2.000.000 40 $50.000, 00
CAPITAL SUSCRITO $2.000.000 40 $50.000, 00
CAPITAL PAGADO $2.000.000 40 $50.000,00

-"CERTIFICA
REPRESENTACION LEGAL: QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 2014/05/15 DE CONSTITUCION
ANTES CITADO CONSTA: ARTICULO 28°,. REPRESENTACION LEGAL.- LA REPRESENTACION
LEGAL DE LA SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA ESTARA A CARGO DE UNA PERSONA
NATURAL O JURIDICA, ACCIONISTA O NO, QUIEN NO TENDRA SUPLENTES.

CERTIFICA
QUE POR ACTA DE 2016/11/18 DE ASAMBLEA EXTRAORDINARIA ACCIONISTAS INSCRITA EN
ESTA CAMARA DE COMERCIO EL 2016/12/15 BAJO EL No 143225 DEL LIBRO 9, CONSTA:
CARGO NOMBRE '
REPRESENTANTE LEGAL ORTIZ ARDILA MARIA CENAIDA
‘ DOC. IDENT. C.C. 63517505

CERTIFICA

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 2014/05/15 DE
CONSTITUCION ANTES CITADO CONSTA: ARTICULO 29°. FACULTADES DEL REPRESENTANTE
LEGAL- LA SOCIEDAD SERA GERENCIADA, ADMINISTRADA Y REPRESENTADA LEGALMENTE 'ANTE
TERCEROS POR EL REPRESENTANTE LEGAL, QUIEN NO TENDRA RESTRICCIONES DE
CONTRATACION POR RAZON DE LA NATURALEZA NI DE LA CUANTRA DE LOS ACTOS QUE
CELEBRE. POR LO TANTO, SE ENTENDERA QUE EL REPRESENTANTE LEGAL PODRA CELEBRAR O
EJECUTAR TODOS LOS ACTOS Y CONTRATOS COMPRENDIDOS EN EL OBJETO SOCIAL O QUE SE
RELACIONEN DIRECTAMENTE CON LA EXISTENCIA Y EL FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD.

EL: REPRESENTANTE LEGAL SE ENTENDERA INVESTIDO DE LOS MAS AMPLIOS PODERES PARA
ACTUAR EN TODAS LAS CIRCUNSTANCIAS EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD, CON EXCEPCION DE
AQUELLAS FACULTADES QUE, DE ACUERDO CON LOS ESTATUTOS, SE HUBIEREN RESERVADO
LOS ACCIONISTAS. EN LAS RELACIONES FRENTE A TERCEROS, LA SOCIEDAD QUEDARA
OBLIGADA POR LOS ACTOS Y CONTRATOS. CELEBRADOS POR EL REPRESENTANTE LEGAL. LE
ESTA PROHIBIDO AL REPRESENTANTE LEGAL Y A LOS DEMAS ADMINISTRADORES DE LA
SOCIEDAD, POR SI O POR INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQUIER FORMA O
MODALIDAD JURIDICA PRESTAMOS POR PARTE DE LA SOCIEDAD U OBTENER DE PARTE DE LA
SOCIEDAD AVAL, FIANZA O CUALQUIER OTRO TIPO DE ' GARANTIA DE SUS OBLIGACIONES
PERSONALES.

CERTIFICA
CITU-CODIFICACION ACTIVIDAD ECONOMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : 4631 COMERCIO AL POR MAYOR DE PRODUCTOS ALIMENTICIOS.

ACTIVIDAD SECUNDARIA : 4651 COMERCIO AL POR MAYOR DE COMPUTADORES, EQUIPO
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PERIFERICO Y PROGRAMAS DE INFORMATICA.

NO APARECE INSCRIPCION POSTERIOR DE DOCUMENTOS QUE MODIFIQUE LO ANTES ENUNCIADO

CERTTI F ICA
QUE EL MATRICULADO TIENE LA CONDICION DE PEQUENA EMPRESA DE ACUERDO CON LO
ESTABLECIDO EN EL NUMERAL 1 DEL ARTICULO 2 DE LA LEY 1429 DE 2010.

EXPEDIDO EN BUCARAMANGA, A 2019/02/04 15:45:12 ~ REFERENCIA OPERACION 8710156

LOS ACTOS DE REGISTRO aQut CERTIFICADOS QUEDAN EN FIRME DIEZ DIAS HABILES
DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE DENTRO DE DICHO TERMINO, NO
SEAN OBJETO DE LOS RECURSOS DE REPOSICION ANTE ESTA ENTIDAD, Y / O
DE APELACION ANTE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.

PARA EFECTOS DEL COMPUTO DE LOS TERMINOS LOS SABADOS NO SON DIAS HABILES EN
LA CAMARA DE COMERCIO DE BUCARAMANGA.

EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE CONCEPTOS FAVORABLES DE USO DE SUELO,
NORMAS SANITARIAS Y DE SEGURIDAD.

IMPORTANTE: LA FIRMA DIGITAL DEL ‘SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE
BUCARAMANGA CONTENIDA EN ESTE CERTIEICADO ELECTRONICO, SE ENCUENTRA EMITIDA POR
UNA ENTIDAD DE CERTIFICACION ABIERTA AUTORIZADA Y VIGILADA POR LA

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, DE CONFORMIDAD CON LAS EXIGENCIAS
ESTABLECIDAS EN LA LEY 527 DE 1999. : ’

EN EL CERTIFICADO SE INCORPORAN TANTO LA -FIRMA MECANICA QUE ES UNA
REPRESENTACION GRAFICA DE LA FIRMA DEL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE
BUCARAMANGA, COMO LA FIRMA DIGITAL Y - LA RESPECTIVA ESTAMPA CRONOLOGICA, LAS
CUALES PODRA VERIFICAR A TRAVES DE SU APLICATIVO VISOR DE DOCUMENTOS PDF.

NO, OBSTANTE SI USTED EXPIDIO EL CERTIFICADO A TRAVES DE LA PLATAFORMA VIRTUAL

PUEDE TIMPRIMIRLO DESDE SU COMPUTADOR CON LA CERTEZA DE QUE FUE EXPEDIDO POR LA »

CAMARA DE COMERCIO DE BUCARAMANGA. LA PERSONA O ENTIDAD A LA QUE USTED LE VA A
ENTREGAR EL CERTIFICADO PUEDE VERIFICAR, POR UNA SOLA VEZ, SU CONTENIDO
INGRESANDO A WWW. CAMARADIRECTA COM OPCION CERTIFICADOS ELECTRONICOS Y DIGITANDO
EL CODIGO DE VERIFICACION QUE SE ENCUENTRA EN EL ENCABEZADO DEL. PRESENTE
DOCUMENTO. EL CERTIFICADO A VALIDAR CORRESPONDE A - LA IMAGEN Y CONTENIDO DEL
CERTIFICADO CREADO EN EL MOMENTO EN QUE SE GENERO EN LAS VENTANILLAS O A TRAVES
DE LA PLATAFORMA VIRTUAL DE LA CAMARA.
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