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REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Rad. 2020-00239-00

Bucaramanga, nueve (9) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

ASUNTO: SENTENCIA ANTICIPADA
PRESUPUESTOS

Procede el Despacho a proferir Sentencia Anticipada en el proceso EJECUTIVO
instaurado por el sefior RAFAEL SERRANO PRADA C.C. 91°216.544, contra
LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ C.C. 13’836.170.

El articulo 278 del Cédigo General del Proceso, prevé, mas que como posibilidad,
como deber del Juez, que en cualquier estado del proceso se dicte sentencia
anticipada total o parcial en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

De igual modo y como complemento de lo anterior, es pertinente traer a colacion
lo que viene desarrollando y reiterando la Corte Suprema de Justicia, en aquellos
casos en los que, aun_existiendo pruebas por practicar, su desarrollo resulta
superfluo e inocuo, veamos;

“...el proferimiento de una sentencia anticipada, que se hace por escrito, supone
que algunas etapas del proceso no se agoten, como una forma de dar prevalencia
a la celeridad y economia procesal, lo que es armdnico con una administracion de
justicia eficiente, diligente y comprometida con el derecho sustancial.

()

Dentro del caso objeto de estudio, cabe el proferimiento de un fallo anticipado,
debido a que conforme a las pruebas traidas al proceso por las partes, la situacién
de facto particular del sub judice (...), no es necesario adicionales elementos que
permitan el convencimiento del fallador, siendo insustancial llevar el proceso,
incluso hasta los alegatos de conclusion...”

No sobra agregar que el caracter anticipado de la sentencia supone la
pretermision de fases procesales previas que de ordinario deberian cumplirse,
como la etapa de alegatos, lo que encuentra justificacion en la realizacion de los
principios de celeridad y economia procesal, asi mismo la Jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 27 de abril de 2020, sefialé que
cuando el fallo anticipado se emite de forma escrita -por proferirse antes de la
realizacion de las audiencias- “no es forzoso garantizar la oportunidad para las
alegaciones finales dada la ausencia de practica probatoria™.

1C.S.J., S.C.C.- SC1902. 4/06/2019, M.P. MARGARITA CABELLO BLANCO.

2C.S.J., S.C.C. §T(3333-2020. 27/04/2020 - MP OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE
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Asi que, de cara a lo dispuesto en el numeral 2° ibidem, en concordancia con el
art. 164 y 168 del CGP, tenemos que las pruebas del presente proceso son en lo
sustantivo documentales, reposando estas en el plenario por haber sido
aportadas por ambas partes, siendo la prueba de interrogatorio de la parte
ejecutante, los testimonios solicitados y la pericial invocada, innecesarias y
superfluas para resolver la controversia, si en cuenta se tiene que la defensa se
edifica principalmente en una presunta alteracion del titulo valor que en realidad
no tacha de falso ni desconoce, y la defensa que edifica en el negocio causal
carece de relevancia con las pruebas documentales que las partes en conjunto
aportan. Por tanto, se prescinde de dichas probanzas.

En efecto, necesario resulta advertir que la prueba de recibir testimonio de la
sefiora LEONOR SERRANO PRADA, solicitada por el demandado, y con la que
busca demostrar la entrega de los vehiculos al demandante como presunto pago
no resulta util y pertinente para probar lo anunciado, pues, para ello, se requeria
la aportacion de algun documento por escrito que diera cuenta del pago y
relacionandolo con el titulo valor materia de ejecucion, asi lo ensefian las reglas
de la experiencia, pero ninguna referencia hay a cuales son los vehiculos, ni a los
traspasos de los mismos. Asi, el contrato de administracion que até a demandante
y demandado con unos rodantes, por si solo no dice nada frente a la suscripcion
del titulo valor y la obligacion que de este se desprende. De otro lado, la prueba
solicitada para que por laboratorio forense se establezca la presunta alteracion
del titulo valor, en cuanto a la suma de dinero escrita en numeros, debe
desestimarse por cuanto no se propuso como excepcion la tacha de falsedad.
Ahora, si en gracia de discusion se aceptara una controversia sobre la cifra escrita
en numeros, ella queda zanjada bajo la égida del articulo 623 del Cédigo de
Comercio.

Finalmente, acotar que el original de la letra de cambio traida para la ejecucion,
obra bajo custodia del Despacho.

ANTECEDENTES

La demanda se radico e inicié su tramite en contra del sefior LUIS FRANCISCO
DIAZ SUAREZ el 26 de noviembre de 2020.

Adujo el demandante que, el demandado LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ, el
1 de febrero de 2017 giré a favor de RAFAEL SERRANO PRADA, letra de cambio
en suma de $105’000.000, pagadera el 1 de octubre de 2019, y cumplido el plazo,
el demandado no satisfizo la obligacion. Junto con la demanda se anexdé la
liquidacién de los intereses de plazo causados y no pagados en suma de
$67°270.000, asi como los moratorios en $21'479.500.

En el escrito de contestacion de demanda presentado a través de correo
electronico el 27 de mayo de 2021 por el apoderado del ejecutado, se manifesto
que la letra de cambio fue girada en monto de $15°000.000 y no de $105°000.000
como pretende el actor, para ello, advirtid6 que el numero indicativo de la cifra
adeudada contenia una alteracion. Propuso las excepciones de “mala fe por
cuanto se adultero el titulo valor”, y “las derivadas del negocio causal que dio lugar
a la creacion del titulo valor. pago total de la obligacion” (Sic).

Mas adelante, da cuenta el expediente de que el apoderado de la parte ejecutante
descorrio en tiempo el traslado de las excepciones de mérito presentadas por la
parte demandada.

Al descorrer traslado de las excepciones, el apoderado de la parte demandante
alleg6 una serie de contratos de compraventa y administracion de vehiculos tipo
taxi celebrados entre las partes, agreg6 que la letra de cambid contiene la deuda
resultante de la acumulacién de varias obligaciones, a lo que llamé “un cruce de
cuentas”, que arroj6 la suma de $106°500.000, empero, que acordaron rebajarlas
a $105’°000.000. Indic6 que, el creador del titulo valor fue el mismo demandado,
por lo tanto, si el titulo contiene una enmendadura, ella fue producida en la
creacion a mano alzada de LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ.
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El despacho convoco a audiencia publica de que trata el articulo 372 de la Ley
1564 de 2012, para el 25 de mayo de 2022, alli, en el curso de la etapa
conciliatoria, las partes, de comun acuerdo, solicitaron la suspension del proceso
por el término de 18 meses mientras el demandado adelantaba los pagos de un
acuerdo conciliatorio que brot6 de la diligencia, sin embargo, segun lo manifiestan
memoriales traidos por el demandado y el apoderado del demandante?, el
acuerdo referido no se cumplio y el demandado no realizé ningun abono.

PRETENSIONES

Conforme al acontecer factico narrado, el demandante solicitd6 como pretension
librar mandamiento ejecutivo por las siguientes sumas:

e PRIMERO: EIl valor de CIENTO CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($
105,000.000) Como capital, por concepto referido en el titulo valor *LETRA DE
CAMBIO N° 1”7

e SEGUNDO: Los intereses de plazo sobre el valor de CIENTO CINCO MILLONES
DE PESOS M/CTE ($ 105.000.000), liquidados desde el dia 01 de febrero de
2017, hasta el dia 01 de octubre 2019, a la tasa del 2.0% mensual.

¢ TERCERO: El interés moratorio liqguidado a la tasa legal autorizada, desde el dia
02 de octubre de 2019, hasta que se cumpla el pago de la total de la obligacion.

(.)
TRAMITE PROCESAL

La demanda se presento a través de la oficina de reparto el 27 de noviembre de
2020, correspondiéndole a este despacho bajo el radicado
68001310301120200023900, profiriendose orden de pago el 10 de diciembre de
20204, asi:

“PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de LUIS
FRANCISCO DIAZ SUAREZ (C.C. 13.836.170), y a favor del ejecutante RAFAEL
SERRANO PRADA (C.C. 91.216.544), por las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por la suma de CIENTO CINCO MILLONES DE PESOS MOTE
($105.000.000) como capital insoluto de la obligacion contenida en la letra de
cambio No. 1

1.2. Por los intereses de plazo generados respecto de la mencionada obligacion,
a la tasa del 2% mensual, liquidados desde el 01 de febrero de 2017 hasta el 01
de octubre de 2019, sin que supere los limites establecidos para evitar incurrir en
interés de usura.

1.3. Por los intereses de mora que se causen sobre el capital adeudado, desde el
02 de octubre de 2019 y hasta la cancelacién total de la obligacion, liquidados a
la tasa maxima legal permitida, certificada por la Superintendencia Financiera de
Colombia (art. 884 C. de Co.), sin que supere los limites establecidos para evitar
incurrir en interés de usura.” (Sic).

El 27 de mayo de 2021, el demandado LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ
contesto la demanda en tiempo, presentando excepciones.

3 Ver memoriales en PDF 33, 34 y 35 del cuaderno principal.
4Vid. En PDF003 del cuaderno principal.
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EXCEPCIONES DE MERITO

Junto con la contestacion de la demanda, LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ
propuso y sustento las siguientes excepciones:

1. “Mala fe por cuanto se adulteré el titulo valor”

Para sustentarla arguy6 que su poderdante dej6 en poder del demandante un
titulo valor diligenciado por una cuantia de quince millones de pesos
($15’000.000) y que se observa que el titulo fue adulterado en cuanto a su
cuantia, con una modificacion brusca del nimero uno en un cero y la adicién
de un numero uno en otro patrén de escritura.

“(...) mi mandante Unicamente acepta que dejo en poder del demandante un
titulo valor diligenciado por una cuantia de quince millones de pesos mcte
($15.000.000) se observa que el titulo fue adulterado en cuanto a su cuantia,
con una modificacion brusca del nimero uno en un cero y la adicién de un
namero uno en otro patron de escritura, para lo cual se solicitara la prueba
pericial ante expertos en documentologia, atendiendo que no se tiene acceso
al titulo original, el cual habra de entregarlo a! Despacho el demandante para
gue someta a los exdmenes pertinentes.” (Sic)

2. “Las derivadas del negocio causal que dio lugar a la creacion del titulo
valor. pago total de la obligacion” (Sic).

Expuso el demandado que entre las mismas partes, pero en el afio 2008, se
dio un contrato de administracion de unos vehiculos tipo taxi, en la ciudad de
SANTA MARTA, de cuyo pago se derivd una obligacion a cargo del
demandado por valor de CIENTO CINCO MILLONES DE PESOS mcte, pero
gue dicha obligacion se cumplié mediante la entrega de tres vehiculos taxi,
por valor de treinta millones de pesos mcte ($30°000.000) cada uno, y el saldo
de quince millones de pesos ($15’000.000) se respalddé con una letra de
cambio, la cual se entreg6 por el demandado al demandante, firmada y con
la cuantia en numeros, y que ahora, segun el demandado, se les modificd
para exigir el cobro de CIENTO CINCO MILLONES DE PESOS mcte.
($105.000.000).

Aporté la prueba documental que denomind “Copia del contrato de
administracion suscrito entre las partes en la fecha”, pidio la exhibicién del
titulo valor ejecutado, y el testimonio de LEONOR SERRANO PRADA, a
quien le consta la entrega de los vehiculos y de los traspasos al demandante,
asi como el contrato de administracion de vehiculos. Pidi6 que el Despacho
adelantara la remision del titulo a un laboratorio para que alli determinaran “si
el nimero ciento cinco en nameros incorporado en el mismo, contiene
alteraciones o modificaciones, adiciones 0 enmienda y si es posible
determinarlo si todos los numeros fueron escritos con un mismo tipo de letra
0 se identifica diferentes patrones de escritura y en caso de ser positivo
determinar los que corresponden a cada patron.”

TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES

El apoderado del demandante, al descorrer traslado de los medios exceptivos
propuestos®, expuso frente a la excepcion de “mala fe por cuanto se adulteré el
titulo valor”, que, si bien el nimero en letras tiene un numero “1” transformado en
un “0”, lo cierto es que el diligenciamiento del titulo lo llevo a cabo el demandado,
ademas, la cifra obra en letras y se indica “CIENTO CINCO MILLONES DE
PESOS”. En concreto, respecto de las excepciones planteadas, dijo el

5 Ver en PDF 26ApdoDescorreTraslado.
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demandante que tales excepciones no estaban llamadas a prosperar porque,
segun él:

a. La obligacion contenida en la letra de cambio surgié del cruce de cuentas
producto de la actividad de administracion de taxis y créditos personales
que le hacia el Sr. RAFAEL SERRANO al Sr. LUIS FRANCISCO DIAZ.
Que, en reiteradas oportunidades el Sr. SERRANO le presté dineros al
ejecutado para el pago de semestre universitario de sus hijas, al igual que
también el demandante presté en reiteradas oportunidades para la compra
de repuestos de los vehiculos administrados, entre otras eventualidades.

b. Que, llegado el mes de enero del afio 2.017, el Sr. RAFAEL SERRANO
llamé a cuentas de manera personal a LUIS FRANCISCO DIAZ, liquidando
lo adeudado a la fecha, calculo que arrojé un monto de deuda por el orden
de los $106.500.000 MCTE, deuda que asinti6 de manera voluntaria el
deudor, empero, dejando la obligacién en monto de $105°000.000.

c. Que, la cifra recalculada de la obligacion fue respaldada con la creacién y
aceptacion de titulo valor -letra de cambio- que debia recoger el
demandante el 1 de febrero de 2017.

d. Que, es totalmente falso que el demandado haya cancelado al demandante
con tres (03) vehiculos de servicio publico taxi, y reproché que no se allegé
ninguna prueba para sustentar tal pago.

e. Califico de futil la afirmacion del demandado consistente en que la cifra se
modifico, de mala fe, de $15°000.000 para cobrar ahora $105’000.000, por
cuanto, el titulo valor contiene la firma del demandado, y que fue plasmada
en presencia del demandante. Aduce también, que, si la intencién fuera la
de actuar con mala fe, para cualquier persona hubiera sido mas féacil
anteponer un “1” (UNO) al 15 (QUINCE) para convertir la cifra en
$115’000.000, sin necesitar maniobras caligraficas para convertir un “1”
(UNO) en un “0” (CERO).

f. Adujo, que el demandado no cuestion6 el contenido del titulo valor, por el
contrario, lo aceptd tacitamente y citdé el articulo 623 del Codigo de
Comercio, que trata sobre las discrepancias entre las cifras escritas en
nameros y en palabras.

g. Manifestd que la letra de cambio goza de la presuncion de autenticidad de
gue trata el ART 244 CGP, por cuanto el documento no fue tachado de
falso, ni desconocido, a la luz de los articulos 270y 272 del C.G.P.

PROBLEMA JURIDICO

Existiendo fundamentos de hecho, de derecho y probatorios para proferir
sentencia anticipada, el Despacho plantea si el apremio librado debe mantenerse
0 revocarse, de cara a las excepciones planteadas por el apoderado del
demandado LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ.

POSICION DEL DESPACHO

La tesis del Despacho sera la de tener por no probada ninguna de las excepciones
propuestas por la parte demandada, pues, lo planteado por la pasiva no logra
empafar el mérito ejecutivo del titulo valor, de él se desprende que la obligacion
existe, y las pruebas incorporadas al expediente dan cuenta que la obligacion no
se ha extinguido ni se ha disminuido por pagos o abonos; de otro lado, del acuerdo
gue provoco la suspension del proceso no se avizora pago alguno por parte del
sefior LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que al no apreciarse nulidad que vicie lo actuado, se
procede a decidir de mérito la controversia sometida a la jurisdiccion. Lo anterior,
teniendo en cuenta que se hallan reunidos los presupuestos procesales de:
Capacidad para ser parte o capacidad sustancial; capacidad para comparecer al
proceso o capacidad adjetiva; de igual forma, se encuentran reunidos los
presupuestos de competencia y demanda en forma idonea. Siendo ello asi, no
hay lugar a reparo alguno.
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Ahora bien, de cara a la naturaleza del asunto que nos convoca, es del caso
atender a lo regulado en los articulos 422 y 430 de la Ley 1564 de 2012, que
versan sobre los procesos ejecutivos; veamos:

Articulo 422. Titulo Ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o las que emanen de una sentencia (...) y los demas documentos que senale la
ley...”

Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acomparfada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando
al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente,
0 en la que aquel considere legal.

Es entonces el proceso ejecutivo el llamado a asegurar que el titular de una
relacion juridica que crea obligaciones pueda obtener con injerencia de las
instancias judiciales, la satisfaccion de las mismas, exigiéndose en cualquiera de
sus modalidades, la existencia de un documento denominado titulo ejecutivo, el
cual supone la consolidacion de una obligacion clara, expresa y exigible a voces
del canon 422 ibidem.

Una obligacion es expresa porque aparece nitida y apreciable en la redaccion
misma del titulo, es clara en tanto se manifiesta facilmente en él; y es exigible
cuando no esta sometida a plazo o condicion, tales premisas fueron condensadas
por la Corte Suprema de Justicia de la siguiente manera:

“Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el articulo 422 del
Caddigo General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente del
deudor o de su causante en donde conste una obligacion clara, expresa y exigible,
por supuesto se trasladan a los titulos valores y, en esa medida, si el
instrumento no satisface tales presupuestos, no puede seguir adelante el cobro
coercitivo.

‘La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusién en el contenido y alcance obligacional de
manera que no sea oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la deuda
respecto del deudor. Que los elementos de la obligacion, sustancialmente se
encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo
a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo.

‘La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacién debe
ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las
preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo
meramente indicativo o implicito o tcito al repugnar con lo expreso no puede ser
exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o
hipétesis para hallar el titulo.

Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y simple o de plazo vencido o de

condicién cumplida”.®

No puede ignorarse que la demanda y en términos concretos la orden de pago se
soporta en el titulo valor, letra de cambio, revestido de unas disposiciones
especiales, y del que se obtienen los siguientes datos:

8 C.5.J. Sentencia STC3298 de 2019. M.P. Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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#1 $105°000.000 | 01/02/2017 01/10/2019 2%

A dicho cartular le asisten las caracteristicas de literalidad y autonomia que se
predican de todo titulo valor, siéndole también extensivos los presupuestos de
claridad, expresividad y exigibilidad, cumplidos todos ellos el tenedor legitimo
puede, en ejercicio de la accion ejecutiva, reclamar el cumplimiento de la
obligacion en él consignada, accién sobre la cual el Codigo de Comercio se ocupa
creando la herramienta conocida como la accion cambiaria, de la cual ensefa:

ARTICULO 619 CLASIFICACION DE LOS TiTULOS VALORES:

Los titulos-valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autbnomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de contenido
crediticio, corporativos o de participacion y de tradicion o representativos de
mercancias.

De manera genérica, el articulo 621 establece los requisitos para los titulos
valores:

ARTICULO 621. REQUISITOS PARA LOS TITULOS VALORES. Ademas de lo
dispuesto para cada titulo-valor en particular, los titulos-valores deberan llenar los
requisitos siguientes:

1) La mencién del derecho que en el titulo se incorpora, y
2) La firma de quién lo crea.

En cuanto se refiere al obligado, creador o deudor, la norma especial dispone:

ARTICULO 626 (...) “El suscriptor de un titulo valor quedaré obligado
conforme al tenor literal del mismo, a menos que firme con
salvedades compatibles con su esencia”.

Articulo 625. Eficacia de la obligacion cambiaria. Toda obligaciébn cambiaria
deriva su eficacia de una firma puesta en un titulo-valor y de su entrega con la
intencion de hacerlo negociable conforme a la ley de su circulacion.

Articulo 780. Casos en que Procede la Accion Cambiaria. La accion cambiaria
se ejercitara:

1) En caso de falta de aceptacion o de aceptacion parcial;

2) En caso de falta de pago o de pago parcial, y

3) Cuando el girador o el aceptante sean declarados en quiebra, o en estado de
liguidacion, o se les abra concurso de acreedores, o se hallen en cualquier otra
situacion semejante.

Sobre la misma la Doctrina opina lo siguiente:

“...se afirma que la accion cambiaria es el ejercicio del derecho incorporado
en un titulo valor, dirigido esencialmente a obtener el pago del valor debido, en
forma parcial o totalmente. Es el instrumento o medio dotado en favor del acreedor
de un documento crediticio para hacer valor las acreencias inherentes al mismo.
Recordemos que los titulos valores son, conforme su propia definicién legal
“documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y auténomo
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que en ellos se incorpora.” Entonces, las acciones cambiarias son aquellas que
nacen y derivan del titulo cambiario.”

De igual modo, sobre las excepciones de la accion cambiaria, la normativa del
Cadigo de Comercio expone:

ARTICULO 784. <EXCEPCIONES DE LA ACCION CAMBIARIA>. Contra la
accion cambiaria s6lo podran oponerse las siguientes excepciones:

1) Las que se funden en el hecho de no haber sido el demandado quien suscribid
el titulo;

2) La incapacidad del demandado al suscribir el titulo;

3) Las de falta de representacion o de poder bastante de quien haya suscrito el
titulo a nombre del demandado;

4) Las fundadas en la omisién de los requisitos que el titulo deba contener
y que laley no supla expresamente;

5) La alteracion del texto del titulo, sin perjuicio de lo dispuesto respecto de los
signatarios posteriores a la alteracion;

6) Las relativas a la no negociabilidad del titulo;

7) Las que se funden en quitas o0 en pago total o parcial, siempre que consten
en el titulo;

8) Las que se funden en la consignacion del importe del titulo conforme a la ley o
en el depdsito del mismo importe hecho en los términos de este Titulo;

9) Las que se funden en la cancelacién judicial del titulo o en orden judicial de
suspender su pago, proferida como se prevé en este Titulo;

10) Las de prescripcion o caducidad, y las que se basen en la falta de requisitos
necesarios para el ejercicio de la accion;

11) Las que se deriven de la falta de entrega del titulo o de la entrega sin intencién
de hacerlo negociable, contra quien no sea tenedor de buena fe;

12) Las derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacion o
transferencia del titulo, contra el demandante que haya sido parte en el
respectivo negocio o contra cualquier otro demandante que no sea tenedor
de buena fe exenta de culpa, y

13) Las demas personales que pudiere oponer el demandado contra el actor.

Vale decir que, uno de los principios mas importante en materia de titulos valores
es el de LITERALIDAD, del cual se ha dicho que es la mayor expresion del limite
de los derechos, porgue solo es posible reclamar los que el titulo contiene de
manera expresa, regla que se aplica en doble sentido, porque, el tenedor legitimo
no podra invocar mas derechos de los que aparecen en el documento, ni exigir
otros distintos a los alli previstos, y de otro lado, el obligado o interviniente no
podra ser forzado a atender prestaciones distintas de las que reza el documento.

Se destaca que la LETRA DE CAMBIO, es uno de los titulos con mayor regulacion
en el cddigo de comercio, siendo algunas de dichas previsiones las siguientes:

ARTICULO 671. CONTENIDO DE LA LETRA DE CAMBIO. Ademas de lo
dispuesto en el articulo 621, la letra de cambio debera contener:

1) La orden incondicional de pagar una suma determinada de dinero;
2) El nombre del girado;

3) La forma del vencimiento, y

4) La indicacion de ser pagadera a la orden o al portador.

ARTICULO 673. POSIBILIDADES DE VENCIMIENTOS EN LAS LETRAS DE
CAMBIO. La letra de cambio puede ser girada:

1) A la vista;

2) A un dia cierto, sea determinado o no;

3) Con vencimientos ciertos sucesivos, y

4) A un dia cierto después de la fecha o de la vista.

7 PINEDA RODRIGUEZ, Alfonso y LEAL PEREZ Hildebrando. El Titulo Ejecutivo y los Procesos
Ejecutivos Ed. LEYER, Pdgs. 367 a 372 — Décima Edicion 2012



PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RAFAEL SERRANO PRADA 91'216.544
DEMANDADO: LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ 13'836.170
RADICADO: 68001-3013-011-2020-000239-00

ARTICULO 676. LETRAS DE CAMBIO GIRADA A LA ORDEN DEL MISMO
GIRADOR. La letra de cambio puede girarse a la orden o a cargo del mismo
girador. En este Ultimo caso, el girador quedara obligado como aceptante; y si la
letra fuere girada a cierto tiempo vista, su presentacion solo tendra el efecto de
fijar la fecha de su vencimiento.

ARTICULO 678. RESPONSABILIDAD DEL GIRADOR DE UNA LETRA DE
CAMBIO. El girador sera responsable de la aceptacién y del pago de la letra. Toda
clausula que lo exima de esta responsabilidad, se tendra por no escrita.

Todo lo expuesto debe articularse con el principio de la carga probatoria contenido
en el articulo 167 de la Ley 1564 de 2012 que determina que cada parte lleve a
cabo las actuaciones tendientes a dotar de certeza al juzgador sobre los hechos
gue alegay en los que edifica sus aspiraciones procesales. Las reglas y principios
juridicos que regulan la actividad probatoria entre ellos los principios de la carga
de la prueba delimitan la forma valida para incorporar los hechos al proceso y de
controvertir su valor para definir su incidencia en la decision judicial.

DEL CASO CONCRETO

Hechas las anteriores precisiones, procede el despacho a repasar la controversia
que enfrenta a los contendientes, analisis que se hace teniendo en cuenta el
PROBLEMA JURIDICO planteado, el marco legal mencionado y las pruebas.

Como se ha sefalado, la litis versa sobre una demanda ejecutiva basada,
esencialmente, en una letra de cambio que en el afio 2017 el sefor LUIS
FRANCISCO DIAZ SUAREZ rubricé obligandose a pagar a favor del sefior
RAFAEL SERRANO PRADA la suma escrita en letras de CIENTO CINCO
MILLONES DE PESOS ($105°000.000), obligacién pagadera el 1 de octubre de
2019, sin que dicho pago hubiera ocurrido.

Segun lo que se afirmoé en las etapas precedentes, el sefior LUIS FRANCISCO
DIAZ SUAREZ, si acept6 la LETRA que sirve de sustento al mandamiento
ejecutivo, empero, reiteré el demandado que tal Titulo Valor fue suscrito por
QUINCE MILLONES DE PESOS ($15°000.000) y que el valor escrito en nimeros
fue modificado de esta cifra para convertirla en $105°000.000.

Del analisis de las excepciones propuestas por el apoderado del sefior LUIS
FRANCISCO DIAZ SUAREZ, vale destacar que en lo que atafie a la que
denominé MALA FE, no esta llamada a prosperar, por cuanto ante la duda que
pueda generar la forma en la que esta escrita la suma de dinero en numeros, el
Articulo 623 del Cédigo de Comercio, ensefia:

Si el importe del titulo aparece escrito a la vez en palabras y en cifras,
valdra, en caso de diferencia, la suma escrita en palabras. Si aparecen
diversas cantidades en cifras y en palabras, y la diferencia fuere relativa a
la obligacion de una misma parte, valdra la suma menor expresada en
palabras.

Se percibe de la norma que el importe en nimeros no configura, per se, el
requisito esencial del monto obligado, su uso, en este caso, ha de asumirse con
valor descriptivo y no vinculante, en tanto impera la cifra escrita en palabras que
reposa dentro del titulo valor y que el ejecutado no desconoce, esto es, la mencién
expresa de:

“(...) La cantidad de: Ciento Cinco Millones de Pesos”
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Ahora, en el estudio de la segunda excepcion, la denominada “LAS DERIVADAS
DEL NEGOCIO CAUSAL QUE DIO LUGAR A LA CREACION DEL TIiTULO
VALOR. PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.” Se puede leer que no se trata de
una excepcion de pago total de la obligacion, sino, de una de pago parcial, pues,
en el escrito argumentativo, el abogado de la parte demandada reconocié que
entre su poderdante y el demandante si existio una obligacion que ascendi6 a
$105°000.000, y até el origen de esta obligacién a un contrato de administracion
de unos vehiculos tipo taxi celebrado en el afio 2008, sin esfuerzos en demostrar
como se llego a esa cantidad, ya que del contrato no se puede deducir prueba en
ese sentido. Aunado a lo anterior, expreso la excepcion propuesta que, si bien
existié la obligacion en suma de $105'000.000, mediando la entrega de 3
vehiculos tipo taxi se realizé un abono de 90 millones de pesos, aqui nuevamente
flaquea el embate, pues, no aportd prueba del traspaso de ningun vehiculo, no
aporté datos de ningun rodante, ni prueba del valor asignado a cada uno de ellos,
tampoco prueba que diera cuenta de que el valor remanente de la obligacion fuera
de $15’000.000., en otras palabras, la defensa que se enarbola en esta excepcion
no ataca, no desconoce en esencia la obligacion derivada del titulo valor.

A lo hasta aca dicho, se suma que ni en el anverso ni reverso de la letra de cambio
obrante en el PDF 01, pagina 11, del expediente digital en copia, y resguardada
en el Despacho en original, se evidencia registro de abono al capital obligado.

Resulta importante destacar lo expresado por la parte demandada frente al hecho
segundo, pues, entiende este Juzgador que lo alli manifestado esta intimamente
relacionado con la segunda excepcidn propuesta, y es que alli se dijo:

“(...) el demandado no asumié ningun compromiso de pago por la suma de
ciento cinco millones de pesos mcte ($105.000.000), y la Unica obligacion
a cargo de mi mandante fue debidamente cancelada mediante la entrega
de tes vehiculos tipo taxi, marca Renault SIMBOL, como se comprueba con
el documento de entrega de formularios de traspaso de DOS VEHICULOS
de los que administraba y un tercero gue ya se encontraba a nombre de él

UQQ724."(Sic)

Haciendo una interpretacion integral del escrito de contestacion, y pese a que en
la excepcioén si aceptdé que existié una obligacion por $105’000.000, se echa de
menos la prueba del pago que aduce se realizO mediante la entrega de 3
vehiculos tipo taxi, empero, lo que si se destaca, es que obra en el expediente,
dentro del PDF 21, pagina 33, documento allegado por el apoderado del
demandante que da cuenta de que el vehiculo de placas UQQ724, con el cual se
supone que el demandado pagoé parte de la obligacion, pertenece desde su
matricula inicial al demandante, es decir, le pertenece desde abril de 2008 al
sefior RAFAEL SERRANO PRADA, identificado con cédula de ciudadania
91°216.544, documento este expedido por la Secretaria de Movilidad de Santa
Marta el 24 de julio de 2021, conforme a las pruebas aportadas por el ejecutante.

Ante lo anterior la excepcion propuesta tampoco prospera.

En suma, el ejecutado no desconoce la obligacién, no propuso tacha de falsedad
y no prueba la realizacion de ninglin abono o pago a la misma, por tanto, ninguna
de las excepciones propuestas tiene la virtualidad de enervar la presente
ejecucion ni afectar el mandamiento de pago que se libré el 10 de diciembre de
2020 contra el sefior LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ.

ACERCA DE LA ORDEN DE SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION Y EL
CALCULO DE LAS AGENCIAS EN DERECHO

Teniendo en cuenta lo considerado en los puntos anteriores, procedera el
Despacho a ordenar sequir adelante la ejecucién.

Para proceder con la liquidacion de las agencias en derecho, ha de tenerse que
la suma determinada asciende, segun las cifras contenidas en el mandamiento
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ejecutivo -capital insoluto- a CIENTO CINCO MILLONES DE PESOS
($105’000.000).

Asi pues, atendiendo la regla impresa en el articulo 366 de la Ley 1564 de 2012
— especificamente el numeral “4” - el Despacho debe acudir al ACUERDO No.
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 “Por el cual se establecen las tarifas de
agencias en derecho” por el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA y, en
el citado acuerdo se lee en el numeral 4 del articulo 5, lo siguiente:

4. PROCESOS EJECUTIVOS.

En Unica y primera instancia - Obligaciones de dar sumas de dinero; o de dar especies
muebles o bienes de género distintos al dinero, de hacer, o de no hacer, que ademas
contengan pretensiones de indole dinerario.

(...)

c. De mayor cuantia.

Si se dicta sentencia ordenando sequir adelante |la ejecucién, entre el 3% vy el 7.5%
de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del articulo
tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 3% y el
7.5% del valor total que se ordené pagar en el mandamiento de pago.

Conforme a las disposiciones legales del caso, el Despacho fijara el 5% de la
suma determinada, como agencias en derecho, porcentaje que se encuentra
prudentemente dentro de los limites fijados (entre 3%y el 7.5%).

En la siguiente tabla se detalla el célculo realizado para la determinacion de las
agencias en derecho:

SUMAS PERSEGUIDAS OBRANTES EN MANDAMIENTO

TOTAL, SUMA DETERMINADA $ 105’000.000

PORCENTAJE APLICADO PARA DETERMINACION DE

5%
IAGENCIAS EN DERECHO

TOTAL, AGENCIAS EN DERECHO i Slecos

En suma, las agencias en derecho se determinardn en CINCO MILLONES
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($5’250.000).

Es necesario sefialar que al momento de la liquidacion del crédito debera tenerse
en cuenta la variacion de la tasa de interés certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia y lo dispuesto por el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,
gue modificd el articulo 884 del C. de Co., debiendo observarse igualmente los
limites a la usura contemplados en la legislacion penal.

DE LA REMISION DEL EXPEDIENTE A LOS JUZGADOS DE EJECUCION
CIVIL

Ahora bien, comoquiera que el articulo 8o del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de
septiembre de 2013 y articulo 71 del Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre 2015, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, en los cuales se crean como permanentes los JUZGADOS DE
EJECUCION CIVIL y dispone que se les asignaran todas las actuaciones que
sean necesarias para la ejecucion de las providencias que ordenen seguir
adelante la ejecucién, esto es, conoceran de los avallos, las liquidaciones de
créditos, remates, demandas acumuladas, incidentes de cualquier naturaleza,
oposicion a solicitudes relacionadas con las medidas cautelares, asi como de las
demas actuaciones de cualquier naturaleza que se adelanten a partir de la
ejecutoria de la providencia que ordena seguir adelante la ejecucion.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de meérito
denominadas “mala fe por cuanto se adulteré el titulo valor”y “Las derivadas del
negocio causal que dio lugar a la creacion del titulo valor. pago total de la
obligacion” (Sic), conforme lo atras expuesto.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION dentro del proceso ejecutivo
adelantado por el sefior RAFAEL SERRANO PRADA C.C. 91°216.544, contra
LUIS FRANCISCO DIAZ SUAREZ C.C. 13’836.170, tal como de dispuso en el
mandamiento ejecutivo del 10 de diciembre de 2020.

TERCERO: PRACTICAR la liquidacion conforme lo dispone el articulo 446 de la
Ley 1564 de 2012., teniendo en cuenta la variacion de la tasa de interés certificada
por la Superintendencia Financiera de Colombia y lo dispuesto por el articulo 111
de la Ley 510 de 1999, que modifico el articulo 884 del C. de Co., asi como
observar los limites a la usura contemplados en la legislacién penal.

CUARTO: DECRETAR el remate previo avaltio de los bienes que se encuentren
embargados y secuestrados, y los que llegaren a embargarse, para el pago de la
obligacion aqui cobrada.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. En consecuencia,
incliyase en la liquidacién a practicarse por Secretaria como agencias en derecho
la suma de CINCO MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
($5’250.000), lo anterior, de conformidad con los articulos 365 y 366 de la Ley
1564 de 2012, en concordancia con el Acuerdo No. PSAA16-10554 de agosto 5
de 2016 expedido por Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: REMITIR el presente expediente a los JUZGADOS DE EJECUCION
CIVIL DEL CIRCUITO - REPARTO — DE BUCARAMANGA, una vez efectuada
y aprobada la liquidacion de costas respectiva, a fin de que éstos realicen todas
las actuaciones necesarias para la ejecucion de la sentencia, conforme a lo
dispuesto en el articulo 8 del Acuerdo PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013,
Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre 2015 y Acuerdo PCSJA17-10678
del 26 de mayo de 2017, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.
Déjese constancia de su salida.

SEPTIMO: De existir titulos judiciales, ordénese su conversion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE )
LEONEL RICARDO GUARIN PLATA
JUEZ

Para notificacion por estado 053 del 10 de mayo de 2024

Firmado Por:
Leonel Ricardo Guarin Plata
Juez Circuito
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