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Sefores
JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. S. D.

REF. VERBAL DEPERTENENCIA — RECONVENCION , REINVIDICATORIO

DEMANDANTE: HILDA ESPERANZA RODRIGUEZ RAMIREZ
DEMANDADOS: RODOLFO BARRERA HERNANDEZ
RAD:68001400301720180004401

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION FRENTE AL AUTO DE
FECHA 18 DE OCTUBRE DE 2022 Y NOTIFICADO MEDIANTE ESTADO 075 DEL 19 DE OCTUBRE DE
2022 - SOLICITUD DE CONTINUIDAD DE LA PREJUDICIALIDAD DECRETADA

VENANCIO MEZA MEDINA, mayor de edad, domiciliado y residenciado en el municipio de Curumani -
Cesar, identificado con la cedula de ciudadania numero 19.583.684 expedida en Fundacion -Magdalena,
con tarjeta Profesional No. 112336 del C.S. de la J; actuando en calidad de apoderado de la sefiora,
ESPERANZA RODRIGUEZ RAMIREZ, dentro de los proceso de pertenencia por la aqui ya mencionada
y respecto a los cuales hace referencia el auto de fecha 18 de octubre de 2022 y notificado mediante
estado 075 del 19 de octubre de 2022; en el cual el despacho decide suspender la prejudicialidad
decretada dentro del presente proceso de la referencia y radicacién ya conocidas teniendo como
fundamento fatico y juridico de el acta de audiencia de alegaciones y fallo del 25 de mayo del 2022 de la
sala civil familia del tribunal superior del distrito judicial de Bucaramanga — Santander, mediante el cual se
declaré desierto el recurso de apelacion formulado contra la sentencia de primera instancia proferida el 13
de abril de 2020 por el Juzgado tercero civil del circuito de Bucaramanga — Santander, dentro del proceso
de lesiébn enorme con radicado: 68001-31-03-003-2018-00124-00 , lo anterior es parcial mente cierto por
las siguientes razones de hecho y dew derecho que “paso a poner en conocimiento de este despacho asi:
HECHOS
1. El sefior ANDELFO PARADA RODRIGUEZ presento demanda de lesién enorme por el contrato
de compraventa del inmueble que es objeto de litigio en el proceso de pertenencia contra ALBEY
VILLAMIZAR MORA por lesién enorme , el cual correspondié por reparto al juzgado tercero civil del
circuito de Bucaramanga con radicado 68001-31-03-003-2018-00124-00 donde se dict6 sentencia
negando las pretensiones del demandante, la cual fue objeto de apelacion, el recurso de apelaciéon que
ante el tribunal superior de Bucaramanga correspondié al Magistrado dr. ANTONIO BOHORQUEZ
ORDUZ.
2. El recurso de apelacion fue declarado desierto por el honorable tribunal; ante dicha dacién se aleg6
una nulidad procesal la cual fue declarada improcedente por el tribunal superior.
3. Ante la providencia de fecha 7 de septiembre de 20222 que neg6 la nulidad se presentd el recurso de

suplica el cual en la actualidad no ha sido resuelto por el honorable tribunal de Bucaramanga; si no que
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se le esta dando el tramite que legalmente corresponde. De acuerdo a lo prescrito en el Art. 29 de la
Constitucion Politica de Colombia, que consagra el derecho fundamental al debido proceso.

Dentro del proceso de lesion enorme adelantado por ANDELFO PARADA RODRIGUIEZ en contra de
ALBEY VILLAMIZAR MORA al cual correspondié al JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA, desde el escrito de demanda inicial se solicitd que se decretara y practicaran la
prueba principal y definitiva, para resolver el litigio de la lesion enorme alegada, como lo es un
peritazgo, un avalud, sobre el bien inmueble para establecer su valor comercial al momento de la
ejecucion de contrato de compraventa, prueba que el juzgado no decreto y el tribunal superior de
Bucaramanga también se ha abstenido de decretar y practicar dicha prueba siendo esta la Unica forma
de establecer la existencia de la lesion enorme alegada; siendo que esta calidad de prueba inclusive sin
gue la parte interesada la solicite el juez de conocimiento esta obligado a decretarla y practicarla de
oficio asi lo establece los articulos 42, Numeral 4, 167 y 169 del C.G.P. y asi lo ha establecido la
jurisprudencia de la corte suprema de justicia, la corte Constitucional y el consejo de estado.

La suspension del proceso se decret6 con el fin de proteger los derechos fundamentales, del
demandante ANDELFO PARADA RODRIGUEZ dentro del proceso de lesion Enorme de acuerdo a lo
establecido en los articulos 161, 162, y 163 del C.G.P.; teniendo en cuenta lo anterior sefior juez, esta
plenamente establecido que JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, esta
procediendo ajustado a derecho, al principio de legalidad, por lo tanto, no ha incurrido en mora judicial

excesiva, no esta violando el debido proceso ni la igualdad, ni el acceso a la administracion de justicia.

PETICION

Teniendo en cuenta los hechos aqui expuestos y la pruebas que aqui se aportan como son copia de la
providencia de fecha del 7 de septiembre del 2022 y el oficio de fecha de septiembre 21 de 2022,
donde el tribunal pone de presente que se le estd dando tramite al recurso de suUplica queda
plenamente establecido que la accién de tutela aqui interpuesta, no es procedente ya que todas las
actuaciones se encuentra ajustada al debido proceso y por lo tanto se ajustan totalmente a derecho y
siendo legitimo el actuar, el proceder del JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA,; solicito con todo respeto al despacho que mantenga la prejudicialidad ya decretada
dentro del presente proceso por las razones de hecho y de derecho que sirvieron de fundamento al
momento de decretarse la suspensién del proceso hasta tanto no se resuelva en forma definitiva y
absoluta el proceso de lesion enorme , donde esta como demandante el sefior ANDELFO PARA
RODRIGUEZ y como demandado el sefior ALBEY VILLAMIZAR MORA, por lo tanto solicito la
revocatoria del auto de fecha 18 de octubre de 2022 y notificado mediante estado 075 del 19 de octubre

de 2022, y en su defecto se mantenga la suspension del proceso. La prejucialidad.
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PRUEBAS

1. Providencia del tribunal Superior del distrito judicial de Bucaramanga - sala civil- familia; mg. Dr
ANTONIO BOHORQUE ORDUZ , 7 de septiembre de 2022, seis ( 6) folios.

2. Oficio del tribunal Superior del distrito judicial de Bucaramanga - sala civil- familia; mg. Dr
ANTONIO BOHORQUE ORDUZ , 21 de Septiembre del 2022 un (01) folios.

Del Sefior Juez, Atentamente,

%ﬁ%gﬁéﬁ%ﬁ’ﬂ’% Sz

C.C. 12.542.370 de Santa Marta
T.PN° 112336 del C.S de la J
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RDO; 66001310300320180012402 INTERNO 456/2020

PRO: VERBAL, | ESTON ENORME
DDT: ANDELFO PARADA RODRIGUEZ
DDA: ALBEY VILLAMIZAR MORA
ALZ APELACION SENTENCIA, AUTO DECIDE mmo
TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE

BUCARAMANGA

& SALA CIVIL-FAMILIA &

Magistrado Sustanciador: DR. ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ

Bucaramanga, siete de septiembre de dos mil veintidds,
"RIRRRER « RRRIRIR - RIS «

Resuelve el Tribunai, en esta oportunidad, ia solicitud de nwilidad que elevo el apoderado
de la parte demandante, dentro del presente proceso verbal declarativo de lesidn
enorme, que fue iniciado por ef sefior ANDELFO PARADA RODRIGUEZ en contra de
ALBEY VILLAMIZAR MORA, tramite al que fue vinculado el seflor RODOLFO BARRERA
HERNANDEZ.

ANTECEDENTES

Lapam—:-activadelalidinvoaisdicihxddenulidad,aparﬁrdelauh;inlaﬂoctﬁoﬂo
proferido por este Despacho, mediameeimaisedtéalaaudiatiadeswtemacidny
falbensegmﬂairﬁaﬁa(segzhuseexhaedebsh&jm),cmmmenel
numeral 6 del articulo 133 del Cidigo General del Proceso.

Argumento que el suscrito magistrado fij6, ef dia 11 de mayo de 2022 a fas 10:00 de la
mafana, para Ilevaracabolaaw:lienciadesustenlacidnyfaib en este asunto, respecto
de la cual el vocero del demandante solicits el aplazamienin, debido a quebrantos en sy
Salud, lo cual fue aceptado por el Despacho. Alegd que, posteriormente, de forma
intempestiva, este Despacho realiz6 la mencionada audiencia, ain sin notificar a fa parte
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demandante — apelante, pues, asegurd, se envié un cormeo electronico de notificacion al
apo&mdoddacﬂreldia%demayodeZﬂ&alas19:44delamche,horaque,
bgalmente,seenﬁemierecibidoa!diasigdente,&sdecir,el%delmisnmnmyaﬁaa
las 08:00 de la maiiana, pese a que 1a audiencia se celebraria inicamente media hora
después.

Alegé que, por tal razdn, se configura la nulidad invocada, ya que se omitio la
oportunidadpaaalegardecorﬂusiénoparasustentarunrecurso,mrazﬁnaquenose
natificd en forma debida la providencia que fiié fecha y hora de la audiencia. Adicionc
queparaeldia24demayod92ﬂ2zat3508:15dekamaﬁana,el]uzgado?.ﬁ(.ivil
MunidpaldeBogotéhabﬁjadomaatﬂiemiaalaqmdebiamistjrdeformpresendal,
razén por la cual le tood desplazarse desde Curumani (en donde reside) hasta dicha
ciudad.

Al descorrer el traslado de la solicitud de nulidad, e apoderado judicial del vinculado
pidié dedlarar la no prosperidad de 1a misma, comoquiera que el actor solo pretende
dilatar el proceso judicial, tal como lo ha hecho durante su transcurso, amén de que las
afirmaciones de aquél carecen de veracidad, toda vez que el Despacho si envid la
citacion comespondiente a fos comeos electionicos aportados por las partes y el dia de fa
audiencia la abogada asesora del Despacho intentd comunicarse, por el lapso de media
hora, con el vocero del libelista, sin resultados efectivos.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Las nulidades procesales han sido exigidas por el legisiador con el fin de garantizar a los
asociados el debido proceso, principalmente, y su derecho de defensa. Desarrolian, por
tanto, los mentados principios constitudionales, precisamente porque tal es una de las
funciones primordiales de las normas legales de procedimiento. Estos medios de
depuracion procesal exigen para la prosperidad de su framite que se cumplan los
requisitos contemplados en el articulo 135 det Codigo General del Proceso, concernientes
a Ia legitimacion para proponeria, la causal invocada y los hechos en que se fundamenta,
amén de aportar o solicitar las pruebas que se pretenda hacer valer.
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expresarloshednsenquesefumanmta; Y, (iv)solicitaryaportar!aspmebasquese
pretenda hacer valer. Advierte, ademds, que guien hayadadotugaralhemoqueorigina
3 nulidad mlapuedealegar,asioonmtampomquiennola P¥OpUso como excepcion
previa si podia hacerlo, niquienacméenefpmc&mdesptésdeocunidalamtﬁal.

El articuio 136 det Codigo General del Proceso enlista los eventos en los cuales fa nulidad
Se considera saneada: () cuando la parte que podia alegaria no lo hizo oportunamente o
actud sin proponeria; (ii)anndolapaltequepodl'aalegarhlacmva!idéenfoma
expresa antesdehabersidorernradalaacmaciénanulada; (#i) cuando se origine en Ja
interrupcion osmpem@delpmnesoymsealeguedermndebssmassiguientesa!a
fecha en que haya cesado la causal; Y, (iv)mando,apesardelvicio,eiacmpmo&sa!
cumplidsuﬁnalidadymsevidéeldem:maedeferm.

Ene#msabajo&smdb,efapodaadodeiapameaanmaﬁmtaquesepretenniﬁé la
elapa procesal para sustentar el recurso en sequnda instancia, comoquiera que no le fue
notificado en forma debida e auto medianteelcmlseﬁjéfechayhom para Hevar a
cabo dicha audiencia; advirti que, 5 bien recibié un correo por parte del Despacho,
aquél datd de aproximadamente las 07:00 de Ia noche del dia inmediatamente anterior a
la diligencia y, por tanto, se recibid, conforme al horario judicial, media hora antes de
(Que aquella iniciara.

El redamo del sefior abogado carece de fundamento. En primer lugar, basta con
recordaralapoderadodelapaitedmnmnteque,cmformemnelarﬁcubz%dei
CédigoGenemldeleceso:lasmﬁﬁcadamdemtnsysmmndasquem
deban haoersedeotramanerasemmplirénpormediodeanotadénen
estados que efaborara el secretario,

Apelacion. auto 624/2021 3



Por su parte, el articulo 294 ibidem, sefiala que las providendas que se dicten en el
curso de las audiencias y diligéncias quedan notificadas inmediatamente
después de proferidas, aunque no hayan concurrido las partes.

En razon a la pandemia provocada por el Sars Covid 19, el legislador expidic el Decreto
806 de 2020, vigente para el momento en el que se ¢itd a la audiencia de sustentacion y
falio en segunda instancia, que en nada modifiod fa notificacion por estrados, que, se
tera, es aplicable a las decisiones que se adoptan durante el tanscurso de una
audiencia. Y, en cuanto a estas timas, en su articulo 7, “deberdn realizarse utilizando
los medios tecnoligicos a disposicion de las autoridades judicisles o por cualguier otro
medio puesto a disposicion por una o par ambas partes y en effas deberd facilitarse y
permitirse la presencia de lodos los sujelos procesales, ya sea de manera virtual o
telefonica. No se requeritd 13 autorizacion de gue trata el paragrafo 2° del articulo 107
del Codigo General del Proceso. No obstanis, con audorizacion del tittdar def despacho,
cualguier empleado podié comunicarse con los sijetos procesales, antes de 13 realizacion
de fas audiencias, con el fin de informarles sobre I3 herramienta tecnoldgica que se
utilizard en eflas o para conceriar una distinia ™

Contraria tal normativa las consideraciones expuestas por el sefior apoderado del
demandante, al suponer que ka notificacion de un auto se surte via correo electrénico
enviado por el Despacho o su Secretaria, pues, por el contrario, y, aun en virtualidad
como ahora funciona el sistema judicial, en gran medida, son las partes o sus
apoderados, segin comesponda, quienes tienen o deber procesal de estar atentos a lo
que ocurre en los procesos judiciales en los que estan involucrados, mediante las vias
idoneas para ello, que estan consagradas en la legistacion colombiana, sin trastadar dicha
carga a la administracion de justicia, a quien, a su vez, le compete garantizar los
procedimientos establecidos para cada asunto, como lo es el tramite de notificacdn de
una providencia. Carece de sentido exigir una carga a Jos servidores publicos que, en
realidad, no esta contemplada en & ordenamiento juridico.

En el caso bajo estudio, la parte activa de 1a lid se duele de que no le fue notificada en
forma debida la providencia en la que se fij6 el dia 25 de mayo de 2022 a las 08:30 de la
mafiana para llevar a cabo la audiencia de sustentacion y fallo y, considera, fa
notificacion que se surtié fue el correo electrénico remitido por e Despacho el dia
inmediatamente anterior, afiMmacion en la que no le asiste raz6n.
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Enprimerlugar,medianteautodel4de_mayohogaﬁa,seﬁj6eld|’alldelmisnomasy
a0 a las 10:00 de la mafiana para surtir la reprochada diligencia. Sin embargo, en razon
al memorial allegado via correo electronico, el mismo dia de la audiencia, siendo las
10:43 de I3 mafiana, por el apoderado judicial del sefior ANDELFO PRADA, aun cuando
ya habia iniciado y se intentaba la comunicacién con aquél, la Sala de Decision accedi6 a
su solicitud de aplazamiento, debido a las afectaciones en el estado de salud del abogado
del actor (que probo con los anexos de su memonial) y, en dicha audiencia, el Magistrado
ponente dichd un AUTO, mediante el cual fijé el dia 25 de mayo de 2022 a las 08:30 de
la mafana para la continuacion de la misma y “escuchar al apoderado de la parte
demandante en su recurso”, sin lugar 3 mas aplazamientos. Esa decision quedd
notificada en ESTRADOS.

Al haber sido notificada en estrados y, conforme al articulo 295 del Estatuto General del
Proceso, se cumplié el deber procesal de notificar en forma debida una providencia que
fue proferida durante el transcurso de una audiencia, sin necesidad de realizar actuacion
adicional alguna o sin necesidad de garantizar la presencia de todas las partes, como o
pretende: el actor, tal como seria el envio de un correo electronico, pues tal acto no o
contempla la nommativa. Por el contrario, el sefior apoderado del demandante tenia la
carga de estar atento a lo resueito dentro del proceso y, sobre todo, a lo que habia sido
decidido por el Tribunal respecto de su propia peticién de aplazamiento, con lo cual
demostrd, ademds, que si conocia que el 11 de mayo de 2022 se llevaria a cabo una
audiencia, que, en ultimas, no se efectud, precisamente, por solicitud de quien ahora
ruega la nulidad.

Ahora, el vocero del libelista alude a un comeo electrénico remitido por el Despacho el
dia 24 de mayo de 2022, aproximadamente a las 07:44 de ta noche, con lo cual, segun el
hotario judicial, se tendria en cuenta como notificado a las 08:00 de la mafiana del dia
siguiente. En el punto estd absolutamente equivocado el memorialista: como se dijo, la
forma de notificacion del auto mediante el cual se citd a la audiencia del 25 de mayo de
2022 fue en estrados. En modo alguno dicho comreo electronico constituye una forma
de notificacion consagrada por el legislador, ni hay lugar a sustituir o informado a las
partes (aun a las ausentes) desde el 11 de mayo de 2022 por tal comumicacion
electronica.

En realidad, aquel mensaje de datos al que se refiere el profesional del Derecho no es
otra cosa que el envio del Jink (enface electronico) para ingresar a la audiencia, mediante
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la plataforma Microsoft Teams, sin que constituya la notificacion de la misma, se ftera. Se
trata Gnicamente del enlace que deben seguir los apoderados y las partes para acudir, de
fonnaviM,alaaudiaﬁaqm,conarﬁeﬁmi@d,habias‘dopmgmraday,parae!lo,
noexistetérminualguno:elrecibode!linkdeMicmsuﬁTeamsseemiﬁatiempoynose
uabédelaacumdénpmoesalqmahomexmﬁaelvmojudtia!,mndem
deslealtadconlaiusﬁda,puselautoenelqmseﬁjélaaﬂierx:iaﬁjepmferidoa
ﬁempo,denhndebanterbraﬂiemia,ﬁe%adoenfmmadebidayesea@se
produjoapeﬁdéndelmismoabogadoquehoymdama.

De manera que el Tribunal no pretermitié etapa procesal alguna, comeo io reprocha la
parte demandante, a quien se le han garantizado sus derechos al debido proceso y
acceso a iaadminish'aciéndejtsticia,sehanalaerﬂidomsﬂﬂicihﬂes(com!omelade
aplazamiento de Ia primera fecha programada) y, sobre todo, se ha cumplido el tramite
dispuestoporellegisladorparalamtiﬁcacidndelasprmidemias, especificamente
aquelias que se dictan en el transcurso de uma audiencia, ta etapa que extrafia el
memocialistasegarantizﬁelZSdemawdezﬂzz,pem,poralﬁenciadelmcmrente,no
se pudo agotar y, por ende, e recurso de alzada se declard desierto.

Por consiguiente, dadas las anteriores explicaciones, este Tribunal, en Sala Unitaria,

RESUELVE

Frimem.-Sedeniegalasoliciwddenuﬁdadelevadaporelapoderadojudicialdela
parte demandante, por io expuesto en precedencia.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.

ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ
Magistrado Ponente

Firmado Por:
Antorio Bohorquez Orduz
Magistrado Tribunai O Conssje Secdonal
Saln 1 GV Familla
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Radicado: 68001310300320180012402 Interna: 456/ 2020
Proceso: Verbal lesién enorme

Demandante: ANDELFO PARADA RODRIGUEZ

Demandado: ALBEY VILLAMIZAR MORA

APELACION SENTENCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
SALA DE DECISION CIVIL - FAMILIA

MAGISTRADO SUSTANCIADOR:
Dr. ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ

Bucaramanga, veintiuno de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Para dar tramite al recurso de siplica oportunamente interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el auto adiado 7 de
septiembre de 2022, que negoé la nulidad deprecada por ese extremo, se
dispone REQUERIR, con caricter URGENTE, al JUZGADO TERCERO CIVIL
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA, para que a la mayor brevedad, remita
a este Despacho, la totalidad del expediente radicado 68001-31-03-003-
2018-000124-00 correspondiente al proceso verbal de lesion enorme
promovido por ANDELFO PARADA RODRIGUEZ contra ALBEY VILLAMIZAR
MORA , el cual fue devuelio por la Secretaria de esta Corporacion el pasado
14 de septiembre de 2022,

Por Secretaria, librese la correspondiente comunicacion y enviese.

CUMPLASE

ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ
Magistrado

Firmado Por:



