
CONSTANCIA DE SECRETARIA: Cali, 22 de septiembre de 2021, a despacho del señor Juez 
informado que, dentro del proceso de fijación de cuota alimentaria, propuesto por el señor 
ALFREDO JOSE RIOS AZCARATE, contra los señores CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ y otros, 
que el día 30 de agosto (3:12 p.m.) de 2021, la apoderada del demandante solicita la aclaración o 
corrección del auto interlocutorio No. 1349 del 24 de agosto de los corrientes, (32. 6 folios exp. dig) 
notificado por estados el día 25 del mismo mes y año, respecto la notificación personal del 
demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ. De otro lado, el apoderado del demandado 
CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ, presenta contestación a la demanda el día 8 de septiembre de 
2021, proponiendo las excepciones de COBRO DE LO NO DEBIDO e INEXISTENCIA DE LA 
OBLIGACIÓN (34. 150 folios exp.dig), de cuyos escritos corrió traslado a la parte demandante 
conforme lo dispuesto en el art. 9 del Decreto 806 de 2020, quien el día 17 de septiembre de los 
corrientes presento la solicitud de declarar la extemporaneidad de la contestación de la demanda 
por parte de CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ.   (35. 22 folios exp.dig). 
    
 
LILIANA TOBAR VARGAS. 
Secretaria. 
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Auto Interlocutorio No. 1665 

Santiago de Cali, jueves veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

Inicialmente el juzgado se pronunciará respecto las solicitudes presentadas por al 

apoderado del demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ, de fechas 2, 3 y 25 

de agosto de 2021 (23- fls 4 y 5, 26 - fl 2, 31 – fl 3 exp. dig), donde se refiere 

específicamente a las notificaciones personales realizadas a la señora NORA 

LUCIA RIOS SAENZ, informado que la demandada hace más de 10 años vendió 

el inmueble donde se pretendía su notificación personal, adjunta certificado de 

tradición del inmueble No. 370-130145 el que fue de propiedad de la demandada, 

donde se establece como fecha de compraventa el 9 de marzo de 2020 y 

comunicación de Edificio La Fontana, informando que la señora NORA LUCIA 

RIOS SAENZ, entregó el apartamento en el mes de marzo de 2020, lo anterior con 

el fin de reiterar que la demandada en precedencia no ha sido notificada de forma 

personal y en consecuencia, tener por expirado el plazo otorgado por el juzgado a 

la parte demandante por auto de fecha 16 de junio de 2021, no solo porque no se 

han enviado notificaciones a la demandada donde ya no tiene su domicilio, sino 

que también ha tratado de engañar al despacho. 

 

Conforme lo anterior, el memorialista deberá inicialmente atenerse a lo resuelto en 

auto de fecha 24 de agosto de 2021 donde el juzgado en el numeral tercero 

dispuso no tener por notificada personalmente a la demandada NORA LUCIA 

RIOS SAEZ, y  respecto a declarar expirado el plazo otorgado por el juzgado a la 

parte demandante por auto de fecha 16 de junio de 2021, el juzgado la negará por 

improcedente toda vez que, conforme al literal C del numeral 2 del artículo 317 del 

C.G.P., la parte demandante presentó al correo electrónico del despacho 



FIJACION CUOTA ALIMENTARIA 

RADICACIÓN: 760013110008-2019-00595-00 

DEMANDANTE: ALFREDO JOSE RIOS AZCARATE. 

DEMANDADOS: CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ y OTROS.  

 

actuaciones que interrumpieron los términos de que trata el desistimiento tácito, 

todos estos conducentes a surtir la notificación personal de los demandados.   

 

Conforme la constancia de secretaria que antecede, respecto la aclaración o 

corrección del auto interlocutorio No. 1349 del 24 de agosto de 2021, solicitada por 

la apoderada de la parte demandante en relación a la notificación personal del 

auto admisorio del demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ, la que se 

presuntamente se surtió mediante aviso del día 26 de julio de 2021 y no por 

conducta concluyente como lo consideró el despacho en el auto en precedencia. 

 

Para resolver, de un lado, el juzgado concluyó en dicho auto que las 

comunicaciones enviadas al demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ, se 

habían efectuado a direcciones diferentes, motivo por el cual procedía la 

notificación por conducta concluyente ante el poder allegado; y revisadas 

nuevamente las comunicaciones remitidas por la parte demandante al demandado 

CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ, se puede establecer lo siguiente:     

 

Constancia de entrega al demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ del 

comunicado judicial de fecha 14 de marzo de 2020, expedido por 

SERVIENTREGA, la comunicación de que trata el artículo 291 del C.G.P., se 

surtió el día 5 de marzo de 2020, a la dirección aportada en la demanda avenida 5 

Norte # 20N-95, donde la persona que recibe manifiesta que el destinatario si 

reside o labora en la dirección indicada (13- fl 6 exp. digital).  

 

 
 

Constancia de entrega al demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ del 

comunicado judicial de fecha 27 de julio de 2021, expedido por SERVIENTREGA, 

la comunicación por aviso de que trata el artículo 292 del C.G.P., se surtió el día 

23 de julio de 2021, a la dirección aportada en la demanda avenida 5 Norte # 20N-
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95, donde la persona que recibe manifiesta que el destinatario si reside o labora 

en la dirección indicada (27 - fl 8 exp. dig).  

 

 
 

 

Conforme a lo anterior y antes de continuar con el trámite de la presente 

demanda,  debe este funcionario dar aplicación al artículo 132 del Código General 

del Proceso cuyo literal reza “….Agotada cada etapa del proceso, el Juez deberá 

realizar  control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren 

nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de 

hechos nuevos, no se podrán alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo 

previsto para los recursos de revisión y casación…” 

 

No debe olvidarse que al juez le corresponde adoptar las medidas de control de 

legalidad a que haya lugar (artículo 42 numeral 12 del C.G.P) a efectos de 

garantizar los derechos fundamentales de los intervinientes en el proceso. 

 

Aplicado lo anterior al caso objeto de estudio y ante la solicitud presentada por la 

parte demandante el juzgado y a fin se enmendar el error involuntario del juzgado 

en el auto en cuestión, se dispondrá modificar el numeral segundo del auto 

interlocutorio No. 1349 del 24 de agosto de 2021, en el sentido aclarar que la 

notificación al demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ, se materializó 

adecuadamente por aviso conforme el articulo 292 del C.G.P., a partir del día 26 

de julio de 2021 y luego del vencimiento del término señalado en el artículo 91 

ibidem procede el traslado de diez (10) días a fin de ejercer sus derechos de 

defensa y contradicción y no por conducta concluyente como erróneamente se 

había señalado en providencia anterior. 
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Ahora bien, revisada la contestación de la demanda presentada por el apoderado 

del demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ, el día 8 de septiembre de 

2021, proponiendo las excepciones de COBRO DE LO NO DEBIDO e 

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN, de cuyos escritos corrió traslado a la parte 

demandante conforme lo dispuesto en el art. 9 del Decreto 806 de 2020, es 

necesario establecer si la misma fue presentada en tiempo oportuno en virtud de 

la notificación personal del demandado efectuada el día 26 de julio de 2021, quién 

contaba con tres días (27, 28 y 29 de julio), para solicitar copia de la demanda al 

juzgado y diez 10 días para contestar (30 de julio, 2,3,4,5,6,9,10,11 y 12 de 

agosto), en consecuencia, el escrito que da contestación a la demanda y los 

anexos que la acompañan no podrán ser tenidos en cuenta por ser presentados 

de manera extemporánea.  

  

Por lo anterior, el Juzgado DISPONE: 

 

PRIMERO: Negar las solicitudes incoadas por el apoderado del demandado 

CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ, respecto la notificación personal de la señora 

NORA LUCIA RIOS SAENZ y de tener por expirado el plazo otorgado por el 

juzgado a la parte demandante por auto de fecha 16 de junio de 2021, conforme lo 

considerado en la parte motiva del presente auto. 

 

SEGUNDO: Dejar sin efecto el numeral segundo del auto interlocutorio No. 1349 

del 24 de agosto de 2021, que dispuso la notificación por conducta concluyente al 

demandado CARLOS ALFREDO RIOS SAENZ.   

 

TERCERO: Tener por notificado personalmente de la demanda al señor CARLOS 

ALFREDO RIOS SAENZ, conforme el artículo 292 del C.G.P., a partir del día 26 

de julio de 2021 por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.  

 

CUARTO: Incorporar sin consideración alguna el escrito que da contestación a la 

demanda y anexos presentados por el apoderado del demandado CARLOS 

ALFREDO RIOS SAENZ, por ser presentados de manera extemporánea conforme 

lo expuesto. 

 

Notifíquese,   

 
g.g 
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