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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI

DIVORCIO CONTENCIOSO

DTE: FRANCY ELENA GUTIERREZ GARCIA
DDO: PAULO CESAR PRADO LOPEZ
Radicado No. 760013110008-2023-00087-00
Auto Interlocutorio No. 360

Santiago de Cali, 9 de marzo de 2023

Revisada la presente demanda promotora del proceso verbal de DIVORCIO DE MATRIMONIO
CIVIL y DISOLUCION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, adelantado por FRANCY ELENA
GUTIERREZ GARCIA a través de apoderado judicial, contra PAULO CESAR PRADO LOPEZ, con
el fin de decidir sobre su admision, se advierten las siguientes irregularidades:

1.- En aras de la cabal determinacién de los hechos, debera precisarse tiempo, el lugar o lugares en
que se configuraron las causales invocadas para el divorcio, esto es: 2° “El grave e injustificado
incumplimiento por parte de alguno de los conyuges de los deberes que la ley les impone como tales y como padres.”, y
3° “Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra..” (Art. 82 num. 5 CGP).

2.- La demanda no expresa el domicilio coman anterior de los conyuges. (Articulo 28 Numeral. 2 C.G.P).

3.- No hay claridad en las pretensiones de la demanda, toda vez que, se solicita la disolucion de la
sociedad conyugal, si se tiene en cuenta, de acuerdo a los hechos de la demanda y prueba
documental aportada, como lo es copia de la Escritura Publica Nro. 2733 de fecha 30/12/2016, de la
notaria Unica de Yumbo, los cényuges GUTIERREZ — PRADO, procedieron a la disolucién y
liguidacion de la sociedad conyugal. (numeral 4 articulo 82 C.G.P).

4.- De la revisién, documento aportado con la demanda, como lo es, copia del registro civil de
matrimonio de los esposos FRANCY ELENA GUTIERREZ GARCIA y PAULO CESAR PRADO
LOPEZ, se establece que no presenta nota marginal alguna, respecto a la inscripcion de la disolucién
y liquidacién de la sociedad conyugal, segun acto juridico realizado mediante la Escritura Publica
Nro. 2733 de fecha 30/12/2016, de la notaria Unica de Yumbo. (Articulo 5 de la Ley 1260 de 1970)

5.- La solicitud de prueba testimonial, es insuficiente, toda vez que no enuncia concretamente los
hechos objeto de la prueba respecto igualmente a la causal que se invoca para el divorcio, como lo

€s: 2° “El grave e injustificado incumplimiento por parte de alguno de los conyuges de los deberes que la ley les impone
como tales y como padres.”. (Articulo 212 del C.G.P).

6.- Sin ser motivo de inadmision se solicita oficiar a la DIRECCION DE IMPUESTO Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN, para que con destino a este proceso se remita declaraciones de renta de los
anos 2020, 2021 y 2022 del sefior PAULO CESAR PRADO LOPEZ, esto producto de sus actividades
como comerciante, propietario del establecimiento de comercio denominado Granero Mercaplaza y
Tune, debidamente registrado bajo la Matricula Mercantil No. 974397 — 2, asi como de la renta que
percibe por concepto de canones de arrendamiento respecto a los inmuebles identificados con las
siguientes matriculas inmobiliarias: . 370 — 56907, 370 — 313171, 370 — 994908 y 370 — 7177 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, esto con el fin de demostrar ante el despacho
los ingresos actuales del aqui demandado. Sin embargo, no se aporta prueba sumarial que acredite,
que la parte actora directamente o por medio de derecho de peticion, hubiere podido conseguir tal

prueba, o que tal solicitud no hubiese sido atendida. (Numeral 10 articulo 78 en concordancia con el inciso 2° del
articulo 173 del C.G.P).



Asi las cosas, atendiendo a que los formalismos echados de menos son requisitos para admitir la
presente demanda, cabe aplicar la disposicion del articulo 90 del C.G.P., ordenando en consecuencia
su inadmision para que sea subsanada en el término de cinco dias so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda promotora del proceso verbal de DIVORCIO DE MATRIMONIO
CIVIL y DISOLUCION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, adelantado por FRANCY ELENA
GUTIERREZ GARCIA a través de apoderado judicial, contra PAULO CESAR PRADO LOPEZ

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (05) dias para que la subsane,
SO pena de rechazo.

TERCERO: TENGASE a la Doctora ALEXANDRA NAYIBE BRUNAL OBREGON, abogado con C.C.
No. 1.067.847.529 y T.P No. 186807 del C.S.J, como apoderada principal, y al Doctor CHRISTIAN
CAMILO AGUILAR ARAMBURO, abogado con C.C. No. 1.113.529.058 y T.P No. 325604 del C.S.J,
como apoderado judicial sustituto de la parte demandante, en la forma y términos de memorial poder
conferido.

NOTIFIQUESE,
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