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JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

jO6fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENTENCIA No. 197
Santiago de Cali, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

|.  OBJETO DE LA DECISION

Resolver el recurso de apelacién interpuesto, a través de apoderado judicial por la
sefiora DIANA PAOLA CUFI CASTILLO contra la resolucion No. 717 del 16 de
noviembre del afio en curso, proferida por el Comisario Sexto de Familia Los
Mangos de la Casa de Justicia Aguablanca de esta ciudad, dentro del proceso de
Violencia Intrafamiliar promovido por JOSE DAVID TAPIERO QUINONES (padre)
guien representa los intereses de su hija adolescente SLTC quien presuntamente
fue victima de violencia intrafamiliar por parte de su progenitora DIANA PAOLA
CUFI CASTILLO.

.  ANTECEDENTES

Con motivo remision hecha por parte de la Fiscalia General de la Nacion, poniendo
en conocimiento el caso de la adolescente SLTC, representada legalmente por su
progenitor JOSE DAVID TAPIERO QUINONES, quien al parecer fue victima de
presunta violencia intrafamiliar por parte de su progenitora DIANA PAOLA CUFI
CASTILLO, la Comisaria de Familia Los Mangos de esta ciudad, rehecha
nuevamente la actuacion, se recibié declaracion libre y espontanea a la
adolescente, asi como visita domiciliaria por parte de la trabajadora social adscrita
a la Comisaria de Familia tanto al lugar donde se encuentra viviendo la
adolescente con sus abuelos paternos como al lugar de vivienda de su progenitora
para verificar las condiciones habitacionales, practicadas dichas pruebas se fijo
fecha para el dia 11 de noviembre de 2021 a las 11:00 am, a efectos de llevar
audiencia relacionada con la presunta violencia intrafamiliar.

Adelantada la audiencia en la fecha y hora fijada por la Comisaria de Familia, ésta
se llevo a cabo, siendo suspendida a efectos de motivar la decision para el dia 16
del mismo mes ala hora e Is 10:00 am, la que finalmente culminé con la Resolucion
No. 0717 del 16 de noviembre del corriente.

[ll. LA DECISION RECURRIDA

En la resolucién No. 00717 del 16 de noviembre del afio que corre, proferida por
el Comisario Sexto de Familia Los Mangos de esta ciudad, por medio de la cual
se resolvid sobre la medida de proteccion por violencia intrafamiliar objeto del
presente recurso de apelacion, el Comisario luego de escuchar los argumentos
expuestos por los extremos procésales y las pruebas tanto las practicadas por el
ente administrativo como las documentales allegadas, de una recopilacion
jurisprudencial, se resolvié imponer, como medida de definitiva de proteccion,
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conminar a la sefiora DIANA PAOLA CUFI CASTILLO, ordenandole no ejercer
actos de violencia ni verbal, fisica o psicologica en contra de la adolescente SLTC,
asi mismo se ordené a la EPS SOS brindar tratamiento psicolégico a la
adolescente con el fin de superar las consecuencias generadas por la violencia
intrafamiliar, ordenar a la EPS SOS brindar tratamiento psicolégico a DIANA
PAOLA CUFI CASTILLO para el manejo de conductas derivadas de agresion con
el fin de evitar futuros hechos violentos, dispuso que la custodia y el cuidado
personal de la adolescente fuera otorgada al progenitor JOSE DAVID TAPIERO
QUINONES, ratificando la medida decretada inicialmente, asi como se dispuso
ordenar que DIANA PAOLA CUFI CASTILLO y JOSE DAVID TAPIERO
QUINONES asistieran al curso pedagodgico sobre los derechos de la nifiez ante la
Defensoria del Pueblo, entre otros. Contra todas y cada una de las decisiones se
formulo recurso de apelacion por la sefiora DIANA PAOLA CUFI CASTILLO.

IV.  ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

La recurrente por conducto de su apoderado judicial present6 en tiempo la alzada,
seflalando que la Comisaria nuevamente no aprecié las pruebas en conjunto, su
conclusiéon no tiene una sana critica de las pruebas, no tuvo en cuenta que en la
segunda entrevista psicoldgica realizada el 10 de noviembre, la menor no
menciond ningun mal trato fisico, verbal o psicoldgico realizado por su madre, no
tuvo en cuenta las declaraciones y condicion de la madre.

Adicionalmente, argumentd que desde que la menor vive con sus abuelos
paternos ha sido influenciada o inducida a no decir la verdad, incita al argumento
del ejercicio arbitrario de la custodia y la falta de legitimacién del padre para
otorgarla, que habiendo sido otorgada inicialmente la custodia en cabeza de la
progenitora y habiendo sido fijada cuota alimentaria a cargo del progenitor, es este
quien se ha sustraido del cumplimiento de su obligacion y siendo deudor moroso
de los alimentos de su hija, no tiene una base suficiente de legitimacion o
merecimiento para que se le otorgue la custodia, pretendiendo en conclusion dejar
sin efecto cada una de las decisiones tomadas por la Comisaria Sexta de Familia
de Los Mangos con la Resolucién 0717 y otorgar la custodia y cuidado personal
de la adolescente SLTC a la sefiora DIANA PAOLA CUFI CASTILLO.

V. CONSIDERACIONES

1. A fin de emprender el estudio del asunto sometido a estudio, se impone precisar
el marco normativo que lo regula, debiendo partir de lo preceptuado en el Art. 42 de
la Constitucién Politica y que en su contenido reza:

“La familia es el nucleo fundamental de la sociedad. Se constituye por
vinculos naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y una mujer
de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de conformarla.

“El estado y la sociedad garantizaran la proteccion integral de la familia. ..
“La honra, la dignidad y la intimidad de la familia son inviolables.

“Las relaciones familiares se basan en la igualdad de derechos y deberes de
la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes.

“Cualquier forma de violencia en la familia se considera destructiva de su
armonia y unidad, y sera sancionada conforme a la Ley....”
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Asi mismo los articulos subsiguientes (43, 44, 45y 46), propenden por la proteccion
de los diversos integrantes del nucleo familiar, en atencién a su género y ciclo vital.

Se han alcanzado normas que dan efectividad a los convenios internacionales, asi
como a los principios constitucionales, en aras de prevenir, atender y sancionar los
actos de violencia intrafamiliar. Inicialmente se desarrollo la Ley 294 de 1996,
reformada posteriormente por la Ley 575 de 2000, e igualmente se dicté la Ley 1257
del 2008, referida a la violencia de género y a su vez laley 1098 de 2006 relacionada
con la proteccion de la infancia y la adolescencia.

Es asi como dentro de este analisis resulta pertinente traer a cita el contenido del
articulo 1° de la Ley 575 de 2000 segun el cual:

“Articulo 1°. Toda persona que dentro de su contexto familiar sea victima de dafio
fisico o psiquico, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion por
parte de otro miembro del grupo familiar, podra pedir, sin perjuicio de las denuncias
penales a que hubiere lugar, al comisario de familia del lugar donde ocurrieren los
hechos y a falta de éste al Juez Civil Municipal o promiscuo municipal, una medida
de proteccién inmediata que ponga fin a la violencia, maltraté o agresion o evite
que ésta se realice cuando fuere inminente”,

Por su parte el articulo 5° de la ley 294 de 1996, modificada por la Ley 575 de 2000
y 1257 de 2008, con respecto a las medidas de proteccion a tomar sefala que:

“Medidas de proteccion en casos de violencia intrafamiliar. Si la autoridad
competente determina que el solicitante 0 un miembro de un grupo familiar ha sido
victima de violencia, emitirh mediante providencia motivada una medida definitiva
de proteccidén, en la cual ordenara al agresor abstenerse de realizar la conducta
objeto de la queja, o cualquier otra similar contra la persona ofendida u otro
miembro del grupo familiar.”

Finalmente la Ley 1098 del 2006 -Cddigo de la Infancia y la Adolescencia-,
reconoce al nifio, nifia y adolescente como sujetos titulares de derechos
consagrados en la Constitucidn, en los Tratados Internacionales y demas normas
concordantes, los cuales deben reconocerse sin distincion o discriminacion
alguna, entre ellos que se defina su filiacion, se respete la vida, se provean las
condiciones necesarias para su supervivencia y se brinde la proteccion, cuidado,
amor y asistencia necesaria para alcanzar un desarrollo integral, es decir, para
alcanzar su plenitud fisica, mental, intelectual y espiritual, entre otras.

2. Atendiendo lo expuesto por el extremo recurrente, delanteramente se advierte
gue su inconformidad radica no sélo frente a la medida principal de amonestacion
a la sefiora DIANA PAOLA CUFI CASTILLO sino que, ademas, se pretende
revocar la medida consistente en el otorgamiento de la custodia de la adolescente
SLTC al progenitor.

De esta manera, acudiendo a la prueba que se recaudd en la actuacion
administrativa, refulge que, aunque la autoridad que profirid la decisidon no se refirié
frente a cada uno de los medios probatorios, la decision si guardd coherencia
respecto a los facticos que fueron objeto de la denuncia, encontrandose las
disposiciones impartidas acordes al propdésito de menguar cualquier tipo de
agresion a la que pudiese haberse visto expuesta la menor de edad.
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En esencia, con la anterior resefia se puede compendiar el material probatorio
recaudado, del cual el Comisario Sexto de Familia hizo uso tanto de la prueba
documental aportada como de las declaraciones rendidas por la demandada y la
adolescente para fundar la decisibn de otorgar la custodia al progenitor,
circunstancia que si bien se ajusta al deber establecido en el articulo 176 de la Ley
1564 de 2012 segun el cual “Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto...”
la omisibn de la mencién de las restantes evidencias no se traduce
indefectiblemente en razén suficiente para arribar a la conclusion de que incluidas
en el estudio hubieran arrojado sentido diferente al obtenido, o que resulte
irregularidad que se oponga a la emision de un fallo en debida forma. En este
sentido se pronuncié la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en
sentencia del 24 de abril de este afio con nimero SC2909-2017 con ponencia de
la Dra. Margarita Cabello Blanco:

“Asi lo ha recordado la Sala al sostener:

“La mera circunstancia de que en un fallo no se cite determinada prueba o
parte del contenido de la misma no implica error manifiesto de hecho, a
menos que de haber apreciado tal medio la conclusién del pronunciamiento
hubiera tenido que ser evidentemente distinta de la adoptada por el
sentenciador (...)” (CSJ SC de 24 de noviembre de 2009, rad. 2003-00500-
01).

“En similar direccién, también ha referido la Corporacion que: “de entrada
puede advertirse que la imputacion que se le hace al ad quem... es
totalmente infundada... — pues — resulta que no es posible sustentar ataque
alguno con apoyo en error de hecho en la apreciacion de los medios de
prueba, cuando el fallador parte de la base de la presencia de ellos en el
proceso, pero no los estima, tal como acontecio en el sub lite”. (CSJ
SC Sent. Feb. 22 de 1994, radicacion n. 3977)".

Segun se advierte, como se dijo lineas atras y se desprende de la jurisprudencia
en cita, la omision de mencion de un medio de prueba en particular no es razén
suficiente para descalificar el trabajo valorativo realizado en primera instancia,
restando entonces emprender el estudio de si el andlisis efectuado se encuentra
ajustado a derecho, y si con las pruebas recadadas se puede llegar a la conclusion
a la que arribé la a quo.

Ciertamente, no puede perderse de vista que en sus declaraciones la nifia
involucrada en este asunto reconocié la afectacién que ha sufrido por la manera
en que ha venido relaciondndose con la madre. Situaciones que no podrian
perderse de vista y que ameritan, por lo menos como lo dispuso la autoridad
administrativa, conminar a DIANA PAOLA CUFI CASTILLO para que se abstenga
de ejercer cualquier tipo de acto violento frente a su hija.

En efecto, se reitera que la decision encaminada para cesar el dafio que sufrio de
manera fisica verbal o psicologica la menor resulta coherente mas si en cuentas
se tienen las declaraciones rendidas por aquella. Sobre esta parte, destaquese
que, a pesar que las pruebas que reposan en la actuacion no son contundentes
acerca del nivel de violencia que pudo ejercer la progenitora, lo cierto es que,
hubiese sido éste mayor o menor, debe ser contrarrestado por la autoridad
facultada para ello, en este caso, el Comisario de Familia.
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3. Ahora bien, acerca de la decision consistente en radicar la custodia de la
adolescente SLTC en cabeza del progenitor, se tiene que la misma guarda
coherencia no solamente con el relato de la menor, en el sentido que ésta
manifesté su &nimo de vivir con su padre sino, ademas, con los hechos advertidos
frente al trato que ha recibido y percibido la menor frente a su madre.

En relacion a este Ultimo punto, debe destacarse que si justamente el caso apunto
a una afectacion emocional de la menor, en virtud del trato recibido de la madre y
la manera en que aquellas se relacionan, no seria, en principio, la mejor medida
la de trasladarla a la vivienda de su progenitora, asignandole su custodia y cuidado
personal. Sin embargo, debe sefalarse que no podria entenderse que la
asignacion de custodia de la adolescente en cita podria tomarse de manera
definitiva dentro de esa actuacion administrativa, en la medida que las pruebas
recaudadas girar en torno a la existencia si o no de algun tipo de manifestacién
violenta en contra de la menor de edad y no frente cuales serian las condiciones
mas beneficiosas para garantizar el goce de la totalidad de sus derechos
fundamentales.

Justamente, por lo dicho en este ultimo aparte, concluye desde ya el despacho
gue la prueba documental que milita en el expediente resulta insuficiente para
determinar quién ostentar4 de manera definitiva la custodia de cuidado personal
de la menor involucrada en este asunto. En efecto, deberan los progenitores de la
adolescente SLTC adelantar las actuaciones administrativas y judiciales
pertinentes para que sea definida dicha custodia en un nuevo escenario y con
todos los medios probatorios para que sea acogida una decision de fondo.

Aunado a lo anterior, advirtiendo que, justamente, las Ultimas visitas realizadas por
la trabajadora social del despacho de origen no permitieron establecer con certeza
quiénes son los cuidadores que se estan ocupando actualmente de la menor vy el
lugar donde ésta permanece, habra de remitirse copia de lo actuado al Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar para que proceda a la verificacion de cada uno
de los derechos el asisten a aquella y de hallarlo pertinente proceda con la apertura
del correspondiente restablecimiento de derechos.

En cuanto al resto de los numerales de la parte resolutiva de la decisién adoptada
quedaran incélumes y por tanto la alzada respecto a estos puntos esta llamada al
fracaso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto de Familia de Oralidad del Circuito de
Santiago de Cali (Valle del Cauca), administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley, se

VI. RESUELVE:

PRIMERO. MODIFICAR el numeral 5° de la parte resolutiva de la Resolucién 0717
del 16 de noviembre de 2021, proferida por el Comisario Sexto de Familia de Los
Mangos de esta ciudad, en el sentido de OTORGAR de manera PROVISIONAL y
no_definitiva la Custodia y Cuidado Personal de la adolescente SLTC a su
progenitor JOSE DAVID TAPIERO QUINONES.

SEGUNDO. CONMINAR a DIANA PAOLA CUFI CASTILO vy JOSE DAVID
TAPIERO QUINONEZ, en calidad su de progenitores de la adolescente SLTC,
para que adelanten el proceso administrativo y/o judicial pertinente para que sea
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definida a cargo de quién estara la custodia y cuidado personal de su hija en
comun, SLTC.

TERCERO. REMITIR copia de lo actuado al Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar para que proceda a la verificacion de cada uno de los derechos el asisten
a la adolescente SLTC y de hallarlo pertinente proceda con la apertura del
correspondiente restablecimiento de derechos.

Por la Secretaria del Juzgado, librar los oficios de rigor con destino al Centro Zonal
correspondiente al lugar de residencia de la adolescente.

CUARTO. CONFIRMAR en todas y cada una de sus partes los demas numerales
de la parte resolutiva de la aludida Resolucion.

QUINTO. En firme el presente proveido, DEVOLVER las presentes diligencias a
la Comisaria Sexta de Familia Los Manos de esta ciudad, para los fines
pertinentes.

Notifiquese y cumplase,

XK= T
Laura Avdrea Marin Rivera
Juez

Firmado Por:

Laura Andrea Marin Rivera
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 006 Oral
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5d6156b23b4ae6baba9538165bcf5d86ee3a9c53fecad981c088760795a72b3c
Documento generado en 15/12/2021 02:48:42 PM



Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



