2019-00366
Unién Marital de Hecho

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Auto de sustanciacion

Santiago de Cali, nueve (9) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el escrito presentado por el apoderado
judicial de la demandante, donde solicita se corrijan los numerales 1°y 2° de la parte
resolutiva de la sentencia proferida el 11 de febrero de 2021, en virtud al error
mecanografico que se incurrid al transcribir el nombre de la comparfiera permanente
siendo correcto LINA MARIA CELIS RODRIGUEZ, asi mismo solicita que sea

adicionada agregando el numero de identificacién de la demandante.
CONSIDERACIONES:

Dispone el Art. 286 del C.G.P, sobre correccion de errores aritméticos y otros, que
“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético, puede
ser corregida por el Juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto” y en su inciso final determina que “lo dispuesto en los incisos
anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o
alteracion de éstas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan

enella”.

Por otra parte, respecto de la adicion de la sentencia se tiene que el articulo 287 del
C.G.P. indica, que cuando se omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la
litis 0 sobre cualquier otro punto y que deba ser objeto de pronunciamiento, debera

adicionarse de oficio 0 a peticion de parte dentro del término de ejecutoria.

Teniendo en cuenta lo anterior como primera medida, a pesar de que el apoderado
indica que se debe corregir la sentencia, se advierte que lo correcto es corregir el
acta que contiene la parte resolutiva de la sentencia proferida el 11 de febrero del
presente afo, pues la sentencia dictada dentro de la audiencia publica celebrada en
la fecha referida no contiene ningun error al respecto de lo referido por el apoderado
de la parte actora, por lo tanto y como quiera que si hubo error en el primer nombre
de la parte actora, se procedera a la correccion del acta indicando que el nombre
correcto de la demandante es LINA MARIA CELIS RODRIGUEZ.

Por otra parte y con relacion a la adicion de la sentencia a fin de que se mencione
la cédula de ciudadania de la demandante, la misma se despachara
desfavorablemente teniendo en cuenta que dicha solicitud de adicion debid

solicitarse dentro del término de ejecutoria de la sentencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto de Familia de Oralidad de Cali, Valle,
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RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR los numerales 1° y 2° de la parte resolutiva contenida en el
acta de audiencia publica de fecha 11 de febrero de 2021, la cual quedara de la

siguiente manera:

‘PRIMERO. DECLARAR la existencia de la unién marital de hecho entre LINA
MARIA CELIS RODRIGUEZ y EDGAR ALBERTO COBO PENA desde el 10 de
febrero de 2011 hasta el 11 de septiembre de 2018.

SEGUNDO. DECLARAR la existencia de la sociedad patrimonial entre compafieros
permanentes entre LINA MARIA CELIS RODRIGUEZ y EDGAR ALBERTO COBO
PENA entre el 10 de febrero de 2011 hasta el 11 de septiembre de 2018”.

SEGUNDO: NIEGUESE la solicitud de adicién de la sentencia proferida el 11 de

febrero de 2021, por lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

NOTIFIQUESE

JUAN FERNANDO RANGEL TORRES
JUEZ
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