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JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
jO6fccali@cendoj.ramajudicial.qov.co

Moy

Auto Interlocutorio No 115
Santiago de Cali, febrero seis (06) de dos mil veinticuatro (2024)

Ha sido asignada por reparto virtual la presente demanda de CUSTODIA Y CUIDADO
PERSONAL, formulada en nombre propio BRENDA LIZETH GARCES PEREA contra
PERSONAS INDETERMINADAS, verificado su contenido, observa el Despacho que la
misma adolece de las siguientes fallas que imponen la declaratoria de su inadmisién a saber:

a)

b)

d)

f)

Conforme al Articulo 73 de la Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso), “Las
personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de
abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley permite su
intervencion directa”. En los asuntos como el que nos ocupa, no esta autorizada la
intervencion directa de las partes (Articulo 28 del Decreto 196 de 1971), y la demandante
carece del derecho de postulacion, por ende, debe actuar por conducto de abogado
inscrito.

Deberd indicar expresamente tanto en el poder que se confiera como en la demanda, en
contra de quien o quienes se adelanta el presente asunto, indicando para tal efecto a
quien se convoca como demandado, esto en razén a que en el encabezado de la
demanda cita a “PERSONAS INDETERMINADAS” mientras que en los hechos 2°, 4°y
pretension 42 indica la existencia de su progenitor JUAN BAUTISTA GARCES
QUINONES quien debe ser convocado como parte pasiva.

Omite aportar copia debidamente autenticada del folio de registro civil de su nacimiento,
pues el aportado como anexo en la pagina 2 del archivo PDSF02Anexos se torna a
todas luces ilegible restandole asi poder probatorio.

Existe indebida acumulacién de pretensiones, pues solicita se condene a su progenitor
al pago de dineros dejados de recibir por alimentacion, estudio, vestido desde el afio
2007 a la actualidad, la vinculacién de Colfondos por la no entrega de dineros, asi como
el desembolso de dineros, las cuales se tornan improcedentes de acuerdo con el inciso
final del articulo 392 de la Ley 1564 de 2012.

Omite indicar el nombre y direccion fisica y electronica de al menos dos (02) personas
que deberan rendir testimonios en los términos del articulo 212 de la Ley 1564 de 2012,
quienes deberan tener conocimiento sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en
las que ocurrieron los hechos a debatir en el proceso (No 6° articulo 82 Ley 1564 de
2012).

Invoca en el acapite de normas vulneradas y fundamento de derecho el articulo 315 del
Cadigo Civil, cuando tal normatividad trata de causales para privacion de patria potestad.

En mérito de lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 82, 90 de la
Ley 1564 de 2012, el Juzgado,
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RESUELVE:
PRIMERO. INADMITIR la presente demanda en virtud de lo considerado.

SEGUNDO. CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias, para que, si a
bien lo tiene, subsane las falencias encontradas so pena de rechazo.

Notifiquese,

JOSE WILLIAM SALAZAR COBO
Juez

Firmado Por:
Jose William Salazar Cobo
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 006
Cali - Valle Del Cauca
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