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JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
j06fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No 993
Santiago de Cali, octubre diez (10) de dos mil veintidés (2022)

Previo estudio de la presente demanda de ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYO,
instaurada por conducto de apoderado judicial por ANA MARIA BARONA HEDMONT,
asignada a este Despacho por reparto virtual, se observa que la misma presenta falencias
gue imponen la declaratoria de su inadmisibilidad a saber:

a)

b)

d)

Deberd hacerse precision tanto en el poder conferido como en el cuerpo de la
demanda, el tipo de accion que pretende adelantar, como quiera que el primer de los
citados fue conferido para adelantar los tramites dispuestos en los articulos 577 y SS
de la Ley 1562 de 2012, entendiéndose que se trata de la Ley 1564 de 2012, no
obstante dichos articulados tratan de asuntos sujetos al procedimiento de Jurisdiccion
Voluntaria, mientras que en los acépites de competencia, procedimiento y
fundamentos de derecho acude al articulo 390 y ss de la Ley 1564 de 2012 (Proceso
Verbal Sumario) establecidos, indicAndosele que, de tratarse de proceso verbal
sumario, omite indicar quien es el convocado como parte pasiva, este ajuste debera
realizarse igualmente frente al poder conferido. (Art. 38 Ley 1996 de 2019).

De tratarse de proceso verbal sumario, omite acreditar que simultdneamente con la
presentacion de la demanda el envio por medio fisico copia de esta con sus anexos
a la parte demandada, conforme el inciso 5° del articulo 6° de la Ley 2213 de 2022.

Omite en el acapite de notificaciones informar tanto el lugar como la direccion fisica
y electrénica de la sefiora Eneida Hedmont de Barona donde recibira notificaciones
(Numeral 10° articulo 82 Ley 1564 de 2012)

Sefiala como una de las razones para la solicitud de apoyo, el adelantamiento de
diligencias de caracter pensional (Hecho 10°), lo que carece de fundamento juridico,
pues aquella figura sélo esta prevista para los eventos especificos contemplados en la
ley, prefiriendo la adopcidn de ajustes razonables (articulo 8° Ley 1996 de 2019) por
la entidad, en garantia del principio de accesibilidad (numeral 5° del articulo 4° de la
ley en mencion), por tanto, no seria fundamento para la iniciacion de un tramite judicial.

Las peticiones contenidas en el acapite de medida provisional, no se encuentran
previstas dentro de la Ley 1996 de 2019.
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Por lo expuesto, el juzgado: RESUELVE:

PRIMERO. INADMITIR la presente demanda de ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYO
interpuesta a través de apoderado judicial por Ana Maria Barona Hedmont, en favor de
Eneida Hedmont de Barona, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQO. CONCEDER a la parte actora el termino de cinco (5) dias para subsanarla,
so pena de rechazarla.

TERCERO. RECONOCER personeria juridica a la Dra. Maria Del Pilar Heredia Lasso,
bogada titulada, identificada con la CC No 41.898.927 y portadora de la TP No 47752 del
CSJ para actuar en representacion de la parte demandante, en las voces y para los efectos
del poder a él conferido.

Notifiquese,

JOSE WILLIAM SALAZAR COBO
Juez
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