REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL
PRIMERA INSTANCIA
ELKIN DAVID OJEDA CARDONA
VS. REDETRANS S.A. Y OTROS.
RAD. 2018-00770

S ECRETARTI A: Santiago de Cali, diciembre quince
(15) de dos mil veintiuno (2021).

A despacho de la seriora Juez el presente proceso,
informandole que se encuentra pendiente para sefialar
fecha de audiencia, fue devuelto de descongestidn.

El Secretario,

JESUS MARIA\RRADO BERMUDE
Se tario. .

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

AUTO N° 2201 SUSTANCIACION

Santiago de Cali, diciembre quince (25) de
dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que
antecede, se fija el dia LUNES DOS (2) DE MAYO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022) A LAS DOS Y MEDIA DE LA TARDE (2:30
PIM.), fecha en la cual se llevard a cabo la audiencia
obligatoria de conciliacidén, de decisidn de excepciones
previas, saneamiento, fijacién del 1litigio, decreto de
pruebas. .

NOTIVFIQUESE

NIA CAg
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mcdr.

El auto anterior se notifica por ESTADO
N° 159, fijado en la Secretaria del Despacho
hoy 16 DE DICIEMBRE DE 2021, a las 8:00
a.m.

JESUS MARIA\RRADO BERMUDEZ
S tario.
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

. JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL
PRIMERA INSTANCIA
NINI JOHANA HENAO SILVA
VS. ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES-COLPENSIONES
RAD. 2018-00145

ﬂE CRETA ARTIA: Santiago de Cali, diciembre quince

¢5 de dos mil veintiuno (2021). .
A despacho de 1la sefiora Juez el presente proceso,

. ‘ informdndole que la apoderada judicial sustituta de la
parte demandante, antes de iniciarse la audiencia
programada el 10 de diciembre de 2021 a las 10:30 de la
m%ﬁana, hizo solicitud de aplazamientce de la audiencia,
por cuanto los testigos no se podian conectar a la
audiencia.

Igualmente informo, que se aportd a través del correo
institucional la sustitucién de poder otorgado por el
apoderado de la parte actora, a la abogada LAURA CECILIA
BEDOYA ESCOBAR.

El' Secretario (e),

! SESUS MarRiA RADO BERMUDE’Z

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

AUTO N©® 2173 SUSTANCIACION
' Santiago de Cali, diciembre quince (15) de
dos mil veintiuno (2021).

' Visto el informe secretarial que antecede,
Se'RECONOCE PERSONERIA a la abogada LAURA CECILIA BEDOYA
ES”OBAR titular de la Tarjeta Profesional N° 189.708 del
Consejo Superior de la Judicatura e identificada con la
cédula de ciudadania 1.130.588.947 expedida en Cali, como
appderada judicial sustituta del abogado ALVARO JOSE
ESCOBAR LOZADA, pdra que represente a la parte actora,
conforme a los términos del poder de sustitucién allegado
a través del correo institucional.

% ' Se ACCEDE a la solicitud de aplazamiento

! deﬂ la audiencia . presentada por la apoderada judicial

sustituta de la parte actora, por ello se fija como fecha

la del dia MARTES VEINTIDOS (22) DE FEBRERO PROXIMO

(2022) A LAS DOS Y MEDIA DE LA TARDE (2:30 P.M.), en la

cual se llevard a cabo la audiencia de tramite, a fin de
<reaepc10nar los testimonios solicitados.
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADQO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 2193 SUSTANCIACION

Santiago de Cali, 15 DIC 202‘

- Por cuanto las omisiones indicadas en el
Auto anterior, fueron subsanadas oportunamente y por reunir
los requisitos exigidos por el Articulo 25 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de 1la Seguridad Social, en
concordancia con el Decreto 806 del 4 de julio de 2020 y el
Instructivo de Reparto, publicado por la pagina de la Rama
Judicial, admitase la demanda ordinaria de primera
instancia, ©propuesta por la sefiora VIVIANA CARVAJAL
GUTIERREZ, mayor de edad y vecina de Cali (Valle), por medio
de apoderada judicial, contra el SERVICIO DE SALUD INMEDIATO
IPS S.A.S. , representado legalmente por el sefior JOSE ARMANDO
ESCOBAR SOTO, mayor de edad o por gquien haga sus veces.

En consecuencia, y segin lo dispuesto
en el Articulo 5 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 “En
cualquier jurisdiccidn, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurlsdlcc1onales, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares brevias o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrdénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados”.

Librese la comunicacidén respectiva.

RECONOCESE PERSONERIA al abogado ALVARO
JOSE ESCOBAR LOZADA, identificado con la cédula de ciudadania
16.929.297 expedida en Cali y con Tarjeta Profesional N°
148.850 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la sefiora VIVIANA CARVAJAL GUTIERREZ, para que
la represente conforme a los términos del memorial poder
conferido y presentado en legal forma.

Igualmente, se RECONOCE PERSONERIZA, a la
abogada SOL ANGELICA TIRADO ESCOBAR, con Tarjeta Profesional
N°® 329.821 del Consejo Superior de la Judicatura e
identificada con la cédula de ciudadania 31.572.663 de Cali,
como apoderada judicial sustituta del abogado ALVARO JOSE
ESCOBAR LOZADA, para que represente a la sefiora VIVIANA
CARVAJAL GUTIERREZ, en los términos que indica el memorial
poder de sustitucidén conferido.

NOTIUFIOQUESE
La Juezl




mcdr
2021-191

JUZGADOQ 2° LABORAL DEL CTO - CAL! \

El auto anterior se nofifica por ESTADO N*4.52, ﬁ'bado en la

Secretaria del Despacho hoy “ 5 DIC 02{

alas 8:00 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

(JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 711 INTERLOCUTORIO

I'

|

# Santiago de Cali, diciembre quince (15)
de dos|mil veintiuno (2021). :

Al estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia propuesta por el sefior
ANTONIC JOSE CARDENAS SALCEDO, por medio de apoderado
judicial contra la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE

. PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. \ contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, observa
el Juzgado las siguientes irregularidades, teniendo en cuenta
el Articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguri&ad Social, en concordancia con el Decreto 806 del 4 de

. Junio de 2020 y el Instructivo de Reparto, publicado por la
) péginagde la Rama Judicial, con relacidén a la presentacidn de
las demandas de manera virtual:

a) En el PODER, se dirige la accién contra la “SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.7,
en las pretensiones de la demanda se indica como
“P%DMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
P%RVENIR S.A.”, en la demanda se indica su nombre como
“SJ'OCIEDAD ADMINISTRADORA DE  FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.”, debiéndose aclarar en el poder
y {en las pretensiones de la demanda, el nombre correcto

. de la sociedad a demandar.

b) Eﬁ el PODER, no se indicaron los nombres de 1los
representantes legales de las entidades a demandar,
dgpiéndose indicar los nombres de los  actuales
representantes legales de las partes a demandar en el
poder.

C)N& se ‘aportdé con la demanda, el certificado de
exlstencia y representacién legal de la  SOCIEDAD

s ADMINISTRADORA DE  FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A., debiéndose corregir esta omisién en la
demanda, aportandose dicho certificado.

} Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,

¢ RESUETLYV E:

PRIMERC: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER al apoderado judicial de
la parte actora, un término de cinco (5) dias para subsanar

WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO


http://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO

las omisiones anotadas anteriormente, so pena de devolucidn
de la demanda.

NOTIVFIQUESE

La Juez,
7 FL)
NIA CASTRO.VERGARA-
mcdr / \
JUZGADO 2° LABORAL DEL CTO - CALI
2021-196

El auto anterior se notifica por ESTADO N° 159, fijado en ld]
Secretaria del Despacho hoy 16 DE DICIEMBRE DE 2021,
la 1as 8:00 a.m.

JESUS MARIA\RRADO BERMUDEZ

WWW RAMALILIDICIAL GOV CO



REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDQ LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

' AUTO N° 2196 SUSTANCIACION

Santiago de Cali,“'s DIC 2011

Por cuanto la omisién indicada en el Auto
anterior fue subsanada oportunamente Yy Ppor reunir los
requisitos exigidos por el Articulo 25 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, en concordancia con el
Decreto 806 del 4 de Julio de 2020 y el Instructivo de
Reparto, publicado por la pagina de la Rama Judicial,
admitase 1la demanda ordinaria de primera instancia,
propuesta por POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.,
representada legalmente por su apoderada general LUISA
FERNANDA CABREJO FELIZ, mayor de edad y vecina de Cali
(Valle) o por quien haga sus veces, por medio de apoderado
judicial, contra el sefior JOSE ALCINO ARRECHEA SINISTERRA,
mayor de edad y vecino de Candelaria (Valle).

En consecuencia, y segin lo dispuesto
en el Articulo 5 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 “En
cualquier jurisdiccidn, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones
Jurlsdlcc1onales, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares brevias o se desconozca el lugar donde recibird
notlflca01ones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados”.

I
' Librense las comunicaciones
respectivas.

RECONOCESE PERSONERIA al abogado WILSON
EDUARDO CASTANEDA HURTADO, con Tarjeta Profesional N°
115.439 del Consejo Superior de la Judicatura e identificado
con la cédula de ciudadania 79.443.884 de Bogota, como
apoderado judicial de POSITIVA COMPANfA DE SEGUROS S.A., en
los términos que indica el poder conferido y presentado en
legal forma.

NOTIVFIQUESE

%RO VERGARA -
mcdr /’

2021-206 4UZGADO 2° LABORAL DEL CTO = CALI f\

g::;éo alntenor se notifica por ESTADO N7, fijado en la
taria del Despacho h
a Ias_@;at;oa am. espacionoy 1 B_DLC 202‘

La Juez,

!

[

reterico.




REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

f JUZGADQ SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 2197 SUSTANCIACION

‘ Santiago de Cali, }15§ DI 201

b

Por cuanto la omisién indicada en el Auto
anterior fue subsanada oportunamente y por reunir los
requisitos exigidos por el Articulo 25 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social, en concordancia con el
Decreto 806 del 4 de julio de 2020 y el Instructivo de
Reparto, publicado por la pagina de la Rama Judicial,
admltasp la demanda ordinaria de primera 'instancia,
propuesta por POSITIVA COMPANfA DE 'SEGUROS S.A.,
representada legalmente por su apoderada general LUISA
FERNANDA CABREJO FELIZ, mayor de edad y vecina de Cali
(Valle), o por quien haga sus veces, por medio de apoderado
judicial, contra el sefior ROBINSON PERLAZA RIASCOS, mayor de
edad y vecino de Puerto Tejada(Cauca).

En consecuencia, y segun lo dispuesto
en el Artlculo 5 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 “En
cualquxer jurisdiccidén, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdibcionales, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
not1f1cac1ones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda', simultdneamente deberd enviar por medio electrdénico
copia d? ella y de sus anexos a los demandados”.

Librese la comunicacién respectiva.

i RECONOCESE PERSONERIA al abogado WILSON
EDUARDO; CASTANEDA HURTADO, con Tarjeta Profesional N°
115.439'del Consejo Superior de la Judicatura e identificado
con la cédula de ciudadania 79.443.884 de Bogotd, como
apoderado judicial de POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A., en
los términos que indica el poder conferido y presentado en
legal forma.

NOTIFIQUETSE

La Juez,

1 WE%RO VERGARA:
medz 7GADO 2° LABORAL OEL CYO = CALI \
2021-207 [ JUZGADO 2 LABORALDELCTOZCALI™ |

]El auto anterior se notifica por ESTADO N%57, fijlado en la

:?:;eéa(;:? :ﬁ: Despacho hoy 1 6 D .LC ‘202‘

SESUS MARIANRPRADO BERMUDEE
= retanrio.
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDQ LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO N° 2198 SUSTANCIACION

Santiago de Cali,gl 5 DIC 20

Por cuanto las omisiones indicadas en el
Auto anterior fueron subsanadas oportunamente y por reunir
los requisitos exigidos por el Articulo 25 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de 1la Seguridad Social, en
concordancia con el Decreto 806 del 4 de Julio de 2020 y el
Instructivo de Reparto, publicado por la pagina de la Rama
Judicial, admitase la demanda ordinaria de primera
instancia, propuesta por la sefiora MONICA MARIA SERNA MEJIA
GARCIA, mayor de edad y vecina de Cali (Valle), por medio de
apoderado judicial, contra la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., representada
legalmente por el doctor ALEJANDRO AUGUSTO FIGUEROA
JARAMILLO, mayor de edad o por quien haga sus veces vy contra
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES,
representada legalmente por el doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA,
mayor de edad o por quien haga sus veces.

En consecuencia, y segun lo dispuesto
en el Articulo 5 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 “En
cualquier jurisdiccidn, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas, que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrdnico
copia de ella y de sus anexos a los demandados”.

Librense las comunicaciones
respectivas. '

REQUIERANSE a las sociedades
demandadas, para que al contestar la demanda, aporten la
documentacidén referente a la Historia Laboral Oficial, de la
demandante, identificada <con la cédula de ciudadania
31.177.511 expedida en Palmira (Valle) y para la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A., la certificacién del bono pensional, la proyeccidn
realizada de la pensién, para cuando cumpliese la edad de
pensién y retracto de la afiliaciédn, copia de la
certificacién de asesoria para un traslado entre regimenes,
junto con las constancias de célculos pensionales, si se
tienen, la constancia de haber informado a la demandante,
sobre la posibilidad de retornar al régimen de prima media,
dentrolﬁel afio de entrada en vigencia, de la Ley 797 de 2003.
Lo anterior, conforme al Numeral 2°, del Paragrafo 1°, del
Articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Socialﬂ so pena de tener por no contestada la demanda, por
la no aportacidén de la documentacidén antes relacionada.



Igualmente, notifiquese al
representante legal de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el presente auto, a través de mensaje
dirigido al buzdén electrdnico para notificaciones judiciales
cuyo correo es
Procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co, lo anterior,
con el fin de dar cumplimiento a lo ordenado en la Ley 1564
de julio 12 de 2012, en sus Articulos 610 y 612.

Notifiquese a la Procuraduria
Provincial, de'la existencia del presente proceso, a fin de
que se hagan parte. dentro del mismo.

RECONOCESE PERSONERIA al abogado EDER
FABIAN LOPEZ SOLARTE, con Tarjeta Profesional N.° 152.717
del Consejo Superior de la Judicatura e identificado con la
cédula de ciudadania 16.935.249 expedida en Cali, como
apoderado judicial del sefior MONICA MARIA SERNA MEJIA, en
los términos que indica el poder y su adicién conferido y
presentado en legal forma.

NOTIFIQUESETE
ENIA CASTRO VERGARA

~

El auto anterior se notifica por ESTADO N:t_sq. fijfado en la
st oy 4 6 HIC_ 2021

TESUS MARIANRRADO BERMUDEZ
= t@rio.

La Juez,

4

1]
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JUZGADO 2° LABORAL DEL CTO — CALI
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REPUBLICA DE COLQMBIA,.7 RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALT

i
AUTO N° 685 INTERLOCUTORIO

santiago de cali,{]§ DIC 2021

{ Al estudiar la presente demanda

ordlnarla laboral de primera instancia, propuesta por el sefior
WILSON DAYNER OREJUELA, por medio de apoderado judicial, contra
~de la 8001edad CONSTRUCCIONES CIVILES S.A., observa el Juzgado
las 51gu1entes irregularidades, teniendo en cuenta el Articulo
25 delﬂCodlgo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
en concordancia con el Decreto 806 del 4 de Junio de 2020 y el
Instructivo de Reparto, publicado por la pagina de la Rama
Judicial con relacién a la presentacién de las demandas, de
manera virtual:

a)

En las NOTIFICACIONES DE LA DEMANDA, no se indicé el numero
telefdénico del demandante, a efecto de que éste reciba
notificaciones ©personales, debiéndose corregir esta
omisién en las notificaciones de la demanda.

En las NOTIFICACIONES DE LA DEMANDA, no se indicd la
direccién del demandante, a efecto de que éste reciba
notificaciones personales,: debiéndose corregir esta

'OmlSlOD en las notificaciones de la demanda.

C)

g)

El iPODER presentado, no cumple con los requisitos que exige
el! Articulo 5 del Decreto 806 del 4 junio de 2020,

deblendose aportar nuevo poder que cumpla con lo estipulado
en el Decreto mencionado, en el que'se indique la clase de
proceso a seguir, el Juez al que va dirigido y se
discriminen todas y cada una de las pretensiones que se
invocan en la demanda.

Conforme lo dispone el Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
se debe al momento de presentar la demanda, indicar el
correo electrdénico del demandante, el cual debe ser
diferente al de su apoderado judicial, de no contar con
uno, declararlo bajo la gravedad de juramento, debiéndose
cofregir esta falencia en las notificaciones de la demanda
y en el poder.

La”demanda presentada, carece de firma sea manuscrita o
digital de la apoderada de la parte actora, debiéndose
corregir esta omisién en la demanda.

Conforme lo dispone el Decreto 806 del 4 de junio de 2020,
seﬂdebe al momento de presentar la demanda, indicar el
correo electrdénico de la sociedad 'a la que se pretende
demandar, debiéndose corregir esta falencia en las
notificaciones de la demanda y en el poder.

No ise aportd con la demanda el certificado de existencia
Yy representacién legal de la sociedad a demandar,

CONSTRUCCIONES CIVILES S.A., debiéndose corregir esta
omisién en la demanda.



h) En la demanda, no se indicaron las razones de derecho, en
que se fundamentan las pretensiones de la demanda, pues
se indican las normas aplicables al caso, mas no las
razones de derecho, por las cuales se debe dar aplicacidn
a las mismas, en el presente caso, debiéndose corregir
esta omisién, en la demanda.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,

RESUETLYV E:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER al apoderado judicial de
la parte actora, un término de cinco (5) dias para subsanar
las omisiones anotadas anteriormente, so pena de devolucidén de
la demanda. -

NOTIVFIOQUES SE

La Juez,

mcdr

2021-213




REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 687 INTERLOCUTORIO
Santiago de Cali,’{§ DIC 2“!‘

Al estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia propuesta por la sefiora
MARELBY VALENCIA RODRIGUEZ medio de apoderado judicial contra
la sociedad OCUPAR TEMPORALES S.A. y contra GLOBALTECH
COLOMBIA S.A.S., observa el Juzgado la siguiente irregularidad,
teniendo en cuenta el Articulo 25 del Cédigo Procesal del
Trabajoc y de la Seguridad Social, en concordancia con el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y el Instructivo de Reparto,
publicado por la pagina de la Rama Judicial con relacién a la
presentacidén de las demandas, de manera virtual:

No se aportd con la demanda, el PODER debidamente constituido,
conforme el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, el cual debe
contener todas y cada una de las pretensiones que se solicitan
en la demanda, asi como el nombre de los actuales
representantes legales, de las sociedades que se pretende
demandar y todas las exigencias que contenga el Decreto en
menciién.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,
RESUETLVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER al apoderado judicial de
la parte actora, un término de cinco (5) dias para subsanar la
omisién de la no aportacién del poder anotada anteriormente,
so pena de devolucién de la demanda.

NOTIFIQUESE

La Juez,

BUEENIA CALTRO VERGARA
mcdr /,- \\
2021-219 [ - AZGKOZLBCRALDELCIOSCAL

{El.auto anterior se notifica por ESTADO NZI.S? en a
L

S%%rfanila delDfspacho hoy 'l B {)1{/ alas'
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO N° 695 INTERLOCUTORIO

Santiago de Cali,iqg pIC 2001

: Del estudio de la presente demanda,
remltlda por la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, por
ser de nuestra competencia y correspondida por reparto,
propuesta por HORIZONTES ABA TERAPIA INTEGRAL, -contra
COOMEVA ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S.A. observa el
Juzgado las siguientes irregularidades:

a) Se debe indicar claramente en el poder la clase de
q -proceso a seguir, el nombre correcto de la entidad
| -a demandar, el nombre actual del representante
i legal de la parte a demandar.

. b) En la demanda se debe indicar la clase de proceso a
seguir si es un proceso ordinario laboral de
primera instancia o es un proceso ejecutivo
laboral, el nombre correcto de la entidad a
demandar, como figure en el certificade de
existencia y representacién legal y el nombre de su
actual representante legal.

) En la demanda, se debe determinar la cuantia del
proceso, que debe ser superior a los 20 salarios
minimos legales mensuales vigente, las razones de
derecho, en que se funda la accidén, pues se invocan
las normas de derecho, mds no los fundamentos
juridicos en que se basa la accién.

d) Se debe aportar el certificado de existencia vy
representacién legal, de la entidad contra quien se
dirige la accidén, a fin de determinar el nombre
correcto de la misma y de su actual representante
legal.

e) Se debe aportar el certificado de existencia vy

- representacién legal, de la entidad demandante.

f) Se debe indicar en la demanda el correo electrédnico
de la entidad a demandar, a  fin de que su

' representante legal = reciba notificaciones
personales. '

B ]

Por lo expuesto anteriormente el
- Juzgado,

s

RESUETLVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER .a la apoderada
judicial de la parte actora, un término de cinco (5) dias
para subsanar las omisiones anotadas anteriormente, so
pena de devolucidén de la demanda.




NOTIFIQUESE

La Juez,
“NIA CAZTRO VERGARA
mcdr. :
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
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ﬂ JUZGADO SEGUNDQ LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 696 INTERLOCUTORIO

Santiago de Cali,f1"5 DIC QQZT

: Al estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia, propuesta por la sefiora
ANA CELINA SANIN DE TRONCOSO, por medio de apoderada judicial,
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES,
observa el Juzgado la siguiente irregularidad, teniendo en
cuenta el Articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Segurldad Social, en concordancia con el Decreto 806 del 4 de
junio de 2020 y el Instructivo de Reparto, publicado por la
pagina de la Rama Judicial, con relacién a la presentacidédn de
las demandas, de manera virtual:

J——

La apoderada judicial de la parte actora, se extralimité
'en las facultades conferidas en el poder, por cuanto
solicita el pago de los “intereses moratorios del
Articulo 141 de 1la Ley 100 de 19937, sin estar
|expresamente facultada en el poder, para ello,
'debiéndose. corregir esta irregularidad en el poder.

Por lo expuesto anteriormente el

Juzgado,

RESUETLV E:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER a la apoderada
jud1c1al de la parte actora, un término de cinco (5) dias
para subsanar la omisidén anotada anteriormente, so pena de
devolucidén de la demanda.

NOTIFIOQUESE

a

mcdr
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 697 INTERLOCUTORIO
Santiago de Cali, q 9 DIC 2021

Al estudiar la presente demanda ordinaria
laboral de primera instancia, propuesta por el sefior ENRIQUE
CASTRO OLAYA, por medio de apoderado judicial, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA. DE PENSIONES-COLPENSIONES Yy como
lltlsconsorte necesario, a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES PORVENIR S.A., observa el Juzgado las siguientes
1rregular1dades, tenlendo en cuenta el Articulo 25 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en concordancia
con el' Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y el Instructivo de
Reparto, publicado por la pagina de la Rama Judicial, con
relacidén a la presentacién de la demanda de manera virtual:

a) En el PODER y en el ENCABEZAMIENTO DE LA DEMANDA, se
menciona como sociedad que se solicita sea integrada como
litisconsorcio necesario la “ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES PORVENIR S.A.” y en las pretensiones de la
demanda se menciona como “A.F.P. PORVENIR S.A.”, debiéndose
correglr el nombre de la misma, tal y como figure en el
certlflcado de existencia y representacién legal, de la
sociedad solicitada integrar como litisconsorcio
necesario.

b) No se aportd con la demanda, el certificado de existencia
Yy representacién legal de la sociedad solicitada integrar
como litisconsorcio necesario la “ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES PORVENIR S.A.”, debiéndose aportar dicho
certificado.

c)El apoderado judicial de la parte actora, se extralimité
en la facultades conferidas en el poder, por cuanto
SOllClta “Que se ordene a la vinculada como litisconsorcio
necesarlo AFP PROVENIR S.A. trasladar las 248 semanas
cotizadas al sistema de segurldad social en pensiones, es
decir entregar y o hacer la devolucién del capital junto
con todos los rendimientos generados, desde su
exigibilidad, hasta la fecha de pago a COLPENSIONES..”, sin
estar expresamente facultado en el poder, para ello,
debiéndose corregir esta irregularidad en el poder.

| Por lo expuesto anteriormente el Juzgado[

* RESUETLYV E:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.



SEGUNDO: CONCEDER al apoderado judicial de
la parte actora, un término de cinco (5) dias habiles, para
subsanar las omisiones anotadas anteriormente, so pena de
devolucién de la demanda.

NOTIVFIOQUESE

La Juez,

mcdr
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO N° 2187 SUSTANCIACION

Santiago de Cali41 5 DIC 20&1

Por reunir los requisitos exigidos por el
Articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, en concordancia con el Decreto 806 del 4 de Julio de
2020 y el Instructivo de Reparto, publicado por la pagina de
la Rama Judicial, admitase la demanda ordinaria de primera
instancia, propuesta por el sefior JOSE GARCIA BRAVO, mayor
de edad y vecino de Cali (Valle), por medio de apoderado
judicial, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES representada legalmente por el Doctor JUAN
MIGUEL VILLA LORA, mayor de edad o por gquien haga sus veces.

En consecuencia, y segun lo dispuesto
en el Artlculo S del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 “En
cualquier jurisdiccidn, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrdnico
cqpiaide ella y de sus anexos a los demandados”.

1 Librese la comunicacidén respectiva.

, Igualmente, notifiquese al
representante legal de 1la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el presente auto, a través de mensaje
dirigido al buzén electrdénico para notificaciones judiciales
cuyo correo es
Procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co, lo anterior,
con el fin de dar cumplimiento a lo ordenado en la Ley 1564
de julio 12 de 2012, en sus Articulos 610 y 612.

Notifiquese a la Procuraduria Provincial
de la existencia del presente proceso, a fin de que se hagan
parte dentro del mismo.

RECONOCESE PERSONERIA al abogado YOJANIER
GOMEZ MESA, con Tarjeta Profesional N° 187.379 del Consejo
Superior de la Judicatura e identificado con la cédula de
ciudadania 7.696.932 expedida en Neiva, como apoderado
judicial del sefior JOSE GARCIA BRAVO, en los términos que
indica el poder, conferido y presentado en legal forma.

NOTTIVFTIOQUESE
La Juez,

HTRO VERGARA.


mailto:Procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDQ LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali¢1 5 DIC 2021

] Al estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia, propuesta por el
sefior HERNAN JAVIER LOPEZ SOTO, por medio de apoderado
judicial, contra la sociedad RIOPAILA Y CASTILLA S.A.,
observa el Juzgado las siguientes irregularidades:

; AUTO N° 698 INTERLOCUTORIO
|
]

a) En el poder, en la referencia de la demanda, en el
encabezamiento de la demanda y en sus pretensiones,
se dirige la accién contra “RIOPAILA Y CASTILLA
S.A."” y al revisarse el certificado de existencia vy
representacién legal de la sociedad a demandar, se
observa que el nombre correcto de la misma es
“RIOPAILA CASTILLA S.A.”, debiéndose corregir en el
poder, la referencia de la demanda, su
encabezamiento y pretensiones, el nombre de la
sociedad a demandar.

b) 'El apoderado judicial de  la parte actora se
extralimité en las facultades conferidas en el
poder, por cuanto solicita el pago de la
“indemnizacién por no page del Articulo 65 del
Cébdigo Sustantivo del Trabajo, por concepto de los
valores de los descansos compensatorios habituales
que constituyen salario..”, sin estar expresamente
facultado en el poder para ello, debiéndose corregir
estas omisiones en el poder.

¢} No se 1indicé en item de notificaciones de la
demanda, el numero telefdénico del demandante, a
efecto de que reciba notificaciones personales,
debiéndose corregir esta omisidén en la demanda.

Por lo expuesto anteriormente el
Juzgado,
) RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER al apoderado judicial
de| la parte actora, un término de cinco (5) dias para
subsanar las omisiones anotadas anteriormente, so pena de
devolucién de la demanda. :

NOTIFIQUESE
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 696 INTERLOCUTORIO

Santiago de Califf § DIC 20N

Al estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia, propuesta por el sefior
CARLOS EMILIO PACHECO CARABALI, por medio de apoderada judicial,
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES,
observa ‘el Juzgado las siguientes irregularidades, teniendo en
cuenta el Articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, en concordancia con el Decreto 806 del 4 de
junio de 2020 y el Instructivo de Reparto, publicado por la
pagina de la Rama Judicial, con relacidén a la presentacidn de
las demandas, de manera virtual:

a) En el poder se indica que se trata de una “DEMANDA

. ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA”, debiéndose

. corregir en el poder, la clase de proceso a seguir,

b) En el poder y en la demanda, se indica como
representante legal de la parte a demandar, al doctor
“MAURICIO OLIVERA” quien no ostenta la calidad de
representante legal de la entidad a demandar,
debiéndose corregir esta irregularidad en el poder y
en la demanda, indicandose el nombre de:  su actual
representante legal.

) No se indicé en las notificaciones de la demanda, el
correo electrénico del demandante, a efecto de que
este reciba notificaciones personales, en caso de no
tener correo deberd indicarse bajo la gravedad de
juramento que el mismo no posee dicho correo. :

) No se indicé en las notificaciones de la demanda, el
correo electrénico de la entidad a demandar, a efecto
de que su representante legal, reciba notificaciones
personales, debiéndose corregir esta omisién en la
demanda.

g ———g—

Por lo expuesto anteriormente el
Juzgado,

RESUETLV E:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER a la apoderada
judicial de la parte actora, un término de cinco (5) dias
para subsanar la omisién anotada anteriormente, so pena de
devolucidén de la demanda.

NOTIFIQUESE

La: Juez,
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JUZGADO SEGUﬁbO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 699 INTERLOCUTORIQ
Santiago de Cali,¥1 5 DIC 202‘

Al estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia, propuesta por los
sefiores EDILBERTO SIERRA, LUIS FERNANDO JARAMILLO Y JENNITH
ORDONEZ, por medio de"apoderada judicial, contra el CONJUNTO
RESIDENCIAL PARQUES DEL LIMONAR II ETAPA PROPIEDAD HORIZONTAL,
observa el Juzgado las siguientes irregularidades, teniendo en
cuenta el Articulo 25 del Cdédigo Procesal del Trabaijo y de la
Seguridad Social, en concordancia con el Decreto 806 del 4 de
junio de 2020 y el Instructivo de Reparto, publicado por la
padginal de la Rama Judicial, con relacidn a la presentacién de
las demandas, de manera virtual:

a) En el PROCEDIMIENTO DE LA DEMANDA, se indica que se debe
dar el tramite de un “PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA
INSTANCIA”, debiéndose corregir esta irregularidad,
aclarando la clase de proceso a seguir, a fin de darle el
tradmite correspondiente.

b) En el PODER y en la DEMANDA, se dirige la accidén contra el
““ONJUNTO RESTIDENCIAL PARQUES DEL LIMONAR II ETAPA-
PROPIEDAD HORIZONTAL” y al revisarse el certificado de
eﬁistencia y representacién legal, aportado con la
demanda, se observa que el nombre correcto de la parte a
demandar es “CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUES DEL LIMONAR IT
PROPIEDAD HORIZONTAL”, debiéndose corregir el nombre de la
parte a demandar, en el poder y en la demanda.

c) La apoderada judicial de la parte actora, se extralimitd
en las facultades conferidas en el poder, por cuanto
sollc1ta “el pago faltante de los aportes a la seguridad
5001al de los serfiores EDILBERTO SIERRA y LUIS FERNANDO
JARAMILLO”, sin estar expresamente facultada para ello en
el poder, debiéndose corregir esta omisidén en el poder.

d) En el item de notificaciones de la demanda, no se
indicaron las direcciones donde residen cada uno de los
demandantes, sus numeros telefdnicos, ni sus correos
electrdénicos, a efecto de éstos reciban notificaciones
personales, en caso de no poseer correos electrdnicos,
deberd indicarse este hecho, bajo la gravedad del
juramento.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,

RESUETLVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

 ——— 3 e —




SEGUNDO: CONCEDER a la apoderada judicial de
las partes actoras, un término de cinco (5) dias para subsanar
las omisiones anotadas anteriormente, so pena de devolucién de
la demanda.

NOTIVFIOQUESE

La Juez,

mcdr
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REPUBIJCA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO N° 700 INTERLOCUTORIO

Santiago de Cali”%J.S DIC 2021

Al estudiar la presente demanda

ordinaria laboral de primera instancia propuesta por el sefior
SATURNINO BAQUERO, por medio de apoderado judicial, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, observa
el Juzgado las siguientes irregularidades:

a)

b)

-0

d)

¢)

En el PODER, no se indicd contra quien va dirigida la
accidén, ni el nombre de su actual representante legal,
debiéndose corregir estas omisiones en el poder.

En el PODER, no se indicaron todas y cada una de las
pretensiones solicitadas en las pretensiones de la
demanda, existiendo una insuficiencia de poder,
debiéndose corregir estas omisiones en el poder.

En el item de notificaciones de 1la demanda, no se
indicd el numero telefénico del demandante ni su correo
electrdénico, a efecto de que éste reciba notificaciones
personales, debiéndose corregir estas irregularidades en
la demanda. En caso de no poseer correo electrdnico el
demandante, deberd indicarse este hecho, bajo 1la
gravedad del juramento.

En el item de notificaciones de la demanda, no se
indicé el numero telefdnico del apoderado judicial de la
parte actora, ni su correo electrdnico, a efecto de que
reciba notificaciones personales, debiéndose corregir
estas omisiones en la demanda.

En el item de notificacicones de la demanda, no se
indicd el correo electrdénico de la entidad a demandar, a
efecto de que su representante legal, reciba
notificaciones personales, debiéndose corregir esta
omisién en la demanda.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,
RESUELVE.:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER al apoderado judicial de

la parte actora, un término de cinco (5) dias para subsanar
las omisiones anotadas anteriormente, so pena de devolucidn
de la demanda.

NOTIFIQUESTE

La Juez,
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO N° 701 INTERLOCUTORIO

Santiago de Cali,iﬁ 5 DIC pAYA

Al  estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia propuesta por los
sefiores ELKIN HINCAPIE OCAMPO y PAULA MONTES FLORES, por
medio de apoderado judicial, contra el sefior ARBEY GOMEZ
MONTOYA, en su calidad de propietario del establecimiento
comercial denominado GRANOS Y LICORES PUNTO 2001, observa el
Juzgado las siguientes irreqularidades:

a) En el PODER, se dirige la accién contra el sefior ARBEY

~ GOMEZ MONTOYA, en su calidad de representante legal de
GRANOS Y LICORES PUNTO 2001, debiéndose dirigir la
accién contra el propietario del establecimiento
comercial, se solicita por ello aclarar en el poder,
contra quien va a dirigirse la accién, si el serfior ARBEY
GOMEZ MONTOYA es el propietario del establecimiento
comercial denominado GRANOS Y LICORES PUNTO 2001.

b) En el PODER, no se indicaron todas y cada una de las
pretensiones que se van a solicitar en las pretensiones

| de la demanda, existiendo una insuficiencia de poder,

| debiéndose corregir estas omisiones en el poder.

'c) En las pretensiones de la demanda no se mencionan las
pretensiones de 1la demanda, para cada uno de los

H demandantes, debiéndose corregir estas omisiones en las
pretensiones de la demanda.

d) Los poderes aportados <carecen de la respectiva.
presentacién personal de cada uno de los demandantes,
debiéndose corregir estas omisiones en los poderes.

e) En el item de notificaciones de la demanda, no se
indicaron las direcciones de cada uno de los
demandantes, ni sus numeros telefdnicos, ni sus correos
electrénicos, a efecto de que éstos reciban
notificaciones personales, debiéndose corregir estas
irregularidades en la demanda. En caso de no poseer
correos electrdédnicos los demandantes, deberdn indicarse
estos hechos, bajo la gravedad del juramento.

f}) En el item de notificaciones de la demanda, no se
indicé el numero telefdnico del apoderado judicial de la
parte actora, a efecto de que reciba notificaciones
personales, debiéndose corregir estas omisiones en la
demanda. :

g) En la demanda, no se indicaron las razones de derecho
en que se fundamenta la accidén, pues se indican las
normas aplicables al caso, mds no las razones de
derecho, debiéndose corregir esta omisién en la demanda.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.




2

SEGUNDO: CONCEDER al apoderado judicial de
la parte actora, un término de cinco (5) dias para subsanar

las omisiones anotadas anteriormente, so pena de devoluciédn
de la demanda.

NOTIFIQUESTE

La Juez,
UGENIA CATRO VERGARA
mcdr. B
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REPUBLICA DE COLOMBIA . - RAMA JUDICIAL

RJUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

1 AUTO N° 452 INTERLOCUTORIO

| santiago de cali,!]§ DIC 2021

Al estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia, propuesta por el sefior
LUIS JOSE MARIA DIA GUACIALPUD, por medio de apoderado
judicial, contra la sociedad CSS CONSTRUCTORES S.A. y CARLOS
ALBERTO SOLARTE SOLARTE, observa el Juzgado las siguientes
irregularidades, teniendo en cuenta el Articulo 25 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en concordancia
con elﬂDecreto 806 del 4 de Junio de 2020 y el Instructivo de
Reparto, publicado por la pagina de la Rama Judicial, con
relac1?n a la presentacidén de las demanda de manera virtual:

.

a) En el poder no se indicé la clase de proceso a seguir, a
fin de imprimirle el trémite correspondiente, debiéndose
corregir esta omisién en el poder.

b) En las NOTIFICACIONES DE LA DEMANDA, no se indicé el numero
telefdénico del demandante, ni su correo electrdénico, a
efecto de que éste reciba notificaciones personales,
debiéndose corregir estas omisiones en las notificaciones
de la demanda, si el demandante carece de corred
electronlco, deberd indicarse este hecho, bajo la gravedad
del juramento.

i Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,

RESUETLVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER a la apoderada judicial de

la parte actora, un término de cinco (5) dias para subsanar

las omisiones anotadas anteriormente, so pena de devolucién de
la demanda.
I NOTIFIQUESE

|
La Jueg,

mcdr
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 2199 SUSTANCIACION

Santiago de Cali,§1 5 DIC 2021

Por reunir los requisitos exigidos por el
Artlculo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, en concordancia con el Decreto 806 del 4 de Julio de
2020 ylel Instructivo de Reparto, publicado por la pagina de
la Rama Judicial, admitase la demanda ordinaria de primera
1nstanc1a, propuesta por el sefior JOHN JAIRO RIOS, mayor de
edad xl vecino de Cali (vValle), por medio de apoderado
judlClal contra el RANCHO DE JONAS S.A.S., representado
legalmente por el sefior JULIAN FERNANDO CARDONA LOPEZ, mayor
de edad 0 por quien haga sus veces y solidariamente contra
sus 500105 JOSNAS MARIA CARDONA QUINTERO, YOLANDA LOPEZ
CARDONA MARCO ANTONIO CARDONA LOPEZ, MARIA ANDREA CARDONA
LOPEZ y JULIAN FERNANDO CARDONA LOPEZ, mayores de edad vy
vecinos de esta ciudad.

w En consecuencia, y segun lo dispuesto
en el Articulo 5 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 “En
cualquzer jurisdiccidn, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones
Jurlsdlcc1onales, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirad
notlflca01ones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrdénico
copia ?e ella y de sus anexos a los demandados”.

ﬂ Librense las comunicaciones
respectivas.
ﬁ REQUIERASE Al RANCHO DE JONAS S.A.S.,
para que aporte con la contestacién de la demanda, los
soportes de pago, desde el 1° de marzo de 2014 hasta el 28
de febrero de 2021, copia del contrato de trabajo, a término
fijo, flrmado entre las partes JOHN JAIRO RIOS con el RANCHO
DE JONAS S.A.S., las planillas mediante las cuales el RANCHO
DE JONAS S.A.S., consigndé las cesantias a un Fondo de
Cesant}as, a nombre del demandante JOHN JAIRO RIOS,
identificado con la cédula de ciudadania 16.695.970 expedida
en Call, durante la vigencia de la relacidén laboral, es decir
desde el 1° de marzo de 2014 hasta el 28 de febrero de 2021.
Lo anterlor, conforme al Numeral 2°, del Paragrafo 1°, del
Articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social! so pena de tener por no contestada la demanda, por
la no aporta01on de la documentacién antes mencionada.
|
| RECONOCESE PERSONERIA al abogado HENIO
JOSE SANDOVAL SANTACRUZ, con Tarjeta Profesiocnal N° 31.255
del Consejo Superior de la Judicatura e identificado con la
cédula|de ciudadania 10.475.479 de Santander de Quilichao,




expedida en Santander de Quilichao, como apoderado judicial
del sefior JPHN JAIRO RIOS, en los términos que indica el
poder conferido y presentado en legal forma.

NOTIFIQUESE

La Juez,

' %ﬂo VERGARA
mcdr
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!. REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO N° 2200 SUSTANCIACION

Santiago de Cali,gl 5 DIC 2021

Por reunir los requisitos exigidos por el
Articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, en concordancia con el Decreto 806 del 4 de Julio de
2020 y el Instructivo de Reparto, publicado por la pagina de
la Rama Judicial, admitase la demanda ordinaria de primera
instancia, propuesta por la sefiora INES CORREA DE FIGUEROA,
mayor de edad y vecina de Cali, por medio de apoderado
judicial, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, representada legalmente por el doctor JUAN
MIGUEL VILLA LORA, mayor de edad o por quien haga sus veces.

En consecuencia, y segun lo dispuesto
en el Articulo 5 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 “En
cualquier jurisdiccidn, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notlflcac1ones el demandado, el demandante, al presentar la
demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrdnico
copia de ella y de sus anexos a los demandados”.

| Librese la comunicacidn respectiva.

| REQUIERASE a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, para que aporte con la
contestac1on de la demanda, la carpeta administrativa del
causante NESTOR FIGUEROA LOPEZ, quien se identificaba con la
cedulaﬂde ciudadania 6.061.791 de Cali y en especial los
actos administrativos proferidos con respecto a la solicitud
pensional solicitada por la demandante INES CORREA DE
FIGUEROA. Lo anterior, conforme al Numeral 2°, del Paragrafo
1°, del Articulo 31 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, so pena de tener por no contestada la
demanda, por la no aportacién de la documentacidén antes
mencionada.

Igualmente, notifiquese al
representante legal de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el presente auto, a través de mensaije
dirigido al buzén electrdédnico para notificaciones judiciales
cuyo correo A es
Procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co, lo anterior,
con el fin de dar cumplimiento a lo ordenado en la Ley 1564
de julio 12 de 2012, en sus Articulos 610 y 612.



mailto:Procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co

Notifiquese a la Procuraduria
Provincial, de la existencia del presente proceso, a fin de
‘que se hagan parte dentro del mismo.

RECONOCESE PERSONERIA al abogado JAIME
ANDRES ECHEVERRI RAMIREZ, con Tarjeta Profesional N° 194.038
del Consejo Superior de la Judicatura e identificado con la
cédula de ciudadania 1.130.606.717 expedida en Cali, como
apoderado judicial de la sefiora INES CORREA DE FIGUEROA, en

los términos gue indica el poder, conferido y presentado en
legal forma.

NOTIFIQUESE

mcdr
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JUZGADO SEGUNDOQ LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
AUTO N° 530 INTERLOCUTORIO

Santiago de Cali, diciembre quince (15)
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de dos mil veintiuno (2021).

|

|

|

Al estudiar la presente demanda
ordinaria laboral de primera instancia, propuesta por la
[ 4
.1’ sefjora NELLY ISLENY LOZADA MELO, por medio de apoderado

judicjéal, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPED?SIONES y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE EFONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., observa el Juzgado las
siguiéntes irregularidades, teniendo en cuenta el Articulo 25
del Cé&igo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en
concordancia con el Decreto 806 del 4 de Junio de 2020 y el

"~ Instructivo de Reparto, publicado por la pagina de la Rama
Judicial, con relacidén a la presentacidédn de las demandas, de
manera virtual:

a) En el PODER, EN EL ENCABEZAMIENTO DE LA DEMANDA Y EN SUS
BRETENSIONES, no se indicaron los nombres de los actuales
representantes legales, de las entidades a demandar
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES y la
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
GESANTIAS PORVENIR S.A., debiéndose corregir estas
cmisiones en el poder, en el encabezamiento de la demanda

. yI en las pretensiones de la misma.

b)Eh el poder y en el encabezamiento de la demanda, no se
indicd la clase de proceso a segulir, a fin de imprimirle
%l trédmite correspondiente, debiéndose corregir estas
amisiones en el poder y en el encabezamiento de la
demanda.

| c) Ila demanda carece de la firma del apoderado de la parte

E . aﬁtora, debiéndose corregir esta omisidén en la demanda.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado,

RESUETLV E:
PRIMERO: INADMITIR la presente demanda.

SEGUNDO: CONCEDER al apoderado judicial de
la parte actora, un término de cinco (5) dias héabiles,
para subsanar las omisiones anotadas anteriormente, so
pené de devolucién de la demanda.

NOTIFIOQUESE

WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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La Juez,

ASTROVERGARA: - ,
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REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

DEMANDANTE: JORGE ELIECER LOPEZ GUERRERO

DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

RADICACION: 76001-4105-007-2021-00232-01.

AUTO N° 2185 SUSTANCIACION
Santiago de Cali, diciembre quince (15)
de dos mil veintiuno (2021).

Conforme a lo dispuesto en el Articulo 82
del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
modificado por el Articulo 40 de la Ley 712 de 2001,
modificado por el Articulo 13 de la Ley 1149 de 2007 vy
conforme a la Sentencia proferida por la Corte
. Constitucional C-424 de julio 8 de 2015, Magistrada
Ponente doctora MARIA VICTORIA CALLE CORREA, la suscrita
Juez DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el grado jurisdiccional
de CONSULTA, de 1la sentencia proferida dentro del
presente asunto, por el Juzgado 7° Municipal de Pequeiias
Causas Laborales.

SEGUNDO: SENALAR para llevar a cabo la
AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO, el dia VIERNES VEINTIOCHO
(28) DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), A LAS NUEVE Y
MEDIA DE LA MANANA (9:30 A.M.).

! TERCERO: DESE aplicacidén a lo ordenado en
eﬂ Articulo 15 del Decreto 806 de 2020, en consecuencia
CORRASE traslado a las partes demandante y demandada, a
filn de que en el término de cinco (5) dias hébiles,

. presenten de forma escrita, a través del <correo
eléctrénico institucional
j021ccaliRcendo’j.ramajudicial.gov.co, sus alegatos de
conclusién.

NOTIFIQUESE

‘La Juez,

mcdr.
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