INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la senora Juez el presente asunto,para
los fines pertinentes. Favor Provea.
Santiago de Cali, 07de Junio de 2022

Secyetarla fE)

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (7) de junio de Dos Mil Venidos(2022).

Auto de Sustanciacion No. 110

Ejecutivo
Rad. 760014003031201100483-00

Entra a Despacho para decidir sobre presente proceso, a través del cual la parte
interesada, formula solicitud de desarchivo sin especificar que requiere del
proceso.

Revisado el proceso y por ser procedente la solicitud, se despachara
favorablemente, por consiguiente, se ordenara el desarchivo del proceso, dicho
proceso permanecera en la secretaria de este Juzgado durante el término de
ejecutoria de esta providencia, para los fines pertinentes; una vez vencido el
termino, este regresara a su paquete respectivo. En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: PONGASE a disposicion de la parte peticionaria el presente
expediente, para su revision y fines pertinentes, el cual permanecera en la
secretaria de este Juzgado durante el término de ejecutoria de esta providencia,
una vez vencido este término se regresara a su paquete respectivo.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 08 de Junio de 2.022

DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ

La Secretaria

lhob
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informando
que los demandados fueron notificados de conformidad con el articulo 8 del decreto 806 de
2020. Favor Provea.

Santiago de Cali, 07 de junio de 2.022.

¥
[ LAY

DEYAN|RA FERNANDEZ MENDEZ

ecrétaria i’

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, siete (07) de junio de Dos Mil Veintidés (2.022).

Auto Interlocutorio No.1049
Ejecutivo
Radicacion No. 760014003031201900359-00.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Entra a Despacho para decidir lo pertinente sobre la orden de ejecucion
y condena en costas de conformidad con lo preceptuado en el articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, toda vez que el demandado IVAN ARTURO ARAUJO AYALA identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.085.250.810 y BETTY CECILIA ARAUJO RUEDA
identificada con cédula de ciudadania No. 27.525.861, fueron notificados al correo
electrénico ivansito _33@hotmail.com, el dia 22 de octubre de 2021, de conformidad con el
articulo 8 del decreto 806 de 2020, del Auto Interlocutorio No.1483 del 04 de septiembre de
2.019, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago, por la via ejecutiva en su contra,
discurriendo el término de ley, sin proponer excepciones.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

CENTRAL DE INVERSIONES S.A. Nit: 860.042.945-5, Representado
legalmente por RAFAEL GUSTAVO MURCIA identificado con la cédula de ciudadania No.
79.388.820, a través de apoderado judicial, presenté demanda de un ejecutivo, contra IVAN
ARTURO ARAUJO AYALA identificado con la cédula de ciudadania No. 1.085.250.810 y
BETTY CECILIA ARAUJO RUEDA identificada con cédula de ciudadania No. 27.525.861,
los cuales fueron notificados al correo electronico ivansito 33@hotmail.com, el dia 22 de
octubre de 2021, de conformidad con el articulo 8 del decreto 806 de 2020, del Auto
Interlocutorio No.1483 del 04 de septiembre de 2.019, por medio del cual se libr6 mandamiento
de pago, por la via ejecutiva.

Los demandados IVAN ARTURO ARAUJO AYALA identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.085.250.810 y BETTY CECILIA ARAUJO RUEDA
identificada con cédula de ciudadania No. 27.525.861, fueron notificados al correo
electronico ivansito 33@hotmail.com, el dia 22 de octubre de 2021, de conformidad con el
articulo 8 del decreto 806 de 2020, del Auto Interlocutorio No.1483 del 04 de septiembre de
2.019, por medio del cual se libré6 mandamiento de pago, por la via ejecutiva en su contra,
discurriendo el término de ley, sin proponer excepciones.

El inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del Proceso, contempla
que si no se propusieren excepciones oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto, el
remate y avaluo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere
el caso, o0 seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas



en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado; teniendo en cuenta para la tasacion de intereses los términos del articulo 111 de la
Ley 510 de 1.999 que vino a reformar el articulo 884 del C. de Co.

En el caso sometido a estudio, se cumplen los presupuestos de que trata
la norma arriba citada, razén por la cual se debe dar aplicacién a la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Uno Civil Municipal de
Santiago de Cali.,

RESUELVE:

Primero: Seguir adelante la ejecucion contra los demandados IVAN
ARTURO ARAUJO AYALA identificado con la cédula de ciudadania No. 1.085.250.810 y
BETTY CECILIA ARAUJO RUEDA identificada con cédula de ciudadania No. 27.525.861,
de conformidad con lo ordenado en el Auto Interlocutorio No. 1483 del 04 de septiembre de
2.019, mediante el cual se libré6 mandamiento de pago por la via ejecutiva.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art.
111 de la ley 510 de 1.999.

Tercero: Ordenar el avalio y remate de los bienes trabados en el
presente proceso y de los que posteriormente fueran objeto de esta medida, para que con su
producto se cancele el valor de las obligaciones cobradas.

Cuarto: Condenar en costas a la parte demandada, de conformidad con
el articulo 365 del Codigo General del Proceso, para lo cual se fija el valor de las Agencias en
Derecho, en la suma de $930.481.00, para ser incluidas en la respectiva liquidacion.

Quinto: Una vez ejecutoriado el Auto que apruebe la liquidacion de
Costas, remitase el asunto a la Oficina de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion
(Reparto), para lo de su competencia.

Sexto: En caso de existir a 6rdenes de este proceso, depésitos
judiciales, se dispone realizar los tramites pertinentes para la respectiva conversion al
precitado despacho. Asi como también se comunicara al pagador para que en lo sucesivo siga
consignado al otro despacho donde correspondié el proceso. Todo lo anterior una vez se
reciba, en este despacho, la copia del acta de reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias.-

Lo anterior dando alcance al inciso 3° del articulo 46 del Acuerdo No. PSAA13-9984 del 05 de
septiembre de 2013.-

NOTIFIQUESE.
La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA

anterior.

Fecha: 08 de junio de 2.022

DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ
La secretaria

o

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las partes el auto

~

)
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias para los fines
pertinentes e informar que la misma se radicé el dia 25 de Mayo de 2022, atemperandose al
Decreto 806 del 4 de junio de 2020. Sirvase proveer. =

Cali, 7 de Junio de 2.022 “i" ) ;
DEYANI A RERN NDEZ MENDEZ

Secretarla

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (7) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 1057
Ejecutivo de minima cuantia.
Rad.: 760014003031202200336-00

Entra a Despacho para decidir sobre la presente demanda de un Ejecutivo, propuesta por la
sociedad ACR PLUS S.A.S. NIT. 901.184.516-6, quien actla a través de apoderada judicial,
contra la sociedad MC CREDIEXPRESS S.A.S NIT. 901.375.858, representada legalmente por HILDA
CECILIA NAGLES SOTO, identificada con Cédula de ciudadania 29.105.870, quien reside y puede
ser notificada en la CARRERA 26 K # 80 - 26 (comuna 14) y CARRERA 40 # 39B - 17 B/ Antonio
Narifo (comuna 16) ambas esta ciudad. (segtn plataforma https://lupap.com/address/cali)

Andraid App - 10S App - Servicios de Geacoddicacion - Blog - Contactenos

KR 26 K # 80 - 26

KR 26 K #80 - 26

Con lo anterior, observa el despacho que no es competente para avocar conocimiento, asi lo
dispone el articulo 17 del C.G.P. en su paradgrafo: “cuando en el lugar exista JUEZ MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1,2 y 3”.

En esta ciudad, existen JUZGADOS DE PEQUENAS CAUSAS Y DE COMPETENCIAS MULTIPLES,
creados por el acuerdo No. PSAA14-10078 del 14 de Enero de 2014, refrendado mds tarde por
el acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de Octubre de 2015, modificado y ajustado por el acuerdo
No. PSAA15-10412 del 26 de Noviembre de 2015, definidos por comunas en el Acuerdo No.
CSJVR16-148 del 31 de Agosto de 2016 y Acuerdo No. CSJVAA19-31 del 3 de Abril de 2.019,
emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura-Sala Administrativa.

El Articulo 25 del C.G.P. establece las cuantias que determinan la competencia de los jueces 'y
dispone en el inciso 2° “son de minima cuantia cuando verse sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40
smimv)”, a su vez el inciso 5° ibidem dispone que “El salario minimo legal mensual a que se
refiere este articulo, serd el vigente al momento de la presentacién de la demanda”.

La demanda fue presentada a la Oficina de Reparto el dia 25 de Mayo de 2.022, Para
determinar la competencia se toma como base el salario minimo legal mensual vigente que
equivale a $1.000.000.00. Segun las reglas generales de competencia, son procesos de minima
cuantia aquellos cuya pretensién no excedan a 40 smimy, por lo que se concluye que se trata
de un proceso de minima cuantia toda vez que las pretensiones no exceden los 40 smimv.


https://lupap.com/address/cali

Por lo anterior expuesto y dado que la presente demanda, se atempera a los presupuestos
establecidos en el paragrafo del articulo 17 y 25 ibidem, el despacho dispone enviar a los
jueces de pequefias causas y de competencias multiples de Cali, ubicado en la Comuna 14 de
esta ciudad, por ser de su competencia.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda de un Ejecutivo,
por lo anteriormente expuesto.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, remitanse las diligencias en el
estado en que se encuentra a los JUZGADOS DE PEQUENAS CAUSAS Y DE COMPETENCIAS
MULTIPLES DE REPARTO DE CALI (VALLE), ubicado en la comuna 14 de esta ciudad, por ser de
su competencia.

TERCERO: CANCELESE su radicacidn y andtese su salida en el libro

Radicador.
NOTIFIQUESE:
La Juez,
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
SECRETARIA
En Estado No. 100 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
Fecha:_08 de Junio de 2.022
DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ
K El Secretario /
CARG
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias para los fines
pertinentes e informar que la misma se radicé el dia 26 de Mayo de 2022, atemperandose al
Decreto 806 del 4 de junio de 2020. Sirvase proveer. ;

Cali, 7 de Junio de 2.022 “i" ) ;
DEYANI A RERN NDEZ MENDEZ

Secretarla

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (7) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 1058
Ejecutivo de minima cuantia.
Rad.: 760014003031202200338-00

Entra a Despacho para decidir sobre la presente demanda de un Ejecutivo, propuesta por la
sociedad AFIANZAMOS GARANTIAS SOLIDARIAS - “AFIANZAMOS S.A.S.” NIT. 900.367.748-0,
quien actuda a través de apoderado judicial, contra NILTON EDWIN CASTRO, identificado con
Cédula de ciudadania 94.074.108, quien reside y puede ser notificada en la CALLE 62 # 1 A — 21
APTO 511 D (comuna 5) de esta ciudad, y JUAN SEBASTIAN GONZALEZ RIZO, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.151.940.020, quien reside y puede ser notificada en la CARRERA 29 #
57 - 25 (comuna 15) esta ciudad. (segun plataforma https://lupap.com/address/cali)

CLB2#1A-21

CL62#1A-21

Con lo anterior, observa el despacho que no es competente para avocar conocimiento, asi lo
dispone el articulo 17 del C.G.P. en su pardgrafo: “cuando en el lugar exista JUEZ MUNICIPAL DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLE, corresponderdn a este los asuntos
consagrados en los numerales 1,2 y 3”.

En esta ciudad, existen JUZGADOS DE PEQUENAS CAUSAS Y DE COMPETENCIAS MULTIPLES,
creados por el acuerdo No. PSAA14-10078 del 14 de Enero de 2014, refrendado mds tarde por
el acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de Octubre de 2015, modificado y ajustado por el acuerdo
No. PSAA15-10412 del 26 de Noviembre de 2015, definidos por comunas en el Acuerdo No.
CSJVR16-148 del 31 de Agosto de 2016 y Acuerdo No. CSJVAA19-31 del 3 de Abril de 2.019,
emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura-Sala Administrativa.

El Articulo 25 del C.G.P. establece las cuantias que determinan la competencia de los jueces 'y
dispone en el inciso 2° “son de minima cuantia cuando verse sobre pretensiones patrimoniales
que no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40
smlmv)”, a su vez el inciso 5° ibidem dispone que “El salario minimo legal mensual a que se
refiere este articulo, serd el vigente al momento de la presentacion de la demanda”.

La demanda fue presentada a la Oficina de Reparto el dia 26 de Mayo de 2.022, Para
determinar la competencia se toma como base el salario minimo legal mensual vigente que
equivale a $1.000.000.00. Segun las reglas generales de competencia, son procesos de minima


https://lupap.com/address/cali

cuantia aquellos cuya pretension no excedan a 40 smimyv, por lo que se concluye que se trata
de un proceso de minima cuantia toda vez que las pretensiones no exceden los 40 smimv.

Por lo anterior expuesto y dado que la presente demanda, se atempera a los presupuestos
establecidos en el paragrafo del articulo 17 y 25 ibidem, el despacho dispone enviar a los
jueces de pequefias causas y de competencias multiples de Cali, ubicado en la Comuna 5 de
esta ciudad, por ser de su competencia.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la presente demanda de un Ejecutivo,
por lo anteriormente expuesto.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, remitanse las diligencias en el
estado en que se encuentra a los JUZGADOS DE PEQUENAS CAUSAS Y DE COMPETENCIAS
MULTIPLES DE REPARTO DE CALI (VALLE), ubicado en la comuna 5 de esta ciudad, por ser de
su competencia.

TERCERO: CANCELESE su radicacién y andtese su salida en el libro

Radicador.
NOTIFIQUESE:
La Juez,
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
SECRETARIA
En Estado No. 100 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
Fecha: 08 de Junio de 2.022
DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ
k El Secretario /
CARG
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez las presentes
diligencias para los fines pertinentes e informar que la misma se radicé el dia 25 de
Mayo de 2022, atemperandose al Decreto 806 del 4 de junio de 2020. Sirvase
proveer.

Cali, 7 de Junio de 2.022 y Y 2

DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ
Secretaria

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (7) Junio de Dos Mil Veintidos (2.022)

Auto Interlocutorio No. 1056
Aprehension y entrega de Bien
Rad: 760014003031202200334-00

Como quiera que la anterior demanda que ha promovido por RCI COLOMBIA
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT. 900.977.629-1, representada legalmente
OSCAR MAURICIO ALARCON VASQUEZ, identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.723.606, quien actiua a través de apoderada judicial, contra HERMINDA
QUEVEDO LIZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 31.478.955,
encontrandose reunidos los requisitos de la Ley 1676 de 2013 y Decreto 1835 de
2015, es del caso proceder a su admisién y decomiso del vehiculo de placas GDK-
890. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el presente Tramite de Aprehension y entrega de Bien,
adelantada por RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT.
900.977.629-1, contra HERMINDA QUEVEDO LIZ, identificada con la cédula de
ciudadania No. 31.478.955.

SEGUNDO: Decomisar el Vehiculo que presenta las siguientes caracteristicas:

MODELO 2020 MARCA RENAULT

PLACAS GDK890 LINEA LOGAN

SERVICIO | PARTICULAR CHASIS | 9FB4SREB4LM828330
COLOR GRIS ESTRELLA MOTOR | A812UF21720

Matriculado en la secretaria de transito de CALI, de propiedad de la demandada
HERMINDA QUEVEDO LIZ, identificada con la cédula de ciudadania No.
31.478.955.

TERCERO: LIBRAR los oficios respectivos a las autoridades indicadas en la Ley.



CUARTO: TENGASE a la Dra. CAROLINA ABELLO OTALORA, identificada con
cédula de ciudadania No. 22.461.911 y T.P. No. 129.978 del C.S. de la J., como
apoderada especial de la parte actora, conforme a los términos y facultades del
poder a ella conferido. En consecuencia, se reconoce personeria para actuar en el
presente asunto.

QUINTO: TENGANSE como dependientes judiciales a las personas mencionadas
en el acépite Autorizacién Dependencia Judicial de la demanda.

NOTIFIQUESE.

/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI\

SECRETARIA

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 08 de Junio de 2.022
DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ

k El Secretario /

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

CARG
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias para los fines
pertinentes e informar que la misma se radicé el dia 25 de Mayo de 2022, atemperandose al Decreto
806 del 4 de junio de 2020. Sirvase proveer.

Cali, 7 de Junio de 2.022

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (7) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 1055
Ejecutivo de Minima cuantia
Rad.: 760014003031202200333-00

Entra a Despacho para decidir sobre la revisiéon de la presente demanda de un Ejecutivo,
adelantado por la COOPERATIVA DE LOS PROFESIONALES “COASMEDAS” NIT. 860.014.040-6,
representado legalmente por JORGE OMAR BELLO ESCOBAR, identificado con la cédula de ciudadania
No. 79.271.607, quien actla a través de Apoderada judicial, contra CAROLINA SANCHEZ CERVERA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.130.664.249, se observa que no se encuentran
reunidos los requisitos exigidos por los Arts. 82, 83, 84, 422 del C.G.P., y Decreto 806 del 4 de
junio de 2020, presentando las siguientes inconsistencias:

1. Dar cumplimiento a lo mencionado en el acdpite Notificaciones en concordancia con el
Art. 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, respecto al suministro del correo
electronico de la parte demandada, toda vez que no se informa la obtencidén del
mismo.

Con base en lo anterior, el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI
RESUELVE:
PRIMERO: Declarar INADMISIBLE la presente demanda de un Ejecutivo.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que la subsane,
so pena de ser rechazada.

TERCERO: TENGASE a la Dra. DIONA ROSERO CASTILLO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 27.296.393 y T.P. No. 74.119 del C.S.J., como apoderada judicial conforme el
poder a ella conferido por la parte actora. En consecuencia, se le reconoce personeria juridica
para su actuacion.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
ﬂJZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 08 de Junio de 2.022
DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ

k El Secretario /

CARG
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, el presente asunto con el
que la parte demandante allega certificado de registro de instrumentos publicos con la
inscripcion de la medida ordenada mediante Auto de Tramite No. 232 del 10 de mayo de
2022. Sirvase proveer.

Cali, 07 de junio de 2022 =

vé/ :

Al : 23— \
DEY}NI A/(:ERNANDEZ MENDEZ
i Secretaria(E)

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (07) de junio de Dos Mil Venidos (2022)

Auto Sustanciacion N° 109
Ejecutivo Singular de Minima Cuantia
Rad.: 760014003031202200186-00

Entra el Despacho a decidir respecto del memorial radicado por el Dr. NESTOR
ACOSTA NIETO, en calidad de apoderado del extremo activo, mediante el cual solicita
el secuestro del inmueble embargado debidamente inscrito ante la oficina de registro de
instrumentos publicos de esta ciudad, allegando el respectivo certificado de tradicion
donde consta la inscripcion de la medida cautelar.

En consecuencia, obrando de conformidad con con el Art. 69 de la Ley 446 de 1998,
adoptado como legislacion permanente en el Art. 5 del Decreto 1818 de 1998, en
armonia con la Circular No. 139 del 5 de septiembre de 2007 expedida por la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, por medio del cual se establecen
medidas de descongestion para los juzgados Civiles Municipales, este Despacho
procede a COMISIONAR a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES con conocimiento
exclusivo de los Despachos Comisorios de esta ciudad (Acuerdo PCSJA20-11650 del 28
de octubre de 2020), para que lleven a cabo la DILIGENCIA DE SECUESTRO del bien
inmueble que abajo se relacionara. Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Agregar a los autos el anterior escrito presentado por el
apoderado de la parte actora, asi como el certificado de tradicion en el que consta el
embargo decretado, con el fin que obren y consten en el proceso.

SEGUNDO: DECRETAR EL SECUESTRO DEL SIGUIENTE BIEN
INMUEBLE ubicado en la Avenida 6 Norte No. 17-71 a 17-77 y por la Calle 17 A Norte
No. 6N-15 de la actual nomenclatura urbana de Cali de la actual nomenclatura de Cali
Valle, identificado con la Matricula Inmobiliaria # 370-49121 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali — Valle, de propiedad de la demandada INVERSORA
WILMAC S.A.S. NIT. 901.023.693-1.

TERCERO: Comisionar a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
de Cali - Valle a través de la oficina de reparto, a fin de que se sirva realizar la diligencia
de SECUESTRO DEL BIEN INMUEBLE anteriormente relacionado.



CUARTO: Facultar al comisionado, para nombrar secuestre, fijarle
honorarios y reemplazarlo, en caso de ser necesario de conformidad con lo establecido
en los acuerdos 1518 del 2002 y 7490 del 2010 del CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020. Librese el
Despacho Comisario correspondiente.

La Juez,
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
SECRETARIA
En Estado No. 100 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.
Fecha: 08 de junio de 2.022
DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ
La secretaria
DPP
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez el presente asunto, para los
fines pertinentes. Favor Provea.

Santiago de Cali, 7 de Junio de 2022.

| EEZ"MEN‘DEZ

Sécretaria. (E)

REPUBLICA DE COLOMBIA k
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (7) de Junio de Dos Mil Veintidos
(2022).

Auto de Sustanciacion No. 111

Ejecutivo Hipotecario
Rad. 760014003031201600676-00

Entra a Despacho para decidir sobre presente proceso, a través del cual la parte
interesada, formula solicitud de desarchivo del presente proceso toda vez que el proceso
terminé mediante Sentencia No. 224 del 24 de septiembre de 2019.

Revisado el proceso y por ser procedente la solicitud, despachara favorablemente, por
consiguiente se ordenara el desarchivo del proceso, dicho proceso permanecera en la
secretaria de este Juzgado durante el término de ejecutoria de esta providencia, para los
fines pertinentes; una vez vencido el termino, este regresara a su paquete respectivo. En
consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: PONGASE a disposicion de la parte peticionaria el presente expediente, para
su revision y fines pertinentes, el cual permanecera en la secretaria de este Juzgado
durante el término de ejecutoria de esta providencia, una vez vencido este término se
regresara a su paquete respectivo.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

f JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA

partes el auto anterior.

Fecha: 08 de Junio de 2.022
DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las

~

k El Secretario

/

CARG
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, informando que, revisado
nuevamente el proceso, se hace necesario hacer un control de legalidad conforme el Art. 132
del C.G.P., aporta la notificacion de la demandada, radica derecho de peticion y memorial de
solicitud de emplazamiento. Favor Proveer.

Santiago de Cali, 07 de Junio de 2.022.

N g4

VA

ANDEZ MENDEZ |

\ \

/s cretdrié‘,\‘;\_\s;.,

Ca,,

RAMA JUDICIAL
CALI - VALLE

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (7) de Junio de Dos Mil Veintidos (2.022).

Auto Interlocutorio No. 1048

Ejecutivo
Radicacién: 760014003031202000088-00

OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO:

Revisado el presente proceso se observa que el Dr. WILLIAM ALFREDO IDROBO
RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 94.044.335 y T.P. No. 232.779
del C.S.J., en calidad de apoderado judicial de la parte actora, aporta memorial donde solicita
la expedicion del oficio de requerimiento al pagador COLPENSIONES, de acuerdo a lo
ordenado en el numeral Sexto del Auto de Sustanciacién No. 106 del 29 de septiembre de
2021, y aclara que el referido auto, no guarda congruencia entre las consideraciones y lo
resuelto, toda vez, que en las consideraciones indica “la parte actora no ha informado sobre
el radicado del oficio No. 1.310 de septiembre 1 de 2020” y en el resuelve indica “se requiere
a la patente para que informe lo ordenado en el punto 6to., del resuelve del auto No. 106 de
septiembre 29 de 2021”. Ademas, aporta constancia de correo electronico dirigido al pagador
y oficio No. 1.310 del 01.09.2020 radicada a dicha entidad. Subrayado del togado.

Consecutivamente, el Dr. WILLIAM ALFREDO IDROBO RODRIGUEZ, apoderado actor,
aporta la notificacién conforme lo establece el Art. 291 del C.G.P., ademas radica Derecho
de Peticién conforme el Art. 23 de la Constitucion Politica de Colombia, refiriéndose a
correccion de oficios dirigidos al pagador y finalmente, aporta memorial solicitando
emplazamiento de la demandada.

CONSIDERACIONES:

Mediante Auto Interlocutorio No. 652 del 21 de Abril de 2022, este Despacho judicial requirid
Dr. WILLIAM ALFREDO IDROBO RODRIGUEZ, apoderado judicial de la parte actora, para
qgue se sirva informar lo ordenado en el punto sexto del resuelve del Auto de Sustanciacién
No. 106 del 29 de septiembre de 2021 o en su defecto aportar las constancias de haber



surtido las mismas, so pena de dar aplicacion a lo contemplado en el Art. 317 de nuestro
ordenamiento procesal.

Ahora bien, revisado el proceso se observa que el Dr. WILLIAM ALFREDO IDROBO
RODRIGUEZ, en calidad de apoderado judicial de la parte actora, el dia 9 de Noviembre de
2020, aporto el cotejo de notificacion del Oficio No. 1.310 del 01.09.2021, en el cual se ordena
al Pagador COLPENSIONES, decretar el embargo y retencién del 50% de la pension, primas
y demas emolumentos que percibe la parte demandada y a través de Auto de Sustanciacion
No. 106 del 26 de septiembre de 2021, en su numeral sexto, se ordend requerir al pagador
COLPENSIONES, con el fin de que explique los motivos por los cuales no ha dado
cumplimiento al Oficio No. 1.310 del 1 de Septiembre de 2.020, sin que a la fecha se haya
dado cumplimiento.

Atendiendo lo decantado por la Corte Suprema de Justicia, la cual ha sido reiterativa en
afirmar que los Autos o actuaciones ilegales no atan al Juez para continuar en error, y
que en aras de conservar el debido proceso, amparado Constitucionalmente en el Art. 29
de la Carta Magna, se le faculta al juzgador para volver a la actuacion y corregir los yerros en
que se haya incurrido, pues seria ilégico sostenerse en una actuacion viciada; que finalmente
va en detrimento de una sana administracion de justicia. Ejerciendo el control de legalidad en
aras de sanear vicios que puedan acarrear nulidades futuras dentro del proceso y dando
aplicacién al articulo 132 del C.G.P., se dejara sin efecto juridico el Auto Interlocutorio No.
652 del 21 de Abril de 2022, manteniéndose incolume la orden decretada en el numeral sexto
del Auto de Sustanciacion No. 106 del 26 de septiembre de 2021 y en consecuencia, se
procedera notificar el oficio de requerimiento al pagador COLPENSIONES por el medio mas
expedito, de conformidad con el Art. 11 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 en
concordancia con el Art. 111 del C.G.P.

Seguidamente, el Dr. WILLIAM ALFREDO IDROBO RODRIGUEZ, en calidad de apoderado
judicial de la parte actora, el dia 16.02.2021, a través del correo electrénico
atencionusuarios@jurisprontabogadossas.com, aporta la constancia de notificacion de la
demandada MARTHA LUCIA RAMIREZ MORENO, a la direccion fisica Avenida 5 B # 58 N
— 67 Torre 2 Apto 510, a través de la mensajeria de SERVIENTREGA, con ‘“resultado de
quien recibe, el destinatario reside o labora en direccion indicada’.

Revisada la notificacion aportada por el apoderado actor, se evidencia que la notificacion
fisicas a la direccion Avenida 5 B # 58 N — 67 Torre 2 Apto 510 de esta ciudad
correspondiente a la demandada MARTHA LUCIA RAMIREZ MORENO, no dio cumplimiento
a lo mencionado en el Art. 291 numeral 3° inciso segundo que reza: “La comunicacion debera
ser enviada a_cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al Juez de
conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado (...)”, direccidn que no
corresponde a la mencionada en el acapite notificaciones de la demanda. Conforme a lo
anterior, este Despacho judicial se abstendra de tener en cuenta la gestion de notificacion
fisica aportada por la parte demandante a través de su apoderado judicial.

Posteriormente, el Dr. WILLIAM ALFREDO IDROBO RODRIGUEZ, en calidad de apoderado
actor, en su escrito radicado el dia 26.05.2022 a través del correo electronico
atencionusuarios@)jurisprontabogadossas.com, aporta solicitud de emplazamiento de la
demandada. Este Despacho judicial se abstendra de acceder a lo peticionado por el
apoderado actor, conforme al aparte anterior de este Auto y en consecuencia, se hace
necesario requerir a la parte actora en este asunto a través de su apoderado judicial, para
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que dentro del término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion por estado de este auto,
proceda a realizar la notificacibn personal a la parte demandada del auto que libré
mandamiento de pago, incluyendo el traslado de la demanda, a las DIRECCIONES FiSICAS,
mencionadas en el escrito de misma, conforme a lo preceptuado en el Art. 291 y 292 Codigo
General del Proceso.

Finalmente, el apoderado actor, radica derecho de peticion conforme lo dispone el Art. 23 de
nuestra Constitucion Politica de Colombia, solicitando correccion a los oficios dirigidos al
pagador COLPENSIONES.

Al respecto, se acota que la Corte Constitucional ha establecido que todas las personas
tienen derecho a presentar peticiones ante los jueces de la Republica y que éstas sean
resueltas, siempre y cuando el objeto de su solicitud no recaiga sobre los procesos que un
funcionario judicial adelanta. En concordancia con esto, resulta necesario hacer una
distincion entre los actos de caracter estrictamente judicial y los actos administrativos que
pueden tener a cargo los jueces, puesto que respecto de los actos administrativos son
aplicables las normas que rigen la actividad de la administracion publica, mientras que,
respecto de los actos de caracter judicial, se estima que estos se encuentran gobernados por
la normatividad correspondiente a la Litis’.

En este orden de ideas, resulta indudable que el derecho de peticion es improcedente en el
tramite de los procesos judiciales sujetos a una reglamentacion especial, toda vez que las
solicitudes deben presentarse y ser resueltas en los términos que la ley sefiale para el efecto.
Asi, si la peticion esta relacionada con actuaciones administrativas del juez el tramite estara
regulado por las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo y si esta relacionada
con actuaciones judiciales estara sometida a las reglas propias del proceso en que se tramita.
En consecuencia, este Despacho judicial, glosara sin consideracion el derecho de peticion
presentado para este proceso judicial.

Corolario a lo antes expuesto y atendiendo a lo mencionado en el Art. 111, 132, 291, 292,
317 del Codigo General del Proceso y Sentencia C-951 de 2014, El Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto juridico el Auto Interlocutorio No. 652 del 21 de Abril de 2022,
conforme a la parte motiva de este Auto.

SEGUNDO: NOTIFICAR al pagador COLPENSIONES, Io mencionado en el numeral sexto
del Auto de Sustanciacion No. 106 del 26 de septiembre de 2021, por el medio mas expedito,
conforme el Art. 111 del C.G.P.

TERCERO: ABSTENERSE DE TENER en cuenta la gestion de notificacion Fisica, conforme
el Art. 291 del C.G.P., conforme lo expuesto en la parte motiva de este Auto.

CUARTO: Ordenar al Representante legal de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
SERVICIOS INTEGRALES Y TECNOLOGICOS — COOPTECPOL NIT. 900.245.111-6, en

! Corte Constitucional, Sentencia C-951 de 2014, M.P. Martha Victoria Sachica Méndez.



calidad de demandante, para que en el término de treinta (30) dias, contados a partir de la
notificacion por estado de esta providencia, se acredite la constancia de la notificacion
personal a la parte demandada, del auto que Libré Mandamiento de Pago, incluyendo el
traslado de la demanda, a la DIRECCION FISICA, mencionadas en el escrito de misma,
conforme a lo preceptuado en el Art. 291y 292 Cédigo General del Proceso, a fin de continuar
el tramite procesal conforme al articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: Advertir a la parte actora que vencido el término anterior, sin que se haya cumplido
con lo ordenado, quedara sin efecto la demanda y se dispondra la terminacién y archivo de
la misma por DESISTIMIENTO TACITO, con condena en costas.

SEXTO: GLOSAR SIN CONSIDERACION el escrito de Derecho de Peticién presentado por
el Dr. WILLIAM ALFREDO IDROBO RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania
No. 94.044.335 y T.P. No. 232.779 del C.S.J., conforme a lo expuesto en la parte motiva de
eéste Auto.

SEPTIMO: ABSTENERSE DE EMPLAZAR a la demandada MARTHA LUCIA RAMIREZ
MORENO, conforme lo dispone el Art. 293 del C.G.P.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
SECRETARIA

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 08 de Junio de 2.022

DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ

\ El Secretario j

CARG
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, la presente demanda para

resolver sobre su admision. Sirvase proveer.

Cali, 07 de junio de 2022

Al S 4
DEm A/=E RNANDEZ MENDEZ
i Secretaria(E)

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (07) de junio de Dos Mil Venidos (2022)

Auto Interlocutorio N° 1047
Ejecutivo Singular de Minima Cuantia
Rad.: 760014003031202200341-00

Entra a Despacho para decidir sobre la revision del presente Proceso Ejecutivo singular
de minima cuantia, adelantado por JAVIER QUIROZ MORENO con CC No. 14.839.878
y MARIELLA MORENO CONTRERAS con CC No. 31.886.583, quienes actuan por
conducto de apoderado judicial, contra SAINC INGENIEROS CONSTRUCTORIES S.A.
EN REORGANIZACION, con NIT No. 890.311.243-7, representada legalmente por el
sefior FRANCISCO JOSE DE ANGULO ANGULO identificado con CC No. 10.525.168,
se observa que no se encuentran reunidos los requisitos exigidos por los Arts. 82, 83, 84
y 422 del C.G.P., y Decreto 806 del 4 de junio de 2020, presentando las siguientes
inconsistencias:

1.

El articulo 82 numeral 2 del C.G.P. requiere la plena identificacion de las partes
procesales, en razon a ello se debera incluir en la demanda el lugar de domicilio
de la entidad demandada.

2. Teniendo en cuenta que la disposicion del articulo 422 del C.G.P., establece que a

través de la accidn ejecutiva sblo pueden perseguirse obligaciones claras,
expresas y exigibles, ha de advertirse que en el caso de marras debe conformarse
un titulo ejecutivo complejo que dé lugar a la pretension propuesta por la
ejecutante.

Lo anterior, advirtiendo que la clausula Quinta de la segunda parte de la Escritura
Publica No.3.354 del 08 de agosto de 2006, senala que la garantia hipotecaria
‘garantiza el cumplimiento de todas las obligaciones que EL (LOS)
DEUDOR(ES) conjunta o separadamente haya adquirido o adquiriera(n) en el
futuro a favor de PROMOTORA DE TECNOLOGIA S.A. PROTEC S.A.”. Aunado a
lo anterior la clausula Décimo Primero del instrumento publico en mencion,
establece que la garantia hipotecaria “estara vigente mientras PROMOTRORA DE
TECNOLOGIA S.A. PROTEC S.A no la cancele, y mientras existe a su favor y a
cargo de EL(LOS) DEUDOR(ES) conjunta o separadamente cualquier obligacion
pendiente y sin solucionar total o parcial’

En consecuencia, para constituir el titulo ejecutivo complejo, se debera acompafiar
el escrito de subsanacioén, del documento idéneo que demuestre que el deudor se
encuentra a “PAZ y SALVO” de cualquiera obligacion principal o accesoria erigida
a nombre de la entidad acreedora (PROMOTORA DE TECNOLOGIA S.A.
PROTEC S.A), asi como también la certificacion en la que conste que se
encuentra extinguida la obligacion cedida.



3. Se acota que la minuta presentada en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
434 del C.G.P. debe ser modificada omitiendo en ella la clausula CUARTA, pues
la misma corresponde a un hecho de la demanda y no al acto juridico de la
cancelacién de la acreencia hipotecaria.

Con base en lo anterior, el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE
SANTIAGO DE CALI.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar INADMISIBLE la presente Proceso Ejecutivo singular de minima
cuantia.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que la
subsane, so pena de ser rechazada.

TERCERO: TENGASE al Dr. FREDY OSPINA OREJUELA, identificado con la cédula
de ciudadania No. 14.995.656 y T.P. 28.306 del C.S.J, como apoderado judicial del
demandante. En consecuencia, se reconoce personeria juridica para su actuacion.

NOTIFIQUESE:
La Juez,
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS
/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
SECRETARIA
En E§tado No. 100 de hoy se notifica a las partes el auto
Fecha: 08 de junio de 2.022
DEYANIRALFERNAND.EZ MENDEZ
DPP
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias para los fines
pertinentes e informar que la misma se radicé el dia 25 de Mayo de 2022, atemperandose al Decreto
806 del 4 de junio de 2020. Sirvase proveer.

Cali, 07 de Junio de 2.022

IRA FERNANDEZ MENDEZ
Secretaria/(E).-

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (7) de Junio de Dos Mil Veintidds (2022)

Auto Interlocutorio N° 1054
Ejecutivo de Menor Cuantia
Rad.: 760014003031202200332-00

Entra a Despacho para decidir sobre la presente demanda Ejecutiva y como quiera que se encuentran
reunidos los requisitos exigidos por los Arts. 82, 83, 84 y 422 del C.G.P., y Decreto 806 del 4 de Junio
de 2020, el JUZGADO TREINTA'Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva a favor del BANCO DE BOGOTA S.A.
NIT. 860.002.964-4, representado legalmente por MARIA DEL PILAR GUERRERO LOPEZ, identificada
con la cédula de ciudadania No. 52.905.989, quien actua a través de Apoderado judicial, contra, LUIS
CARLOS BENAVIDES CAMPOS, identificado con la cedula de ciudadania No. 94.072.891, mayor de
edad y vecinos de esta ciudad, para que dentro del término de cinco (5) dias cancele a la parte
demandante, las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de CUARENTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS NUEVE
MIL CUATROCIENTOS VEINTICINCO PESOS M/CTE. ($48.309.425), correspondientes al saldo insoluto
del capital del pagaré No. 555756009.

2. Por la suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS DOCE PESOS M/CTE. ($3.997.412), correspondientes a los intereses de plazo,
causados y no pagados comprendidos en el periodo desde el 15 de octubre de 2021 hasta el 27 de
Abril de 2022.

3. Por los intereses de mora, a la tasa maxima legal permitida por la ley,
desde la presentacidon de la demanda, hasta que se realice el pago total de la obligacidn.

SEGUNDO: por el valor de las costas y agencias en derecho, el competente se pronunciard en su
oportunidad procesal.

TERCERO: NOTIFIQUESE este auto a la demandada, en la forma prevista en los articulos 291
al 296 y 301 del Codigo General del Proceso y Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

CUARTO: TENGASE al Dr. JUAN ARMANDO SINISTERRA MOLINA, identificado con la cédula
de ciudadania No. 16.627.362 y T.P. No. 39.346 del C.S.J., como apoderado conforme el
poder a él conferido por la parte actora. En consecuencia, se le reconoce personeria juridica
para su actuacion.

QUINTO: TENGASE a JUAN JONATHAN PATINO CAICEDO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.130.646.521 como dependiente judicial conforme a las facultades conferidas
por el apoderado de la parte actora.

La Juez, / JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \
SECRETARIA
CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS En Estado No. 100 de hoy se notifica a las partes el

auto anterior.

Fecha: 08 de Junio de 2.022
DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ

k El Secretario /

CARG
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez, informando del recurso de
reposicion contra el Auto Interlocutorio No. 741 del 29 de Abril de 2022, presentado por la
apoderada de la parte demandante. Sirvase Proveer. 2

Santiago de Cali, 07 de Junio de 2.022.

Secreta{rla (e)

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (07) de Junio de Dos Mil Veintidés (2.022)

Auto Interlocutorio No. 1053
Ejecutivo
Radicacion No. 760014003031201900504-00

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Procede el Despacho mediante el presente proveido a resolver el recurso de Reposiciéon
interpuesto por la Dra. VICTORIA EUGENIA SALZAR H., apoderada de la parte
demandante, contra el Auto Interlocutorio No. 741 del 29 de Abril de 2022, que ordend la
Terminacion por Desistimiento Tacito, visible a folio 17.

SUSTENTO DEL RECURSO:

Indica la apoderada de la parte demandante que: Mediante Auto Interlocutorio de fecha 29
de Abril de 2022 se decretd la terminacion de toda actuacion por desistimiento tacito,
resuelve dar aplicacion al numeral 2° de la parte resolutiva del Auto Interlocutorio No. 292
del 10 de Marzo de 2021 notificado en estado # 026 del 12 de Marzo de 2021, igualmente
arguye que la demanda se subsand y adjuntaron anexos de certificados de camara de
comercio, copia de la demanda y otros documentos que reposan en el expediente.
Termina solicitando se revoque la decision.

CONSIDERACIONES:

El Desistimiento tacito es una forma anormal de terminacion del proceso, que se sigue
como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal que debe realizar,
en un determinado termino, la parte que promovié la respectiva actuacion y de la cual
depende la continuacion de la misma. Con ella se busca sancionar no solo la desidia sino
también el abuso de los derechos procesales. El Art. 317 del C.G.P., le da competencia al
Juez para declarar el desistimiento tacito, solo si (i) la carga es impuesta a la parte
procesal que promovié el tramite incidental, por ejemplo, y por tanto no opera si la
actividad esta a cargo del Juez o de la contraparte; y (ii) si el cumplimiento de esta carga
es indispensable para proseguir con el trdmite; es decir, si el Juez, en ejercicio de sus
poderes ordinarios no puede efectuar la continuacion del mismo. Para ello la citada Ley
dispuso que la carga procesal que se estima necesaria para continuar con el tramite
procesal, debe ser ordenada por el Juez mediante Auto que se notificara por estado y se
comunicara al dia siguiente por el medio mas expedito.

En el Auto el Juez debera conferirle a la parte un término de 30 dias para cumplir con la
carga que se le haya indicado, Vencido este término, si la parte que promovié el tramite
no actua, el Juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente.

De la revision realizada al presente proceso, se observa que se libr6 Mandamiento de
pago, por la via ejecutiva mediante Auto Interlocutorio No. 1.527 del 16 de diciembre de
2019, notificado en estado No. 147 del 19 de Septiembre de 2019, a través de Auto
Interlocutorio No. 280 del 10 de Marzo de 2021, notificado en estado No.026 del 12 de



Marzo de 2021, el Despacho requiri6 al Representante Legal la COOPERATIVA
MULTIACTIVA NACIONAL DE SERVICIOS “COONALSE” NIT. 800.125.3231-2 y/o a su
apoderado (a) judicial para que en el término de 30 dias contados a partir de la
notificacion de la providencia se gestione la notificacion del Mandamiento de Pago a la
demandada incluyendo el traslado de la demanda a las direcciones fisicas y electronicas
mencionadas en el escrito de la misma.

Por Auto Interlocutorio No. 741 del 29 de Abril de 2.022, el despacho decretd la
terminacion de toda actuacién por Desistimiento Tacito de presente proceso, dando
aplicacion al numeral 2° de la parte resolutiva del Auto Interlocutorio No. 292 del 10 de
Marzo de 2021.

Revisado el correo electrénico Interinstitucional de este Despacho judicial, se tiene que el
13 de Noviembre de 2020 la apoderada de la parte demandante aporté a través de
Mensajeria DEPRISA notificacion personal a la demandada MARIANA DE JESUS
GUEVARA GOMEZ, a la direccion Calle 2° #18-21 en Pradera Valle, igualmente el dia 11
de Marzo de 2022 una vez se le requirié para que notificara a la parte demandada a las
direcciones fisicas y electronicas _mencionadas volvié aportar la _misma__ notificacién
realizada el dia 13 de noviembre de 2020, la que realizdé sin previo conocimiento del
Despacho a una nueva direccion diferente la cual no se encontraba en el acapite de
notificaciones de la demanda inicial (Carrera 4°# 13-97 Cali Valle).

El Despacho dio aplicacion al numeral segundo de la resolutiva del Auto Interlocutorio 292
del 10 de Marzo de 2021, decretando la Terminacion de toda actuacion por desistimiento
tacito. Encontrando que se dio aplicacion a la precitada norma dentro de los parametros
legales, no existiendo motivos legales para revocar el Auto que decreté la terminacion del
proceso por desistimiento tacito.

Basten las anteriores consideraciones para no Revocar el Auto atacado.
Por lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE SANTIAGO DE
CALlI,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el Auto Interlocutorio No. 741 del 29 de
Abril de 2.022, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE:

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
SECRETARIA

D.FM.

anterior.

Fecha: 08 de junio de 2.022

DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ
La secretaria

o

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las partes el auto

~

)
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INFORME DE SECRETARIA: A Despacho de la sefiora Juez, el escrito que contiene el
recurso de reposicion, interpuesto por el apoderado actor. Sirvasg quyger.‘

Cali, 07 de Junio de 2.022.

E;AN RA FERNANDEZ MENDEZ

Secretaria (e)

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (07) de Junio de Dos Mil Veintidés (2.022).

Auto Interlocutorio No. 1050
Ejecutivo
Rad: No 7600140030202100147-00

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Procede el Despacho mediante el presente proveido a resolver el recurso de Reposicion
presentado por el Dr. JUAN CARLOS CASTANO PEREZ, contra el Auto Interlocutorio
No.0672 del 22 de Abril de 2.021 y notificado en estado de fecha 25 de Abril de 2022.

Manifiesta el apoderado judicial de la parte demandante que: El 10 de Septiembre de 2021
a través de correo electronico remitié escrito de excepciones de merito al Despacho; El
demandado recibio el 25 de Agosto de 2021, segun Inciso 2° del Art. 8° del Decreto 806 de
2020 la notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente de la notificacion. Los dos (2) dias corrieron el jueves 26 y viernes 27 de Agosto
y por tanto el termino de traslado de Diez (10) empezé a correr el lunes 30 de Agoto y vencio
el 10 de Septiembre de 2021, fecha en que se envio el escrito de excepciones de fondo
propuestas a tiempo. Termina solicitando revocar el auto recurrido.

CONSIDERACIONES:

El Recurso de Reposicién (Art. 318 del C.G.P.), tiene por finalidad, someter a un nuevo
estudio del Juzgado una providencia, para que se enmienden los errores que se hubiesen
podido cometer en la misma. Para el efecto, debe el impugnante entonces, sefialar las fallas
en que se incurrid, y convencer con sus argumentaciones Juridicas sustentatorias.

Por ende, al decidir el recurso, el Juez puede revocar la providencia anterior, modificarla o
negar la solicitud conforme el criterio de evaluacion y viabilidad de los argumentos legales
y procedimentales en que se sustente. De otro lado el auto que decide la reposicion no es
susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso
en el cual debera interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

De la revisién del proceso se observa que: Se libr6 mandamiento de pago a favor de RCI
COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO NIT. 9009776291 representado
legalmente por JULIANA URIBE MEJIA, identificada con la cédula de ciudadania No.
43.871.308, Contra ANDREA PATRICIA RAMIREZ BUITRON, identificada con la cédula
de ciudadania No. 1112463766 y consecutivamente se decretaron medidas previas
solicitadas por la parte demandante.

La parte actora notificé a través de correo electrénico andretricia@gmail.com a la parte
pasiva el dia 25 de agosto de 2021 a través de Mensajeria Servientrega con estado de
acuse recibo, aunado a lo anterior y teniendo en cuenta que el Inciso 2° del Art. 806 de
2020 se entendera realizada la notificacidon transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezaran a correr al dia siguiente al de la notificacion.



26y 27 de agosto de 2021 y el termino de traslado diez (10) dias empezaron a correr los
dias 30, 31 de agosto y 1, 2, 3,6, 7, 8,9y 10 de Septiembre de 2021. Revisado el
correo electronico se hallé que el dia 10 se Septiembre de 2021 el Dr. JUAN CARLOS
CASTANO PEREZ, remiti6 a través de correo electronico poder conferido por el
demandado y escrito de excepciones de fondo.

Con base en lo anterior y teniendo en cuenta lo manifestado por el recurrente esta instancia
comparte los razonamientos esbozados por el actor, por lo que se ordenara en la parte
resolutiva de este proveido Revocar para Reponer el Auto Interlocutorio No. 0672 del 22 de
Abril de 2.021 notificado en estado de fecha 25 de Abril de 2022 igualmente de
conformidad con el Art. 74 del C.G.P., se procedera reconocer personeria juridica al Dr.
JUAN CARLOS CASTANO PEREZ, identificado con C.C. 16.483.928 y T.P. # 55.635 del
C.S.J., y en consecuencia se correra traslado a la parte demandante de conformidad al Art.
443 del C.G.P.

Sin mas consideraciones de orden legal por hacer, el JUZGADO TREINTA Y UNO (31)
CIVIL MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI-VALLE.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR PARA REPONER, el Auto Interlocutorio No. 0672 del
22 de Abril de 2.021 y notificado en estado de fecha 25 de Abril de 2022, mediante el cual
siguié adelante la ejecucion contra la demandada ANDREA PATRICIA RAMIREZ
BUITRON, por los razonamientos antes expuestos.

SEGUNDO: TENGASE al Dr. JUAN CARLOS CASTANO PEREZ, identificado
con C.C. 16.483.928 y T.P. # 55.635 del C.S.J., como apoderado judicial de la parte
demandada ANDREA PATRICI RAMIREZ BUITRON, conforme a los términos y facultades
del poder a él conferido. En consecuencia, se le reconoce personeria juridica al Doctor
CASTANO PEREZ, para su actuacion.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en el articulo 443 del Cédigo
General del Proceso, se corre traslado a la parte demandante del escrito de excepciones,
(fls. 80 al 89), presentado por el Dr. LUIS CARLOS REYES VERGARA, en calidad de
apoderado del demandado ROBERTO CALDERON MARIN, por el término de Diez (10)
dias, para que se pronuncie sobre ellas y solicite las pruebas que pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE:
La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

D.F.M. / JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 08_de Junio de 2022

DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ
La secretaria

N /
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INFORME SECRETARIAL: A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso,
informando que el demandado fue notificado de forma personal. Favor Provea.

Santiago de Cali, 07 de junio de 2.022. 7 /7 < ’
DEYAN =RNANDEZ MENDEZ
& / Secretaria (E)
L .

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL
Santiago de Cali, Siete (07) de Junio de Dos Mil Veintidés (2.022).

Auto Interlocutorio No. 1051
Ejecutivo
Radicacion No. 760014003031202100425-00.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Entra a Despacho para decidir lo pertinente a la orden de ejecucion y condena en
costas de conformidad con lo preceptuado en el articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que el demandado JOSE MANUEL SALINAS OSPINA, fue
notificado personalmente del Auto Interlocutorio No. 971 del 23 de agosto de 2021, por
medio del cual se libr6 mandamiento de pago, por la via ejecutiva en su contra,
discurriendo el término de ley, sin que propusieran excepciones.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

La entidad COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS
INTEGRALES Y TECNOLOGICOS COOPTECPOL NIT. 900.245.111-6, presento
demanda Ejecutiva singular de minima cuantia, contra JOSE MANUEL SALINAS
OSPINA, identificado con la cédula de ciudadania No. 6.148.775, formulando las
pretensiones contenidas en el libelo correspondiente, la cual fue acogida en el Auto
Interlocutorio No. 971 del 23 de agosto de 2021, mediante el cual se libré mandamiento
de pago por la via ejecutiva.

El demandado sefior JOSE MANUEL SALINAS OSPINA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 6.148.775, fue notificado
personalmente en la secretaria del Juzgado, tal como obra en la constancia de
notificacion personal del 17 de septiembre de 2021, en dicha diligencia se le informé
las pretensiones de la demanda y se le natififico el contenido del Auto Interlocutorio
No. 971 del 23 de agosto de 2021, transcurriendo el termino contemplado en la ley
esta guardé silencio sin contestar la demanda y sin que propusiera excepciones.

En este escenario, es imperativo aplicar el tenor del inciso 2° del
articulo 440 del Cddigo General del Proceso, el cual contempla que si no se
propusieren excepciones oportunamente, “el Juez ordenara, por medio de auto, el
remate y avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen,
si fuere el caso, o sequir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado”; teniendo en cuenta para la tasacion de intereses los



términos del articulo 111 de la Ley 510 de 1.999 que vino a reformar el articulo 884 del
C. de Co.

En consecuencia, como quiera que en el caso sometido a estudio, se cumplen los
presupuestos de que trata la norma arriba citada, el Juzgado Treinta y Uno Civil
Municipal de Santiago de Cali.,

RESUELVE:

Primero: Seguir adelante la ejecucion contra el demandado sefior JOSE MANUEL
SALINAS OSPINA, identificado con la cédula de ciudadania No. 6.148.775, de
conformidad con lo ordenado en el Auto Interlocutorio No. 971 del 23 de agosto de
2021, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago por la via ejecutiva.

Segundo: Practicar la liquidacion del crédito en los términos del articulo 446 del
Caodigo General del Proceso y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art.
111 de la ley 510 de 1.999.

Tercero: Ordenar el avaluo y remate de los bienes trabados en el presente proceso y
de los que posteriormente fueran objeto de esta medida, para que con su producto se
cancele el valor de las obligaciones cobradas.

Cuarto: Condenar en costas a la parte demandada, de conformidad con el articulo
365 del Codigo General del Proceso, para lo cual se fija el valor de las Agencias en
Derecho, en la suma de $610.000 Pesos M/cte., para ser incluidas en la respectiva
liquidacion.

Quinto: Una vez ejecutoriado el Auto que apruebe la liquidacion de Costas, remitase
el asunto a la Oficina de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién (Reparto), para
lo de su competencia.

Sexto: En caso de existir a 6rdenes de este proceso, depositos judiciales, se dispone
realizar los tramites pertinentes para la respectiva conversion al precitado despacho.
Asi como también se comunicara al pagador para que en lo sucesivo siga consignado
al otro despacho donde correspondié el proceso. Todo lo anterior una vez se reciba,
en este despacho, la copia del acta de reparto efectuado por la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias.

Lo anterior dando alcance al inciso 3° del articulo 46 del Acuerdo No. PSAA13-9984
del 05 de septiembre de 2013.-

NOTIFIQUESE.

La Juez,

CARIDAD ESPERANZA SALAZAR CUARTAS

/ JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI \

SECRETARIA

En Estado No. 100 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha: 08 de junio de 2.022

DEYANIRA FERNANDEZ MENDEZ
La secretaria

N /

DPP



Firmado Por:

Caridad Esperanza Salazar Cuartas
Juez
Juzgado Municipal
Civil 031
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caédigo de verificacion: f9bd62e7b5a4262af3c81a826eb45833840c88f2bb28ba8ddb6819f535180ch6
Documento generado en 08/06/2022 07:57:26 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



