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Señores:  
JUZGADO (14) CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
ATT. SRA. JUEZ CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
SRA. JUEZ ESTHEPHANY BOWERS HERNANDEZ  
E.                            S.                               D. 
 
PROCESO: EXTINCION DE HIPOTECA. 
DEMANDANTE: ALUBY PATRICIA GIRALDO GUZMAN Y OTROS. 
DEMANDADO: MARIA GERMANIA MUÑOZ GOMEZ 
RADICACION: 2021-00167-00 
 
Respetada Señora Juez: 
 

LUIS FERNANDO BOLIVAR MAYA, abogado, inscrito, titulado y en ejercicio, mayor 
de edad, vecino de esta misma ciudad, identificado como aparece al pie de mi 
firma y portador de la tarjeta profesional No. 214719 del C. S. de la J., obrando en 
mi carácter de apoderado judicial de la parte demandada la Señora MARIA 
GERMANIA MUÑOZ GOMEZ; igualmente persona mayor de edad, vecina y 
residente de la ciudad de Bogotá, identificada respectivamente dentro del cuerpo 
de este demanda, que mediante poder conferido y estando dentro del término 
señalado por la Ley, me permito descorrer el traslado de la contestación de la 
demanda. Demanda formulada e incoada por la apoderada judicial de la parte 
demandante, en los siguientes términos:  

Desde ya manifiesto que me opongo a todos y cada uno de los argumentos 
expuestos por la parte demandante en su demanda por carecer de elementos 
materiales probatorios y evidencia física que revele certeza y convicción al 
operador judicial y por la falta de los presupuestos procesales basados en 
fundamentos de hecho y de Derecho, que hacen que se desmerite el sustento 
probatorio. 

Quiero empezar por recordarle a la parte demandante que esta desconociendo 
todas y cada una de las normas relacionadas con el artículo  

   

 

A LOS HECHOS: 
 
PRIMERO. Es cierto en toda su totalidad, ya que se evidencia dentro del acápite 
de pruebas de esta demanda, en prueba documental la Escritura en comento. 

 
SEGUNDO.  NO ES CIERTO Discrepo con conocimiento de causa, que me atribuye 
direccionar a la apoderada judicial de la parte pasiva en argumentar sin elementos 
probatorios que creen certeza y convicción al operador jurídico en aseverar en la 
presentación de una CESION DE HIPOTECA en donde se deja ver un Fraude 
Procesal en su totalidad, no es coherente y se sale de todo juicio donde por E.P. 
No. 2978 del 22 de Mayo de 1.997 se firme y se acredite en debida forma un 
pagare por CINCUENTA MILLONES DE PESOS MCTE $ 50.000.000 a sabiendas del 
pagare que tiene por vencimiento el día 16 de Junio del 2.012.  
 
No obstante lo anterior, el Banco Granahorrar con NIT: 860.034.133-8 endosa en 
propiedad y sin responsabilidad el pagare No. 807270049260 a Central de 
Inversiones S.A. Cede un pagare ya vencido con fecha del 15 de Noviembre del 
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2.013 a la Cesionaria Lucia Eugenia Delgado Enriquez, y de igual forma la 
Cesionaria ya nombrada cede a mi poderdante la Señora María Germania Muñoz 
nuevamente induciéndole a un yerro con fecha del 21 de Noviembre del 
2.013,habiendo prescrito el titulo valor y caducado la acción legal para revivirlo.  
 
TERCERO:   NO ES CIERTO el Art. 1.605 del Código Civil nos revela la obligación 
de DAR Que es entregar la cosa como cuerpo cierto y resguardarla su entrega es 
especie   no se surte a cabalidad con la obligación (Anexo copias de los pagarés) y 
los folios 14,15, 16, y 17 de la demanda que demuestran los antecedentes éticos y 
morales de las demandantes y su apoderada. 
 
ES CIERTO mi poderdante una mujer engañada y desinformada, busca la forma 
de recuperar su dinero y contrata un abogado que impetra una Acción Legal a 
destiempo en el Juzgado 34 civil municipal de Cali, que obviamente fue Rechazada, 
mi poderdante agota todas las instancias extrajudiciales y judiciales acude a mover 
al aparato judicial, siendo así que ella misma busca la forma de que sea reparado 
su daño e indemnizarle por es perdida material. 
 
 
CUARTO. NO ES CIERTO, lo que certifica la apoderada judicial sin ningún 
fundamento, ya que se puede evidenciar inicialmente bajo la prueba testimonial 
solicitada por la parte Demandada de los Señores RUBEN DARIO ACOSTA DINA    
identificado con cedula de ciudadanía No. 16.638.149 de Cali-Valle la cual puede 
sustentar que directamente todos y cada una de los impedimentos y los gastos 
adquiridos por mi poderdante y adicionalmente la Sra. LUZ BEATRIZ LOPEZ 
identificada con cedula de ciudadanía No. 28.765461 de Herbeo-Tolima, puede 
sustentar a cabalidad con hechos ciertos que anteriormente y en todo este tiempo 
han acontecido en contra de mi poderdante. (Anexo Prueba Testimonial) donde 
rendirán testimonio manifestando los procesos ejecutivos incoados en contra de la 
Señora ALUBY PATRICIA GIRALDO GUZMAN, HENRY MOSQUERA GORDILLO Y 
OTRO con fundamento en el Radicado: 2015-00875 del Proceso Ejecutivo 
Hipotecario del Juzgado 34 Civil Municipal  y Radicado: 2019-00066 adicionalmente 
el bien inmueble en cuestión se encuentra con un embargo por jurisdicción 
coactiva de ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI  en contra de la Señora ALUBY 
PATRICIA GIRALDO GUZMAN es decir que el bien inmueble se encuentra fuera del 
comercio y va en contravía de proseguir ya que el libelo garantista tendría una 
duda razonable.    
 
 
QUINTO.   ES PARCIALMENTRE CIERTO, y clarifico que la Señora MARIA 
GERMANIA MUÑOZ certifica haber movido el Aparato Judicial sin tener éxito ya 
que lo contemplado hasta el momento donde se ejerció en debida forma la buena 
fe de mi poderdante, no es beneficioso que quede impune un acto de ilegalidad 
como este, y no es coherente que la parte actora del proceso en curso se salga del 
contexto legal y se aproveche sin indemnizar a mi victima por los $ 50.000.000 
Millones de pesos que ella invirtió creyendo en en la fidelidad comercial y la 
costumbre mercantil 
 
ES CIERTO La Prescripción que opera en el titulo hipotecario.   
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SEXTO.  NO ES CIERTO Mi poderdante fue legítimamente notificada de 
conformidad al Artículo 391 del C.G.P.  
     
     
Teniendo claridad por lo expuesto, la parte Demandante omitió de reparar el daño 
del Inciso Segundo del Hecho quinto, donde teniendo un seguimiento claro y 
concreto del proceso OMITE EL DEBER OBJETIVO DE CUIDADO convirtiéndose en 
cómplice de un ABUSO DE CONFIANZA en donde si existiere un fallo favorable por 
este despacho estaríamos allanándonos al sistema de una justicia viciada por una 
serie de agentes externos que de forma vinculante alteran nuestro Ordenamiento 
Jurídico Colombiano, lo principal es el agotamiento del debido proceso Articulo 29 
de nuestra norma rectora y la legitima defensa y establecer un exegético Control 
de Legalidad.  
 
 
                                               A LAS PRETENSIONES  
 
PRIMERA:  No es Cierto, ya que esta denuncia nunca próspero ya que según su 
número de radicado aparece con un DESISTIMIENTO DEL QUERELLANTE y por lo 
tanto el proceso se encuentra archivado y hasta el momento en que a mi 
Poderdante el Sr. Calvo Soto nunca fue notificado de ninguna actuación penal, ni 
posee antecedentes penales que desmeriten su proceder con su conducta y aun 
que sea un peligro para la comunidad, la demandada está en su derecho de mover 
el aparato judicial, pero que prospere una denuncia penal depende de las pruebas 
que acredite y que puedan ser elementos probatorios, evidencia física, creando un 
acervo certero y contundente para así se surta a cabalidad una denuncia. No 
obstante lo anterior y exponiendo pruebas de Historias Clínicas y Copia Denuncia 
Penal argumentando incidentes que nunca sucedieron y que son irreales, amerita 
la existencia de una     TACHA DE  FALSEDAD DE DOCUMENTO de conformidad 
con el Artículos 243 y  271 del C.G.P. que se encarga de ser el instrumento 
procesal que tiene por finalidad quitarle validez a las declaraciones testimoniales, o 
restarle eficacia probatoria a los  
documentos  que de por si se encuentran afectados  por algún vicio   generando 
una nulidad en su actuación. 
  
“Son documentos los escritos, impresos, planos, dibujos, cuadros, mensajes de 
datos, fotografías, cintas cinematográficas, discos, grabaciones magnetofónicas, 
videograbaciones, radiografías, talones, contraseñas, cupones, etiquetas, sellos y, 
en general, todo objeto mueble que tenga carácter representativo o declarativo, y 
las inscripciones en lápidas, monumentos, edificios o similares”. “Los documentos 
son públicos o privados. Documento público es el otorgado por el funcionario 
público en el ejercicio de sus funciones o con su intervención. Así mismo, es 
público el documento otorgado por un particular en ejercicio de funciones públicas 
o con su intervención. Cuando consiste en un escrito autorizado o suscrito por el 
respectivo funcionario, es instrumento público; cuando es autorizado por un 
notario o quien haga sus veces y ha sido incorporado en el protocolo, se denomina 
escritura pública.”   
 
Siendo consecuente con lo manifestado me inclino en proceder en la existencia 
que dentro de lo argumentado por el apoderado de la parte demandada que se 
evidencie este delito, es así que La tacha es un medio de defensa que posee la 
parte a quien se le atribuye la suscripción o se le imputa como suyo un 
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manuscrito, esta podrá tachar los mencionados documentos en cualquiera de las 
siguientes oportunidades: 
 
En la contestación de la demanda. 
En la audiencia en la que se ordene tenerlo como prueba. 
Para que la tacha de falsedad de un documento sea procedente es necesario, 
además de que se proponga la misma en la oportunidad señalada por las normas 
de procedimiento, que se manifieste y justifique en que radica la falsedad alegada, 
además se deben solicitar las pruebas necesarias para poder demostrar dicha 
circunstancia; la tacha solo es admitida si el documento del cual se pretende la 
declaración de falsedad es fundamental para fallar en el proceso, ya que de lo 
contrario no se admitirá. 
De la tacha de falsedad se debe correr traslado a las otras partes para que estas 
se pronuncien al respecto y soliciten o aporten las pruebas que consideren 
necesarias; dado el traslado a las partes se decretaran las pruebas solicitadas y se 
ordenara el peritaje de la firma o el manuscrito y se verificara si hay adulteraciones 
en el contenido del documento según el caso. 
Del peritazgo que es una de las pruebas fundamentales cuando se tacha 
de falso un documento y de las demás pruebas practicadas se 
determinara si hay falsedad o no; si hay, si es parcial o total; dado que la 
falsedad de documento es un delito es obligación del juez del proceso en 
el cual se declare falso un documento informarlo a la fiscalía para que se 
adelante la respectiva investigación. 
 
 
SEGUNDA: ME OPONGO EN SU TOTALIDAD porque No se puede seguir 
adelante cunado el bien inmueble está fuera del comercio.   
 
A los anteriores hechos resultan de aplicación los siguientes: 

 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
 

De conformidad a lo mencionado en la demanda original se tenga como 
precedente los Fundamentos de Derecho mencionados inicialmente, y 
consecuencia de lo manifestado dentro de su despacho Sra. Juez.  

 
 

  EXCEPCIONES DE FONDO: 
 

TACHA DE FALSEDAD DE DOCUMENTO PUBLICO: El pronunciamiento que 
sostengo sobre esta actuación en donde mediante un estudio minucioso se permite 
ver una serie de vicios de carácter ilegal, en donde predomina que la calidad de los 
hechos dentro de un escrito o acusación son inciertos es la garantía para poder 
resolver dichos incidentes donde se pone en tela de juicio la conducta de mi 
cliente, y por lo tanto recae la TACHA DE FALSEDAD DE DOCUMENTO PUBLICO. 
Mas sin embargo y siendo que los hechos ilusorios de la Demanda son ajenos a la 
responsabilidad de mi cliente es cierto y justificable interponer un proceso por 
FALSA DEMANDA o el mencionado en el párrafo anterior. No es Cierto lo que se 
afirma en ella, ya que en las demandas fallidas que nunca prosperaron  ya que 
llegaron hacer materia de consulta, hacen velar por la discrecionalidad de l,a 
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victima que es mi cliente, siendo relevante y de un estudio minucioso mediante 
una Hermenéutica Jurídica predominante donde su enfoque sea más allá que la 
sana crítica y la analogía jurídica, dichos proceso se encuentran archivados pero 
hoy a criterio del Juez, hago mi propio salvamento de voto, dándome a procurar 
que se haga justicia de la buena.  
 
La demandada está en su derecho de mover el aparato judicial, pero que prospere 
su proceso depende de las pruebas que acredite y que puedan ser elementos 
probatorios, evidencia física, creando un acervo certero y contundente para así se 
surta a cabalidad una buena defensa técnica. No obstante lo anterior y exponiendo 
pruebas que crean una incertidumbre en el ambiente ya que nacen de una 
OMISION DEL DEBER OBJETIVO DE CUIDADO no son irreales, pero se salen del 
contexto de una buena lectura que lleva al OPERADOR JUDICIAL a tener una 
REVELACION basada en el discernimiento, el entendimiento y la prolongación del 
conocimiento.     243 y  271 del C.G.P. que se encarga de ser el instrumento 
procesal que tiene por finalidad quitarle validez a las declaraciones testimoniales, o 
restarle eficacia probatoria a los  
documentos  que de por si se encuentran afectados  por algún vicio   generando 
una nulidad en su actuación.  
“Son documentos los escritos, impresos, planos, dibujos, cuadros, mensajes de 
datos, fotografías, cintas cinematográficas, discos, grabaciones magnetofónicas, 
videograbaciones, radiografías, talones, contraseñas, cupones, etiquetas, sellos y, 
en general, todo objeto mueble que tenga carácter representativo o declarativo, y 
las inscripciones en lápidas, monumentos, edificios o similares”. “Los documentos 
son públicos o privados. Documento público es el otorgado por el funcionario 
público en el ejercicio de sus funciones o con su intervención. Así mismo, es 
público el documento otorgado por un particular en ejercicio de funciones públicas 
o con su intervención. Cuando consiste en un escrito autorizado o suscrito por el 
respectivo funcionario, es instrumento público; cuando es autorizado por un 
notario o quien haga sus veces y ha sido incorporado en el protocolo, se denomina 
escritura pública.”   
 
Siendo consecuente con lo manifestado me inclino en proceder en la existencia 
que dentro de lo argumentado por el apoderado de la parte demandada que se 
evidencie este delito, es así que La tacha es un medio de defensa que posee la 
parte a quien se le atribuye la suscripción o se le imputa como suyo un 
manuscrito, esta podrá tachar los mencionados documentos en cualquiera de las 
siguientes oportunidades: 
 
En la demanda. 
En la audiencia en la que se ordene tenerlo como prueba. 
Para que la tacha de falsedad de un documento sea procedente es necesario, 
además de que se proponga la misma en la oportunidad señalada por las normas 
de procedimiento, que se manifieste y justifique en que radica la falsedad alegada, 
además se deben solicitar las pruebas necesarias para poder demostrar dicha 
circunstancia; la tacha solo es admitida si el documento del cual se pretende la 
declaración de falsedad es fundamental para fallar en el proceso, ya que de lo 
contrario no se admitirá. 
De la tacha de falsedad se debe correr traslado a las otras partes para que estas 
se pronuncien al respecto y soliciten o aporten las pruebas que consideren 
necesarias; dado el traslado a las partes se decretaran las pruebas solicitadas y se 
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ordenara el peritaje de la firma o el manuscrito y se verificara si hay adulteraciones 
en el contenido del documento según el caso. 
Del peritazgo que es una de las pruebas fundamentales cuando se tacha 
de falso un documento y de las demás pruebas practicadas se 
determinara si hay falsedad o no; si hay, si es parcial o total; dado que la 
falsedad de documento es un delito es obligación del juez del proceso en 
el cual se declare falso un documento informarlo a la fiscalía para que se 
adelante la respectiva investigación 

 
 
 

PRUEBAS: 
 

Sírvase Señora Juez, decretar y practicar las siguientes pruebas en aras de asumir 
la legítima defensa de mi poderdante y considerar lo solicitado: 
 

• Solicito a la Señora Juez, ordenar la citación y comparecencia de LUZ 
BEATRIZ LOPEZ identificada con cedula de ciudadanía No. 28.765461 de 
Herbeo-Tolima, dirección: Carrera 23 No. 51-70 para que absuelva 
interrogatorio como Prueba Testimonial que en el momento procesal 
oportuno verbalmente o por escrito le formulare. 
 

• Solicito a la Señora Juez, ordenar la citación y comparecencia del Señor 
RUBEN DARIO ACOSTA DINA    identificado con cedula de ciudadanía No. 
16.638.149 de Cali-Valle, dirección: Carrera 23 No. 51-70 para que absuelva 
interrogatorio como Prueba Testimonial que en el momento procesal 
oportuno verbalmente o por escrito le formulare. 

• Las Documentales como Certificado de Tradición y Demandas ejecutivas 
interpuestas a favor de los derechos patrimoniales de mi cliente.   

 
 

NOTIFICACIONES: 
 
La demandada como aparece registrada en la calle 70 c Sur Numero 78c-13 de 
Bogotá D.C. numero de celular 3212325773.  
Apoderado Judicial de la parte demandada dentro de esta demanda de 
reconvención, abogado Luis Fernando Bolívar Maya, dirección Cra 5 # 12-16 Ed. 
Suramericana Oficina 1001 Tel: 3957520- Móvil: 321-8019412. De Cali-Valle 
 
La Demandante en la dirección aportada dentro de la demanda. 
 
 
De la Señora Juez, 
 
Comedidamente, 
 
 
 
LUIS FERNANDO BOLIVAR MAYA 
CC. 16.778.773 DE CALI-VALLE 
T.P. 214719 DEL C.S.J. 
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