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DECISION CONFIRMAR

Santiago de Cali, Valle del Cauca, once (11) de diciembre de dos mil

veintitrés (2023)

La Sala Primera de Decision Laboral del Distrito Judicial de Cali,
integrada por los Magistrados FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA,
CARLOS ALBERTO CARRENO RAGA y YULI MABEL SANCHEZ
QUINTERO, como Magistrada Ponente, atendiendo lo establecido en
el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, procede a proferir la decision
previamente aprobada por esta Sala, con el fin de resolver el grado
jurisdiccional de la Consulta en favor de la parte actora en contra de
la sentencia n° 182 de 1 de julio de 2022, emitida por el Juzgado

Cuarto Laboral del Circuito de Cali, por lo que dicta la siguiente:

SENTENCIA n°278

I. ANTECEDENTES
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Solicitdo el demandante, que se declare que tiene derecho a la
reliquidacion de su pension de vejez de conformidad con lo
establecido en el Acuerdo 049 de 1990, teniendo en cuenta, el IBL de
$252.482 con una tasa de reemplazo de 90% para una mesada
pensional al ano 1995 de $227.234, conforme el art. 21 de la Ley 100
de 1993, esto es, el de toda su vida laboral o el tiempo que le faltare

para ello, la cual debera ser indexada.

En virtud del principio de economia procesal en consonancia
con los articulos 279 y 280 de la Ley 1564 de 2012, Codigo General
del Proceso, no se estima necesario reproducir los antecedentes
facticos relevantes y procesales, los cuales se encuentran en la
demanda visible en el Doc. 01, asi como la contestacion de

Colpensiones militante en el Doc. 035.

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Mediante sentencia n° 182 de 11 de julio de 2022, el Juzgado
Cuarto Laboral del Circuito de Cali, declar6 probada las

excepciones formuladas por Colpensiones y la absolvio.

Como fundamento de su decision, indicé que no es conflicto
que el actor se encuentra pensionado por vejez desde el ano 1995,
por la extinta ISS hoy Colpensiones, la que fue otorgada bajo el

régimen de transicion Acuerdo 049 de 1990.

Por lo anterior, senalo que el demandante tiene derecho a que
su IBL se calcule conforme el inciso 3° del art. 36 de la Ley 100 de
1993, esto es, el promedio de lo devengado en el tiempo que les
hiciera falta para pensionarse o el cotizado durante toda la vida

laboral, si este fuere superior.
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Seguidamente, realizo las liquidaciones del caso y concluyo
que, no existen diferencias a favor del actor, toda vez que,
Colpensiones a través de la resolucion SUB 136600 de 23 de mayo
de 2018, reliquido6 la pension arrojandole una mesada pensional
para el ano 2015 de $1.125.278, suma superior a la liquidada por
el Juzgado y la liquidada por la parte actora, por lo que, concluyo
que las pretensiones no eran procedentes. (Doc. 09, min. 1:08:30

a 1:20:206)

El presente asunto se estudiara en virtud del grado
jurisdiccional de consulta, en favor del demandante conforme lo

dispone el articulo 69 del CPTSS.

ALEGATOS DE CONCLUSION.

Mediante auto n° 471 del 10 de octubre de 2022, se
dispuso el traslado para alegatos a las partes, habiendo presentado
los mismos los apoderados de Colpensiones, como se advierte en los
archivos 04 del expediente digital, los cuales son considerados en el

contexto de este proveido.

Con lo anterior, se procede a resolver previas las siguientes,

V. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo consagrado en el articulo 66A Codigo
Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, el problema juridico que
ocupa la atencion de la Sala, gravita en establecer si le asiste derecho
al senor Arcelio Ramirez Posada a la reliquidacion la pension de vejez
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otorgada, de conformidad con lo estipulado en el Decreto 758 de
1990, teniendo en cuenta para ello el inciso 3° de art. 36 de la Ley

100 de 1993.

De ser asi, se establecera el valor de las diferencias generadas,
previo estudio de la excepcion de prescripcion formulada por la

pasiva, y si procede ordenar la indexacion de las sumas resultantes.

Emerge del problema juridico planteado que no son materia de
debate los siguientes supuestos facticos, i) Que el senor Arcelio
Ramirez Posada naci6 el 29 de agosto de 1934 (Doc. 1, fl. 42). ii) Que
el ISS hoy Colpensiones mediante resolucion n° 003584 de 1995, le
reconocido una pension de vejez bajo el régimen de transicion
conforme al Acuerdo 049 de 1990, a partir de 1 de abril de 1995, con
base en 1473 semanas, un IBL de $212.413, tasa de reemplazo 90%,
mesada pensional $191.172. (Doc. 01, fl. 10); iii) Que €l 15 de mayo
de 2018, el actor solicito la reliquidacion de su pension y
Colpensiones por resolucion SUB 136600 de 23 de mayo de 2018,
accedio a la solicitud y reliquido6 la pension, calculando la mesada
pensional con un IBL de $1.250.308, tasa de reemplazo de 90% para
un total de $1.125.278 de mesada pensional para el ano 2015,
reconociendo un retroactivo pensional de $10.825.194. (Doc. 01, fls.

12 a 19)

De entrada, destaquese que no es materia de discusion que el
senor Ramirez Posada es beneficiario de la pension de vejez, a partir
de 1 de abril de 1995, de acuerdo con lo reglado en el Decreto 758 de
1990, en atencion a que estaba cobijado por el régimen de transicion
de la Ley 100 de 1993, derecho que consolidé acumulando 1473

semanas. Asi se constata con la Resolucion n° 003584 de 1995.
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Pension que fue reliquidada por la demandada a través de la
resolucion SUB 136600 de 23 de mayo de 2018, calculando la
mesada pensional con un IBL de $1.250.308, tasa de reemplazo de

90% para un total de $1.125.278 de mesada para el anio 2015.

Pretende entonces el actor, se condene a Colpensiones a
reliquidar la pension de vejez con base en 1483,29 semanas, un el
IBL de $252.482 con una tasa de reemplazo de 90% para una mesada
pensional al afio 1995 de $227.234, en aplicacion del Acuerdo 049 de
1990 (Decreto 758 de 1990), via régimen de transicion de la Ley 100
de 1993.

Al respecto, se tiene que el actor nacio el 29 de agosto de 1934
(Doc. 1, fl. 42), es decir, que cumplio los 60 anos para pensionarse el
29 de agosto de 1994, y cotiz6 hasta el 31 de julio de 1995,
alcanzando un total de 1483,29 semanas, segun historia laboral
expedida por Colpensiones, como se puede evidenciar, le es aplicable
las dos formulas establecidas en el inciso 3° del art. 36 de la Ley 100

de 1993, que reza: «El ingreso base para liquidar la pension de vejez

de las personas referidas en el inciso anterior qgue les faltare menos de

diez (10) anos para adquirir el derecho, sera el promedio de lo

devengado en el tiempo que les hiciere falta para ello, o el

cotizado durante todo el tiempo si este fuere superior, actualizado

anualmente con base en la variacion del Indice de Precios al

consumidor, sequn certificacion que expida el DANE.»

Sobre este topico, se trae a colacion la sentencia SL 4130 de
2016, en la que la CSJ explica de manera clara como se calcula el IBL
con la formula del promedio de lo devengado en el tiempo que les

hiciera falta para ello:
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«En consideracion a lo anterior, vale la pena traer a colaciéon lo
adoctrinado por esta Sala de casacion sobre el tema de la
transposicion de dias en aquellos casos en los cuales en el periodo que
transcurre entre la entrada en vigencia del sistema general de
pensiones y aquella en la cual el afiliado reune los requisitos, no
satisfacen a cabalidad el numero de dias faltantes con los
efectivamente cotizados al sistema, para efectos de establecer el
ingreso base de liquidacion por el tiempo que le faltare en aplicacion

del inciso 3= del articulo 36 de la Ley 100 de 1993.

Sobre el tema en particular esta Sala en sentencia CSJ SL, 29
nov.2001, rad. 15.971 reiterado entre otras en la CSJ SL, 2. may.
2012, rad. 43.068 y CSJ SL, 13 nov, 2013, rad 41.281, asi reflexioné

"El punto objeto de controversia, tiene que ver con el alcance de
la expresion “el promedio de lo devengado en el tiempo que les hiciera
falta para ello”, esto es, para adquirir el derecho pensional, contenido
en el inciso tercero del articulo 36 ibidem. Para el Tribunal es el
discurrido entre la fecha de entrada de vigencia de la ley y la de retiro
de servicio o reconocimiento efectivo del derecho; para el recurrente, el
lapso faltante para la adquisicion del derecho, esto es, los ultimos 18

meses.

"Considera la Corte que no es correcto el entendimiento que el ad
quem le otorga al senalado precepto, pues si el legislador en él
establecio un espacio temporal (‘el tiempo que les hiciera falta para
ello') para efectos de liquidar la pensiéon a ciertos beneficiarios del
régimen de transicion, con ello quiso significar que la fecha de
cumplimiento de los requisitos debia ser un hito o punto de referencia

obligatorio en este aspecto.
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"Ahora, la exégesis que por su parte propone el atacante implica
en casos como el presente en que no hay coincidencia entre el momento
de reunion de los requisitos y el retiro del servicio, que la fecha de
entrada en vigencia del sistema sirve en principio para establecer el
periodo faltante para adquirir el derecho, vale decir, es una
simple medida de tiempo, ya que la contabilizacién de los aportes para
liquidar la prestacion debe hacerse desde la fecha a partir de la cual
se hace efectivo el reconocimiento hacia atras hasta completar el lapso

inicialmente determinado. Dicho en otros términos, es preciso realizar

dos operaciones: primero establecer cuantos dias, contados desde el

1 de abril de 1994, faltaban al trabajador para reunir los requisitos y,

segundo, trasponer luego esa medida o numero de dias a la fecha del

retiro y empezar a contar hacia atras las sumas devengadas hasta

agotar dicho lapso, cuyo promedio actualizado constituiria el IBL para

liguidar la pension.

"Ese entendimiento, estima la Corte, es el que consulta el
verdadero espiritu de la ley y se ajusta cabalmente a su tenor literal,
en tanto acata su exigencia de tomar en consideracion tunicamente el

tiempo faltante para adquirir el derecho y no otro.

«De manera que la unica hermenéutica que permite
acompasar el categorico mandato contenido en el articulo 36
de la Ley 100 en el sentido de que el ingreso base de liquidacion
de las personas cobijadas por el régimen de transicion que les
faltare menos de diez anos para adquirir el derecho sera el
promedio de lo devengado en el tiempo que les hiciere falta para
ello, con la regla general que dispone tomar en cuenta hasta la
ultima semana cotizada para liquidar la pension, es la que se
dejo descrita, de donde se colige, como atras se manifesto, que
inicialmente hay que determinar cuantos dias, contados a
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partir de la entrada en vigencia del sistema (abril de 1994)
faltaban para adquirir el derecho y esa unidad de tiempo
trasponerla después a la fecha de la ultima cotizacion o del
ultimo salario devengado y empezarlo a contar de ahi hacia

atras, hasta completarla». (Negrilla Tribunal).

Bajo este contexto, la Sala procedio a reliquidar la pension
conforme dichos parametros, y nos arrojé una mesada para el ano
1995, con el tiempo que le faltare de $83.318,32 y con toda la vida
laboral de $189.336,74, suma inferior a la liquidada por el fondo, en
consecuencia, las pretensiones del actor son inanes y en ese sentido,
se confirmara la sentencia de primera instancia. Costas a cargo del
senor Arcelio Ramirez Posada, tasense en primera instancia,

incliyanse como agencias en derecho la suma de $500.000.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala Primera
de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cali, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia n° 182 de 1 de julio de
2022, emitida por el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: Costas en esta instancia, a cargo del senor Arcelio

Ramirez Posada, tasense en primera instancia, incliyanse como

agencias en derecho la suma de $500.000, en favor de Colpensiones.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE



Los Magistrados,
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YULI MABEL SANCHEZ QUINTERO

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA

CARLOS ALBERTO CARRENO RAGA



