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Reliquidacion pension — Acumulacion Tiempos Publicos y
TEMAS Y SUBTEMAS Privados en Acuerdo 049 de 1990.

DECISION CONFIRMA

SENTENCIA No.186
Santiago de Cali, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

En atencion a lo previsto en el articulo 15 del decreto 806 del 4 de junio de 2020,
una vez discutido y aprobado en la SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL el
presente asunto, segun consta en Acta N°008 de 2022, se procede a dictar SENTENCIA
en orden a resolver el GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA en favor del
DEMANDANTE, respecto de la Sentencia No. 003 del 24 de enero de 2017, proferida
por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cali.

Toda vez que la ponencia presentada por el Dr. CARLOS ALBERTO CARRENO
RAGA no obtuvo los votos necesarios para su aprobacion en Sala de discusidn, se dispuso
la remision del proceso a este despacho para su decision mediante Auto de sustanciacion
No. 179, recibiéndose en el despacho el 13 de julio de 2021 (Archivo 02 ED), procediendo
de conformidad a proferir la siguiente providencia.

ANTECEDENTES

El sefior AQUILES ANTONIO ARRIETA SOTO presento demanda ordinaria
laboral en contra de COLPENSIONES, con el fin de que: 1) Se declare que tiene derecho
a la reliquidacion de su pension de vejez desde el 01 de septiembre de 2010, de
conformidad con lo establecido en el Acuerdo 049 de 1990, teniendo en cuenta los
tiempos publicos y privados cotizados, con una tasa de reemplazo del 75%. 2) De igual
forma, solicit6 se condene a la accionada a indexar las sumas resultantes.

Pagina 1 de 12




Ordinario Laboral

Demandante: AQUILES ANTONIO ARRIETA SOTO
Demandado: COLPENSIONES

Radicado: 76001-31-05-003-2016-00534-01
Consulta

En virtud del principio de economia procesal en consonancia con los articulos 279
y 280 de la ley 1564 de 2012, Cddigo General del Proceso, no se estima necesario
reproducir los antecedentes facticos relevantes y procesales, los cuales se encuentran en
la demanda visibles a folios 2 a 6, asi como en la contestacion a la demanda visible a
folios 45 a 51 del expediente, piezas procesales contenidas en el Archivo 01 ED.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Surtido el trdmite de primera instancia, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito
de Cali, mediante sentencia No. 003 del 24 de enero de 2017, absolvio a
COLPENSIONES de todas las pretensiones formuladas en la demanda, gravando con
costas a la parte actora.

Como sustento de su decision, la Juzgadora de primera instancia indicé que no se
encontraba en discusion que el demandante era beneficiario del régimen de transicion, asi
como tampoco que su derecho pensional podia liquidarse conforme al articulo 12 del
Decreto 758 de 1990, incluso contabilizando tiempos publicos y privados, segun la linea
jurisprudencial fijada tanto por el Organo de Cierre de la Justicia Ordinaria como por la
Corte Constitucional, con lo cual el actor reunia durante toda su vida laboral un total de
1034,14 semanas.

Paralelamente, precisdé que en atencion a la densidad de semanas aportadas, el
demandante tenia derecho a una tasa de reemplazo del 75%, vy precisé que, como a la
entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 le faltaban mas de 10 afios para adquirir su
derecho pensional, la prestacion debia liquidarse conforme lo reglado en el articulo 21 de
la Ley descrita, es decir, con el promedio de lo cotizado en los Gltimos 10 afios, en tanto
no alcanzo a cotizar 1250 para que su pensiéon se liquidase también con el promedio de lo
cotizado en toda la vida laboral.

En ese sentido, refirié que al efectuarse la liquidacion con el promedio de toda la
vida laboral obtuvo un IBL de $2.289.211 que al aplicarle la tasa de reemplazo del 75%,
arrojé como mesada inicial para el 30 de septiembre de 2010, la suma de $1.716.908,
valor que resultaba superior a la mesada reconocida por Colpensiones, asintiéndole en
principio derecho a la reliquidacién de la pension de vejez.

Sin embargo, expreso que como la liquidacién efectuada por el despacho resultaba
superior a los 3 SMMLYV, el actor solo tendria derecho a 13 mesadas anuales y no las 14
que le fueron reconocidas en sede administrativa, razén por la cual no era procedente
ordenar el reajuste de la pensién de vejez, dado que, de salir avante las pretensiones de la
demanda, el accionante estaria obligado a reintegrar a la administradora de pensiones los
valores correspondientes a la mesada 14, en virtud a que, con el retroactivo adeudado no
se alcanzaria a compensar esas sumas.

Finalmente, anoté que, como el reconocimiento de la mesada 14 se trataba de un
error cometido por la administradora de pensiones, el Juzgado no podia subsanar dicha
falencia, desmejorando las condiciones pensionales del actor, motivos estos que llevaban
a la absolucion.
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GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

Contra la anterior decisién no se interpuso recurso alguno motivo por el que el presente
asunto se estudia en virtud del GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA en favor del
DEMANDANTE, conforme lo dispone el articulo 69 del CPT y SS.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante auto No. 179 del 13 de julio de 2021, se dispuso el traslado para alegatos a las
partes, término durante el cual guardaron silencio.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico que ocupa la atencion de la Sala gravita en establecer si hay lugar a
reliquidar la pension de vejez del sefior AQUILES ANTONIO ARRIETA SOTO, teniendo en
cuenta tiempos publicos y privados a la luz del Decreto 758 de 1990, pese a que respecto de la
pensién reconocida administrativamente se advierte como falencia que se le viene reconociendo
a aquel un derecho que no le corresponde, el de la mesada 14.

CONSIDERACIONES

Como supuestos de hecho debidamente demostrados en el sub-lite se tienen los
siguientes:

0] Que el sefior AQUILES ANTONIO ARRIETA SOTO nacio6 el 20 de mayo de
1947, conforme se desprende de la copia del documento de identidad obrante al
folio 40 del expediente y se corrobora de la Resolucion GNR 71476 del 7 de
marzo de 2016 de folios 13 a 20 Archivo 01 ED.

(i) Que el demandante prestd sus servicios al Fondo Nacional de Caminos Vecinales
— FNCV- perteneciente al Ministerio de Transporte, entre el 18 de diciembre de
1992 al 17 de diciembre de 1993, periodo en el que registra cotizaciones a la Caja
Nacional de Prevision - Cajanal (f. 37 a 39 Archivo 01 ED)

(iii)  Asi mismo, efectud aportes al 1SS hoy COLPENSIONES a través de varios
empleadores entre 1977 hasta 2010, acumulando un total de 986 semanas (f. 29
a 36 y 55 a59 Archivo 01 ED).

(iv) Que mediante Resolucién No. 12957 del 2010, el extinto Instituto de Seguros
Sociales ISS le reconocid pension de vejez, a partir del 1 de septiembre de esa
misma anualidad, con una tasa de reemplazo del 72% en cuantia inicial de
$1.646.942 con derecho a 14 mesadas anuales (f. 7 a 9).

(V) Que el 08 de octubre de 2015, el sefior ARRIETA SOTO solicitdé a
COLPENSIONES la reliquidacion de la pension de vejez, aplicando una tasa de
reemplazo del 75% con el promedio del IBL que le resultara més favorable,
peticion resuelta de manera negativa por la demandada en la Resolucion GNR
71476 del 07 de marzo de 2016, bajo el argumento que al reliquidarse la pension
el actor perderia el derecho a disfrutar de la mesada 14, rubro que resultaba méas
favorable que las diferencias pensionales liquidadas. (f. 11 a 19 del expediente.)
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DE LA RELIQUIDACION PENSIONAL

Es de anotar inicialmente que esta por fuera del debate que el accionante es beneficiario
del régimen de transicidn establecido en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, dado que el antiguo
Instituto de los Seguros Sociales le reconocié pension de vejez en aplicacion del articulo 12 del
decreto 758 de 1990, por ser beneficiario del régimen de transicion.

Pretende entonces el actor, se condene a COLPENSIONES a reliquidar la pension de
vejez con una tasa de reemplazo del 75% en aplicacion del Acuerdo 049 de 1990 (Decreto 758 de
1990), via régimen de transicion de la ley 100 de 1993, teniendo en cuenta tiempos publicos y
privados.

Pues bien, para entrar a analizar si procede lo pedido por la parte activa, conviene recordar
que la Corte Constitucional a través de las sentencias SU-918 de 2013 y SU-769 de 2014, como
bien lo anot6 el Juez de primer grado, dio paso a que, en aplicacion del Acuerdo 049 de 1990,
aprobado por el Decreto 758 del mismo afio, procediera la acumulacion de tiempos laborados
tanto en el sector publico no cotizados, el aportado a distintas cajas o fondos de prevision social,
con los cotizados en el sector privado al Instituto de Seguros Sociales.

En concordancia con ello, es importante resaltar que la Sala de Casacién Laboral de la
CSJ en sentencia SL1947-2020 del 01 de julio de 2020, precisamente modificd la postura
sostenida frente al alcance de la ley 100 de 1993, para la aplicacién por transicién del Acuerdo
049 de 1990 (Decreto 758 de 1990), en el sentido de tener en cuenta las semanas cotizadas al ISS,
a otras cajas de prevision social, y los tiempos publicos sin cotizacion; recalcando en la sentencia
SL2557 del 08 de julio de 2020, que esta tesis incluso resulta aplicable cuando se depreca la
reliquidacion de la mesada pensional previamente reconocida, como se pretende en el presente
asunto.

Aclarada entonces la posibilidad de acumular tiempos publicos al amparo de la norma
descrita, y sin existir discusion en cuanto a la calidad de beneficiario del régimen transicional del
demandante, y que su derecho pensional esté regido por el mencionado acuerdo, huelga efectuar
la revision de las semanas computables de cara al calculo de la pensién, a fin de determinar si
existen las diferencias alegadas desde la demanda.

Con ese propdsito, al revisar la Corporacion la historia laboral vertida a folios 29 a 36 y
55 a 59 Archivo 01 ED, observa que el demandante acredita un total de 986,43 semanas cotizadas
directamente al ISS y COLPENSIONES, entre 1977 y 2010. Aunado a ello, reposa en el
expediente certificado de Informacion Laboral expedido por el Ministerio de Transporte, que da
cuenta del tiempo de servicios del actor en el Fondo Nacional de Caminos Vecinales — FNCV-
entre 1992 y 1993, tiempo en el que registr6 afiliacion a Cajanal, periodo equivalente a 52,14
semanas (f. 37-a 39 Archivo 01 ED), que, al acumularse a los aportes al Instituto, suman un total
de 1.038,57.

Asi entonces, trasladados al &mbito liquidatorio, importa recordar que el articulo 36 de la
Ley 100 de 1993, dispone en su inciso tercero la forma para calcular el IBL de los afiliados
beneficiarios del régimen de transicién, anotando que este aparte normativo expresamente se
refiere a los afiliados que les faltare menos de 10 afios para adquirir el derecho a la pension de
vejez, es decir, para quienes acrediten los requisitos de semanas y edad antes del 1° de abril de
2004, como quiera que la Ley 100 de 1993 entr6 en vigencia el mismo dia y mes del afio 1994,
siendo a estos afiliados a los Unicos que se les puede calcular el IBL con el promedio del tiempo
que les hiciere falta o el de toda la vida laboral si este les fuera mas favorable.

De otro lado, para aquellos los afiliados a quienes les faltare un tiempo superior a 10 afios
a la entrada en vigor de dicha normativa, la forma para liquidar la mesada pensional es la
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establecida en el articulo 21 de la Ley 100, que establece que el IBL se debe calcular con el
promedio de las cotizaciones efectuadas en los ultimos 10 afios, o con el promedio de toda la vida
para los afiliados que cuenten con un minimo de 1250 semanas cotizadas. Criterio que viene
sefialado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en su jurisprudencia reiterada desde
2015, providencias entre las que podemos destacar las sentencias radicadas SL-13025 del 26 de
agosto de 2015 y SL-16827 del 18 de noviembre de 2015.

Entonces, como el sefior AQUILES ANTONIO ARRIETA SOTO alcanz6 la edad
exigida para obtener pension de vejez el 20 de mayo de 2007, dado que nacié el mismo dia'y mes
de 1947 (f.13 a 20 y 40 Archivo 01 ED), lo que denota que a la entrada en vigencia de la ley 100
de 1993 le faltaban méas de 10 afios para acceder a la pension de vejez, circunstancia que con
facilidad direcciona a que la pension deba liquidarse conforme lo reglado en el articulo 21 de la
Ley 100 de 1993, ya que para la entrada en vigencia de esta, le faltaban mas de 10 afios para
acceder a la pensién. En esa misma senda, el calculo del IBL debe hacerse con el promedio de los
ultimos 10 afios de cotizaciones, toda vez que, del computo de semanas sefialado, se desprende
que el actor tan solo acredita 1.038,57 semanas, insuficientes de cara a las 1250 semanas
necesarias para también calcular el IBL con el promedio de toda la vida laboral.

Asi entonces, realizadas las operaciones aritméticas del caso, que hacen parte integral de
la presente decision (Anexo 1), se obtiene un IBL por la suma de $2.311.611,77, que al aplicarle
una tasa de reemplazo del 75%, porcentaje correspondiente de acuerdo al nimero de cotizaciones
(1.038,57 semanas), arroja una mesada pensional a 2010, por valor de $1.733.708,83, monto que,
en efecto, es superior a la mesada reconocida por el extinto ISS en la resolucion No. 12957 de
2010, que ascendia a $1.646.942, asistiéndole, en principio, razén al demandante en punto a la
reliquidacion de la pension de vejez.

Sin embargo, no puede perderse de vista que, dentro del proceso se demostré que el
extinto ISS le reconocié al demandante la pension de vejez en el afio 2010, a razon de 14 mesadas
anuales, pese a que, es bien sabido que, el Acto Legislativo 01 de 2005, elimind el reconocimiento
y pago de la denominada mesada 14, y a pesar de mantenerla vigente hasta el 31 de julio de 2011,
esto fue, solo para aquellas personas que devengaran una pension de hasta 3 SMMLV, cuestion
que no se compadecia de las condiciones pensionales del actor, a quien, desde un principio le fue
otorgada una mesada de $1.646.942, superior al tope salarial fijado por la reforma constitucional,
gue para el afio 2010 era de $1.545.000.

En ese orden de ideas, al admitirse la reliquidacion de la pension de vejez que hoy disfruta
el demandante, y teniendo en consideracion lo antelado, observa esta judicatura tal como
acontecio con la mesada pensional reconocida desde un inicio, que su pension causada en el 2010,
excede los tres (3) SMMLYV, lo que implicaria que habria lugar a reconocer la reliquidacion sin
esta prerrogativa, esto es, sin mesada 14, solo 13 mesadas al afio, porque no podria dar lugar la
decision judicial a sostener una situacién ilegal; es decir, que en Gltimas se estaria revocando la
mesada 14 que viene recibiendo el administrado, sin contar con su consentimiento para esta
revocatoria, como lo norma el articulo 97 CPACA?, asunto que tampoco podria abocarse motu
proprio por esta judicatura, por no constituir el objeto de litis.

1 Ley 1437 de 2011. Cddigo de Procedimiento Administrativo y delo Contencioso Administrativo.
Articulo 97. Revocacion de actos de caracter particular y concreto. Salvo las excepciones establecidas en
la ley, cuando un acto administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado o modificado una situacion
juridica de caracter particular y concreto o reconocido un derecho de igual categoria, no podréa ser revocado
sin el consentimiento previo, expreso y escrito del respectivo titular.

Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es contrario a la Constitucién o a
la ley, deberd demandarlo ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
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De igual forma, resaltese que COLPENSIONES en la Resolucion GNR 71476 del 7 de
marzo de 2016 (f. 13 a 20 Archivo 01 ED), al responder la solicitud de reliquidacién pensional
del actor, ilustré a titulo informativo a cuanto ascendia la mesada 14 devengada por el sefior
ARRIETA SOTO, para los afios 2012 al 2016, para concluir que, efectivamente, lo percibido
por dicho concepto reportaba mayor beneficio que el derivado del reajuste de su mesada, cuestion
constatada por la Sala en el siguiente cuadro:

DESDE HASTA VARIACION | MESADAS CA'\f(E:lS.III-.\IA?I;\A COLTEE::IgﬁIES DI;ZR::ILCIA RECIBIDO POR MESADA 14
1/09/2010 31/12/2010| 0,0317 5,00 | $1.733.708,83 $1.646.942,0| $ 1.404.320,43 -
1/01/2011 31/12/2011 0,0373 14,00 | $1.788.667,40 $1.699.150,1| $ 1.667.299,54 $ 1.699.150,06
1/01/2012 31/12/2012 0,0244 14,00 | $1.855.384,69 $1.762.528,4| $ 1.729.489,81 $1.762.528,36
1/01/2013 31/12/2013 0,0194 14,00 | $1.900.656,08 $1.805.534,1| $ 1.771.689,36 $ 1.805.534,05
1/01/2014 31/12/2014|  0,0366 14,00 [ $1.937.528,81 $1.840.561,4| $ 1.806.060,14 $ 1.840.561,41
1/01/2015 31/12/2015 0,0677 14,00 [ $2.008.442,36 $1.907.926,0 $ 1.872.161,94 $1.907.925,96
1/01/2016 31/12/2016 0,0575 14,00 | $2.144.413,91 $2.037.092,5| $ 1.998.907,30 $ 2.037.092,55
1/01/2017 31/12/2017 0,0409 14,00 | $2.267.717,71 $2.154.225,4| $ 2.113.844,47 $ 2.154.225,37
1/01/2018 31/12/2018 0,0318 14,00 | $2.360.467,37 $2.242.333,2| $ 2.200.300,71 $2.242.333,19
1/01/2019 31/12/2019 0,0380 14,00 | $2.435.530,23 $2.313.639,4| $ 2.270.270,27 $ 2.313.639,38
1/01/2020 31/12/2020| 0,0161 14,00 | $2.528.080,38 $2.401.557,7| $ 2.356.540,54 $ 2.401.557,68
1/01/2021 31/12/2021 0,0562 14,00 | $2.568.782,47 $2.440.222,8| $ 2.394.480,84 $ 2.440.222,76

Evidenciandose que, las diferencias anuales liquidadas no superan en cuanto a beneficio
economico se refiere, las sumas recibidas por aquel en razén de la mesada 14 que le viene siendo
pagada por la pasiva.

Asi las cosas, atendiendo lo anterior, y en consideracion al principio de intangibilidad de
los actos administrativos que reconocen situaciones juridicas de caracter particular y concreto (art
97 CPACA), aun en los eventos de ser contrarios a la ley, los que solo pueden revocarse con el
consentimiento del titular (con la salvedad hecha para las actuaciones ilegales o fraudulentas
originadas en los mismos administrados), o través de decision judicial que asi lo disponga, previa
accion iniciada por la autoridad legitimada para ello, la Sala Mayoritaria concluye que la decision
adoptada por la Juez de primer grado se encuentra acorde con el ordenamiento juridico.

De igual forma, anota la Colegiatura que, a pesar de no desconocerse la procedencia de
la reliquidacién de la pensién de vejez en los términos estudiados, también es cierto que, de
acuerdo con las circunstancias resaltadas, incluso al efectuarse la reliquidacion de la diferencia
pensional, la suma a reconocerse no cubriria la totalidad de sumas de dinero que tendria que
reintegrar al sistema por haber recibido recursos por un concepto que no le correspondia. Lo
anterior, pues sin perder de vista que la prescripcion aplicaria a las diferencias generadas antes de
2012 (Reclamd el 8 de octubre de 2015 f. 10 a 12 Archivo 01 ED, y demandé el 18 de octubre de
2016 f. 42 Archivo 01 ED), se encuentra que, por mesadas adicionales pagadas desde esa
anualidad, el actor recibié la suma de $20.905.620,69, mientras que producto de la reliquidacion

Si la Administracién considera que el acto ocurrié por medios ilegales o fraudulentos lo demandara sin
acudir al procedimiento previo de conciliacion y solicitara al juez su suspension provisional.

Paragrafo. En el tramite de la revocacion directa se garantizaran los derechos de audiencia y defensa.
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percibiria un retroactivo de $20.513.745?, lo que sin duda refuerza ain mas la tesis que una
decision sobre este particular requiere la voluntad expresa del administrado, de consentir la
revocatoria de la mesada adicional otorgada sin derecho, o que dada su renuencia, que aquella
finalmente sea excluida por decision judicial en proceso adelantado para ese efecto.

Es por todo lo anterior que se confirmara la decision de primera instancia. Sin costas en
esta instancia por haberse conocido en el grado de consulta.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la Sala Primera de Decision Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de la RepUblica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la Sentencia No. 003 del 24 de enero de 2017, proferida por
el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: Sin COSTAS en esta instancia.

NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

MARIA NANCY GARCIA GARCIA
SE SUSCRIBE CON FIRMA ELECTRONICA
Ley 527 de 1999, articulo 7°. Decreto 2364 de 2012

FABIO HERNAN BASTIDAS VILLOTA
NAN BASTIDAS VILLOTA

DESDE HASTA VARIACION | MESADAS CA“:IE[SJ?I:[I;\A COL'I\’IIEEI\f:II;ANES DI:T\:LE:LCIA RECIBIDO POR MESADA 14
1/01/2012 31/12/2012 0,0244 14,00 | $1.855.384,69 $1.762.528,4| $ 1.729.489,81 $ 1.762.528,36
1/01/2013 31/12/2013 0,0194 14,00 | $1.900.656,08 $1.805.534,1| $ 1.771.689,36 $ 1.805.534,05
1/01/2014 31/12/2014 0,0366 14,00 | $1.937.528,81 $1.840.561,4| $ 1.806.060,14 $ 1.840.561,41
1/01/2015 31/12/2015 0,0677 14,00 | $2.008.442,36 $1.907.926,0] $ 1.872.161,94 $ 1.907.925,96
1/01/2016 31/12/2016 0,0575 14,00 | $2.144.413,91 $2.037.092,5( $ 1.998.907,30 $2.037.092,55
1/01/2017 31/12/2017 0,0409 14,00 | $2.267.717,71 $2.154.225,4| $ 2.113.844,47 $ 2.154.225,37
1/01/2018 31/12/2018 0,0318 14,00 | $2.360.467,37 $2.242.333,2| $  2.200.300,71 $2.242.333,19
1/01/2019 31/12/2019 0,0380 14,00 | $2.435.530,23 $2.313.639,4| $ 2.270.270,27 $2.313.639,38
1/01/2020 31/12/2020 0,0161 14,00 | $2.528.080,38 $2.401.557,7| $ 2.356.540,54 $ 2.401.557,68
1/01/2021 31/12/2021 0,0562 14,00 | $2.568.782,47 $2.440.222,8| $ 2.394.480,84 $ 2.440.222,76
TOTAL RETROACTIVO $ 20.513.745,38 $ 20.905.620,69
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ANEXO 1.
RAZON SOCIAL DESDE HASTA DIAS SEMANAS
ARINCOL LTDA 22/08/1977 | 28/10/1978 433 61,86
MORRISON KNUDSEN INTERNACIO 14/03/1984 | 30/04/1985 413 59,00
MORRISON KNUDSEN INTERNACIO 1/05/1985| 30/11/1985 214 30,57
OMEGA LTDA 18/03/1988 | 29/11/1988 257 36,71
INDUMECANICA LTDA 23/05/1989 | 23/04/1990 336 48,00
CIMAS LTDA 21/05/1991 9/06/1991 20 2,86
FNCV 18/12/1992 | 17/12/1993 365 52,14
MAQUINAS Y EQUIPQOS ESPECIA 3/11/1994 | 31/12/1994 59 8,43
MAQUINAS Y EQUIPQOS ESPECIALES 1/01/1995| 28/02/1995 59 8,43
INVERCONCE LTDA 16/09/1995| 31/12/1995 105 15,00
INVERCONCE LTDA 1/01/1996 | 21/12/1996 351 50,14
CARBONES DEL CERREJON 1/01/1997| 31/12/1997 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/1998 | 31/12/1998 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/1999 | 17/08/1999 227 32,43
CARBONES DEL CERREJON 1/10/1999 | 31/12/1999 90 12,86
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2000| 21/02/2000 51 7,29
CARBONES DEL CERREJON 1/03/2000 | 31/08/2000 180 25,71
CARBONES DEL CERREJON 1/10/2000 | 31/12/2000 90 12,86
CARBONES DEL CERREJON 1/02/2001 | 31/05/2001 120 17,14
CARBONES DEL CERREJON 1/08/2001 | 31/08/2001 30 4,29
CARBONES DEL CERREJON 1/12/2001| 31/12/2001 30 4,29
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2002 | 31/12/2002 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2003 | 31/12/2003 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2004 | 31/12/2004 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2005| 31/12/2005 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2006 | 31/12/2006 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2007 | 31/12/2007 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2008 | 31/12/2008 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2009 | 31/12/2009 360 51,43
CARBONES DEL CERREJON 1/01/2010| 31/08/2010 240 34,29
7270 1038,57
Expediente:
AQUILES ANTONIO ARRIETA
Afiliado(a): SOTO Nacimiento: 20/05/1947 | 60 afios a 20/05/2007
Edad a 01/04/1994 46 Ultima cotizacién: 31/08/2010
Sexo (M/F): | M Desde ‘ 01/02/2000 | Hasta: 31/08/2010
Calculado con el IPC base 2008 Fecha a la que se indexarad el célculo 01/09/2010
SBC: Indica el nimero de salarios base de cotizacidon que se estan acumulando para el periodo en caso de varios empleadores.
. ) i NQTAS DEL
PERIODOS (DD/MM/AA) SALARIO INDICE INDICE DIAS DEL SALARIO IBL CALCULO
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Ordinario Laboral
Demandante: AQUILES ANTONIO ARRIETA SOTO

Demandado: COLPENSIONES
Radicado: 76001-31-05-003-2016-00534-01

Consulta
DESDE HASTA COTIZADO INICIAL FINAL PERIODO INDEXADO
01/02/2000 | 29/02/2000 | 1.098.000,00 | 39,786955 | 71,196018 30 1.964.795 1.964.795,47 16373,30
01/03/2000 | 31/03/2000 | 1.038.814,00 | 39,786955 | 71,196018 30 1.858.886 1.858.886,19 15490,72
01/04/2000 | 30/04/2000 | 1.002.456,00 | 39,786955 | 71,196018 30 1.793.826 1.793.826,05 14948,55
01/05/2000 | 31/05/2000 | 1.084.511,00 | 39,786955 | 71,196018 30 1.940.658 1.940.657,83 16172,15
01/06/2000 | 30/06/2000 | 978.520,00 | 39,786955 | 71,196018 30 1.750.994 1.750.994,23 14591,62
01/07/2000 | 31/07/2000 | 1.095.647,00 | 39,786955 |71,196018 30 1.960.585 1.960.584,94 16338,21
01/08/2000 | 31/08/2000 | 907.618,00 | 39,786955 | 71,196018 30 1.624.120 1.624.119,97 13534,33
01/10/2000 | 31/10/2000 | 903.221,00 | 39,786955 |71,196018 30 1.616.252 1.616.251,85 13468,77
01/11/2000 | 30/11/2000 | 623.896,00 | 39,786955 | 71,196018 30 1.116.419 1.116.418,97 9303,49
01/12/2000 | 31/12/2000 | 846.918,00 | 39,786955 | 71,196018 30 1.515.502 1.515.501,50 12629,18
01/02/2001 | 28/02/2001 | 802.291,00 | 43,267637 | 71,196018 30 1.320.154 1.320.153,56 11001,28
01/03/2001 | 31/03/2001 | 445.150,00 |43,267637 |71,196018 30 732.485 732.485,29 6104,04
01/04/2001 | 30/04/2001 | 490.942,00 |43,267637 |71,196018 30 807.835 807.835,10 6731,96
01/05/2001 | 31/05/2001 | 1.911.780,00 | 43,267637 | 71,196018 30 3.145.795 3.145.795,20 26214,96
01/08/2001 | 30/08/2001 | 445.150,00 |43,267637 |71,196018 30 732.485 732.485,29 6104,04
01/12/2001 | 31/12/2001 | 370.439,00 |43,267637 |71,196018 30 609.550 609.549,86 5079,58
01/01/2002 | 31/01/2002 | 3.641.765,00 | 46,576004 | 71,196018 30 5.566.797 5.566.797,11 46389,98
01/02/2002 | 28/02/2002 | 1.386.044,00 | 46,576004 | 71,196018 30 2.118.705 2.118.705,01 17655,88
01/03/2002 | 31/03/2002 | 1.579.051,00 | 46,576004 | 71,196018 30 2.413.735 2.413.735,25 20114,46
01/04/2002 | 30/04/2002 | 1.156.000,00 | 46,576004 | 71,196018 30 1.767.060 1.767.060,06 14725,50
01/05/2002 | 31/05/2002 | 1.417.000,00 | 46,576004 | 71,196018 30 2.166.024 2.166.024,31 18050,20
01/06/2002 | 30/06/2002 | 998.000,00 | 46,576004 |71,196018 30 1.525.541 1.525.541,47 12712,85
01/07/2002 | 31/07/2002 | 1.045.000,00 | 46,576004 | 71,196018 30 1.597.386 1.597.385,60 13311,55
01/08/2002 | 31/08/2002 | 751.000,00 | 46,576004 |71,196018 30 1.147.978 1.147.977,60 9566,48
01/09/2002 | 30/09/2002 | 1.219.155,00 | 46,576004 | 71,196018 30 1.863.599 1.863.598,70 15529,99
01/10/2002 | 31/10/2002 | 1.281.000,00 | 46,576004 | 71,196018 30 1.958.135 1.958.134,89 16317,79
01/11/2002 | 30/11/2002 | 1.612.000,00 | 46,576004 | 71,196018 30 2.464.101 2.464.101,05 20534,18
01/12/2002 | 31/12/2002 | 972.000,00 | 46,576004 |71,196018 30 1.485.798 1.485.797,90 12381,65
01/01/2003 | 31/01/2003 | 1.074.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 1.534.418 1.534.417,77 12786,81
01/02/2003 | 28/02/2003 | 2.088.000,00 | 49,832924 | 71,196018 30 2.983.114 2.983.113,88 24859,28
01/03/2003 | 31/03/2003 | 1.517.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 2.167.329 2.167.329,38 18061,08
01/04/2003 | 30/04/2003 | 1.388.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 1.983.028 1.983.027,81 16525,23
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Ordinario Laboral
Demandante: AQUILES ANTONIO ARRIETA SOTO
Demandado: COLPENSIONES
Radicado: 76001-31-05-003-2016-00534-01

Consulta
01/05/2003 | 31/05/2003 | 1.185.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 1.693.003 S 1.693.002,85 14108,36
01/06/2003 | 30/06/2003 | 1.294.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 1.848.731 S 1.848.730,53 15406,09
01/07/2003 | 31/07/2003 | 1.337.000,00 | 49,832924 | 71,196018 30 1.910.164 S 1.910.164,39 15918,04
01/08/2003 | 31/08/2003 | 1.426.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 2.037.318 S 2.037.318,19 16977,65
01/09/2003 | 30/09/2003 | 1.232.000,00 | 49,832924 | 71,196018 30 1.760.151 S 1.760.151,48 14667,93
01/10/2003 | 31/10/2003 | 1.350.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 1.928.737 S 1.928.737,42 16072,81
01/11/2003 | 30/11/2003 | 2.135.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 3.050.263 S 3.050.262,51 25418,85
01/12/2003 | 31/12/2003 | 3.085.000,00 | 49,832924 |71,196018 30 4.407.522 S 4.407.522,18 36729,35
01/01/2004 | 31/01/2004 | 1.405.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.884.972 S 1.884.971,53 15708,10
01/02/2004 | 29/02/2004 | 1.386.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.859.481 S 1.859.480,82 15495,67
01/03/2004 | 31/03/2004 | 1.302.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.746.785 S 1.746.785,01 14556,54
01/04/2004 | 30/04/2004 | 1.567.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 2.102.313 S 2.102.313,45 17519,28
01/05/2004 | 31/05/2004 | 1.365.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.831.307 S 1.831.306,86 15260,89
01/06/2004 | 30/06/2004 | 1.442.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.934.611 S 1.934.611,35 16121,76
01/07/2004 | 31/07/2004 | 1.421.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.906.437 S 1.906.437,40 15886,98
01/08/2004 | 31/08/2004 | 1.357.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.820.574 S 1.820.573,93 15171,45
01/09/2004 | 30/09/2004 | 2.544.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 3.413.073 S 3.413.073,01 28442,28
01/10/2004 | 31/10/2004 | 1.464.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.964.127 S 1.964.126,92 16367,72
01/11/2004 | 30/11/2004 | 2.757.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 3.698.837 S 3.698.837,38 30823,64
01/12/2004 | 31/12/2004 | 1.425.000,00 | 53,067330 | 71,196018 30 1.911.804 S 1.911.803,87 15931,70
01/01/2005 | 31/01/2005 | 1.796.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 2.283.982 S 2.283.982,04 19033,18
01/02/2005 | 28/02/2005 | 1.571.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 1.997.848 S 1.997.848,43 16648,74
01/03/2005 | 31/03/2005 | 1.671.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 2.125.019 S 2.125.018,93 17708,49
01/04/2005 | 30/04/2005 | 1.885.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 2.397.164 S 2.397.163,78 19976,36
01/05/2005 | 31/05/2005 | 1.731.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 2.201.321 S 2.201.321,22 18344,34
01/06/2005 | 30/06/2005 | 1.694.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 2.154.268 S 2.154.268,14 17952,23
01/07/2005 | 31/07/2005 | 1.618.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 2.057.619 S 2.057.618,56 17146,82
01/08/2005 | 31/08/2005 | 1.780.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 2.263.635 S 2.263.634,76 18863,62
01/09/2005 | 30/09/2005 | 2.990.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 3.802.398 S 3.802.397,72 31686,65
01/10/2005 | 31/10/2005 | 2.384.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 3.031.745 S 3.031.744,53 25264,54
01/11/2005 | 30/11/2005 | 3.002.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 3.817.658 S 3.817.658,18 31813,82
01/12/2005 | 31/12/2005 | 1.591.000,00 | 55,984700 | 71,196018 30 2.023.283 S 2.023.282,53 16860,69
01/01/2006 | 31/01/2006 | 1.746.000,00 | 58,702802 | 71,196018 30 2.117.586 S 2.117.586,27 17646,55
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Demandado: COLPENSIONES
Radicado: 76001-31-05-003-2016-00534-01

Consulta
01/02/2006 | 28/02/2006 | 1.757.000,00 | 58,702802 | 71,196018 30 2.130.927 S 2.130.927,31 17757,73
01/03/2006 | 31/03/2006 | 1.764.000,00 | 58,702802 |71,196018 30 2.139.417 S 2.139.417,06 17828,48
01/04/2006 | 30/04/2006 | 1.899.000,00 | 58,702802 | 71,196018 30 2.303.148 S 2.303.147,96 19192,90
01/05/2006 | 31/05/2006 | 1.672.000,00 | 58,702802 |71,196018 30 2.027.837 S 2.027.837,48 16898,65
01/06/2006 | 30/06/2006 | 1.896.000,00 | 58,702802 | 71,196018 30 2.299.509 S 2.299.509,49 19162,58
01/07/2006 | 31/07/2006 | 1.777.000,00 | 58,702802 |71,196018 30 2.155.184 S 2.155.183,74 17959,86
01/08/2006 | 31/08/2006 | 1.762.000,00 | 58,702802 |71,196018 30 2.136.991 S 2.136.991,42 17808,26
01/09/2006 | 30/09/2006 | 3.250.000,00 | 58,702802 | 71,196018 30 3.941.670 S 3.941.669,75 32847,25
01/10/2006 | 30/10/2006 | 1.700.000,00 | 58,702802 | 71,196018 30 2.061.796 S 2.061.796,49 17181,64
01/11/2006 | 30/11/2006 | 3.331.000,00 | 58,702802 | 71,196018 30 4.039.908 S 4.039.908,29 33665,90
01/12/2006 | 31/12/2006 | 1.578.000,00 | 58,702802 | 71,196018 30 1.913.832 S 1.913.832,27 15948,60
01/01/2007 | 31/01/2007 | 1.744.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 2.024.505 S 2.024.504,74 16870,87
01/02/2007 | 28/02/2007 | 1.770.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 2.054.687 S 2.054.686,57 17122,39
01/03/2007 | 31/03/2007 | 1.938.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 2.249.708 S 2.249.707,67 18747,56
01/04/2007 | 30/04/2007 | 1.590.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 1.845.735 S 1.845.735,40 15381,13
01/05/2007 | 31/05/2007 | 1.819.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 2.111.568 S 2.111.567,73 17596,40
01/06/2007 | 30/06/2007 | 1.975.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 2.292.659 S 2.292.658,75 19105,49
01/07/2007 | 31/07/2007 | 3.567.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 4.140.716 S 4.140.715,82 34505,97
01/08/2007 | 31/08/2007 | 1.977.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 2.294.980 S 2.294.980,43 19124,84
01/09/2007 | 30/09/2007 | 3.241.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 3.762.282 S 3.762.282,02 31352,35
01/10/2007 | 31/10/2007 | 1.916.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 2.224.169 S 2.224.169,19 18534,74
01/11/2007 | 30/11/2007 | 3.241.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 3.762.282 S 3.762.282,02 31352,35
01/12/2007 | 31/12/2007 | 1.916.000,00 | 61,331472 | 71,196018 30 2.224.169 S 2.224.169,19 18534,74
01/01/2008 | 31/01/2008 | 1.921.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 2.109.839 S 2.109.838,55 17581,99
01/02/2008 | 29/02/2008 | 1.988.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 2.183.425 S 2.183.424,80 18195,21
01/03/2008 | 31/03/2008 | 1.740.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 1.911.046 S 1.911.045,85 15925,38
01/04/2008 | 30/04/2008 | 2.277.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 2.500.834 S 2.500.834,14 20840,28
01/05/2008 | 31/05/2008 | 1.988.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 2.183.425 S 2.183.424,80 18195,21
01/06/2008 | 30/06/2008 | 2.053.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 2.254.814 S 2.254.814,44 18790,12
01/07/2008 | 31/07/2008 | 1.988.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 2.183.425 S 2.183.424,80 18195,21
01/08/2008 | 31/08/2008 | 1.922.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 2.110.937 S 2.110.936,85 17591,14
01/09/2008 | 30/09/2008 | 3.739.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 4.106.552 S 4.106.551,97 34221,27
01/10/2008 | 31/10/2008 | 3.056.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 3.356.412 S 3.356.411,56 27970,10
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Consulta

01/11/2008 | 30/11/2008 | 3.999.000,00 | 64,823705 | 71,196018 30 4.392.111 S 4.392.110,55 36600,92
01/12/2008 | 31/12/2008 | 1.827.000,00 | 64,823705 |71,196018 30 2.006.598 S 2.006.598,14 16721,65
01/01/2009 | 31/01/2009 | 2.377.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 2.424.583 S 2.424.583,00 20204,86
01/02/2009 | 28/02/2009 | 2.093.000,00 | 69,798780 |71,196018 30 2.134.898 S 2.134.897,86 17790,82
01/03/2009 | 31/03/2009 | 2.249.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 2.294.021 S 2.294.020,69 19116,84
01/04/2009 | 30/04/2009 | 2.503.000,00 | 69,798780 |71,196018 30 2.553.105 S 2.553.105,28 21275,88
01/05/2009 | 31/05/2009 | 2.175.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 2.218.539 S 2.218.539,35 18487,83
01/06/2009 | 30/06/2009 | 2.249.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 2.294.021 S 2.294.020,69 19116,84
01/07/2009 | 31/07/2009 | 2.323.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 2.369.502 S 2.369.502,03 19745,85
01/08/2009 | 31/08/2009 | 4.419.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 4.507.460 S 4.507.459,94 37562,17
01/09/2009 | 30/09/2009 | 2.191.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 2.234.860 S 2.234.859,64 18623,83
01/10/2009 | 31/10/2009 | 2.397.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 2.444.983 S 2.444.983,36 20374,86
01/11/2009 | 30/11/2009 | 4.076.000,00 | 69,798780 | 71,196018 30 4.157.594 S 4.157.593,74 34646,61
01/12/2009 | 31/12/2009 | 2.444.000,00 | 69,798780 |71,196018 30 2.492.924 S 2.492.924,21 20774,37
01/01/2010 | 31/01/2010 | 2.292.000,00 | 71,196018 | 71,196018 30 2.292.000 S 2.292.000,00 19100,00
01/02/2010 | 28/02/2010 | 2.454.000,00 | 71,196018 | 71,196018 30 2.454.000 S 2.454.000,00 20450,00
01/03/2010 | 31/03/2010 | 2.292.000,00 | 71,196018 | 71,196018 30 2.292.000 S 2.292.000,00 19100,00
01/04/2010 | 30/04/2010 | 2.727.000,00 | 71,196018 | 71,196018 30 2.727.000 S 2.727.000,00 22725,00
01/05/2010 | 31/05/2010 | 2.568.000,00 | 71,196018 | 71,196018 30 2.568.000 S 2.568.000,00 21400,00
01/06/2010 | 30/06/2010 | 2.454.000,00 | 71,196018 | 71,196018 30 2.454.000 S 2.454.000,00 20450,00
01/07/2010 | 31/07/2010 | 2.534.000,00 | 71,196018 | 71,196018 30 2.534.000 S 2.534.000,00 21116,67
01/08/2010 | 31/08/2010 | 2.292.000,00 | 71,196018 | 71,196018 30 2.292.000 S 2.292.000,00 19100,00

TOTALE

S 3.600 275.428.617 2.311.611,77

TOTAL SEMANAS

COTIZADAS 514,29

TASA DE REEMPLAZO 75% PENSION 1.733.708,83

PENSION RECONOCIDA

1.646.942
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