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Tema Reliquidacién Pensidon de Vejez - Con Acumulacién de
Tiempos PUblicos
Subtema i) Establecer IBL mds favorable asumiendo la totalidad de

semanas cofizadas; ii) Determinar existencia de
diferencia pensional; iii) e indexacion.

En Santiago de Cali, a los treinta (30) dias del mes de noviembre de 2021,
siendo el dia previamente senalado, el suscrito Magistrado Jorge
Eduardo Ramirez Amaya, en asocio con las demds integrantes de la Sala
de Decisidn, procede a dictar sentencia, conforme los lineamientos
definidos en el DECRETO LEGISLATIVO No. 806 DEL 4 DE JUNIO DE 2020,
articulo 15' expedido por el Gobierno Nacional con ocasidon de la
Declaratoria del Estado Excepcional de Emergencia Econdmica, Social y
Ecolégica, y en los ACUERDOS PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020,
PCSJA20-11581 del 20 de junio de 2020, PCSJA20-11623 del 28 de agosto
de 2020, PCSJA20-11629 del 11 de septiembre de 2020, PCSJA20-11632
del 30 de septiembre de 2020, PCSJA20-11671 del 6 de noviembre de
2020, PCSJA20-11680 del 27 de noviembre de 2020, PCSJA21-11709 del 8
de enero de 2021, y PCSJA21-11840 del 26 de agosto de 2021, expedidos
por el Consejo Superior de la Judicatura, en Segunda Instancia, en el

proceso de la referencia.

En el acto, se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por

la parte demandante en contra de la Sentencia No. 138 del 30 de abril
de 2019, proferida por el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de esta

ciudad, dentro del proceso de la referencia.

I La Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia C- 420 de 2020 efectud el
confrol automdatico de constitucionalidad del Decreto Legislativo 806 de 2020.
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Alegatos de Conclusién

Fueron presentados por las partes demandante y demandada, los cuales

son tenidos en cuenta en la presente decision.

No habiendo pruebas que practicar y surtido el framite legal, procede la

Sala, a proferir la siguiente,

SENTENCIA No. 320

Antecedentes

Blanca Aura Flérez Rivera, presenté demanda ordinaria laboral en
contra de la Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES-,
con el fin que se reliquide y reajuste su pension de vejez, junto con los

intfereses moratorios y subsidiariamente con la indexacion y las costas.

Demanda y Contestacion

En resumen de los hechos, senald la actora que le fue reconocida
pensidn de vejez mediante Resolucion No. 12650 del 2005, con un IBL de
$ 873.289 para el 2004, al cual se le aplicdé una tasa de remplazo del
84.28%, arrojando una mesada pensional de $736.008; manifestd que en
dicho Acto Administrativo se le desconocio la posibilidad de escoger la
liguidacidon que mds le convenia en cuanto a su IBL, teniendo en cuenta
sus 1.449 semanas cotizadas, donde precisa que la mds favorable es el

Ingreso base de liquidacion de toda la vida laboral.

Que, con la densidad de semanas de 1449 cotizadas al 18 de junio de
2004, calculando un IBL de toda la vida, ascenderia a $ 1.421.965,68 que
al aplicarle una tasa de remplazo de 84,28%, el valor de la primera
mesada hubiera sido de $1.198.432,67.

Finalizd precisando, que el 08 de julio de 2016, presentd reclamacion

administrativa solicitando la reliquidacién, teniendo que en Resolucion
2
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No GNR 264979 del 07 de septiembre de 2014, loa demandada nego la
reliquidacion y la confimd en la Resolucidn VPB 41919 de 18 de

noviembre de 2016.

La entidad Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES.
Se opuso a las pretensiones de esta demanda. En su defensa formuld Ias
excepciones de: la innominada, inexistencia de la obligacién y cobro

de lo no debido, buena fe, prescripcion y la de compensacion.

Tramite y Decision de Primera Instancia

El Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Cali, profirié la Sentencia No.
138 del 30 de abril de 2019, declarando probada la excepcidon de
inexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido, absolviendo a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de las
pretensiones incoadas por la senora Blanca Aurora Fldérez Rivera, a la

que condend en costas.

Recurso de Apelacion

Inconforme con la decisidon de primera instancia, la parte demandante
interpuso recurso de apelaciéon, argumentando que se le debe realizar la
religuidacion con un IBL de toda la vida laboral teniendo en cuenta los
tiempos publicos de la BENEFICENCIA de ANTIOQUIA y TERMINALES DE
TRANSPORTE DE MEDELLIN, conforme a los formatos de Bonos Pensionales
que se aportaron en la demanda, en razén a ello se deben tomar los
valores reportados para cada mensualidad con los ingresos bases de

cotizacion.

lgualmente manifiestd que, al demandante le es favorable mantener la
normatividad aplicada en la Resolucion inicial que le reconocid el
derecho, esto es el articulo 33 de la Ley 100 de 1993, modificada por la
Ley 797 de 2003, como el ingreso Base de Lquidacion, liquidado de la

forma correcta, conforme a las semanas de cotizacion, tiene mds de

3



Radicado 760013105014201700351001

1449 semanas, donde considera que seria un IBL de $ 1.421.965,68 y
daria como primera mesada $ 1.198.432,67, existiendo una diferencia
insoluta de $ 462.424,67 a partir del dia en que se le reconocio la

prestacion.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Hechos Probados

En el sub iddice no es materia de discusion que: I) segun reposa en la

fotocopia de la cédula de ciudadania (fl. 21) la sehora BLANCA AURORA
FLOREZ RIVERA naci6 el 18 de junio de 1949; ll) mediante Resolucion No.

12650 de 2005, le fue reconocida la pension de vejez, con fundamento
del arficulo 33 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 9 de la
Ley 797 de 2003, a partir del 18 junio de 2004, basada en 1.449 semanas
y un ingreso base de liquidacion de $ 873,289 con una tasa de remplazo
del 84,28% arrojo en cuantia inicial de $736.008 pesos para el 2004; y, 1)
con Resoluciéon GNR 264979 del 07 de septiembre de 2016, se negd la
religuidacion de la prestacion, y fue confimada en Resolucion VPB
41919 de 18 de noviembre de 2016.

Problema Juridico

El debate juridico se centfra en establecer si la liquidacion de la pension
de vejez de la actora, fue debidamente practicada por la entidad
demandada, y consecuentemente, si es del caso, determinar si existen
diferencias pensionales a su favor, y si proceden los intereses moratorios y

subsidiariaomente la indexacion.

Anadlisis del caso

Se ha senalado reiteradamente que tanto la Constitucion Politica de
1991, como la legislacion han pregonado el respeto al principio de

favorabilidad, el cual se ha traducido en el postulado de la condicion
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mds beneficiosa cuando se trata de elegir entre diversas normas

igualmente aplicables al mismo caso.

Partiendo de lo anterior, ha considerado esta Sala que el ingreso base
de liguidacion de la pension de vejez, conforme a lo dispuesto tanto en
el Art. 36 de la Ley 100 de 1993, asi como con el articulo 21 ibidem,

puede establecerse con el promedio del tiempo que le hiciere falta al

afiliado para acceder al derecho, o cotizado en toda la vida laboral, o

lo cotizado en los ultimos diez anos, optando por la que le fuera mas

favorable.

Es preciso advertir que, para la liquidacion se fuvieron en cuenta los
tiempos servidos al TERMINAL DE TRANSPORTES DE MEDELLIN (fls. 19 y 20)
y. BENEFICENCIA DE ANTIOQUIA, conforme a los Formatos CLEPB a folios
27 a 37.

Sentado lo anterior, se procedié a realizar la respectiva liquidacién con

el promedio de lo cotizado en toda la vida, conforme se determind en la

decision de primera instancia, para verificar si hay o no diferencias de la

prestacion reconocida.

De lo anterior, se tiene entonces que, de acuerdo a la liquidaciéon
realizada por la Sala, el Ingreso Base de Liquidacion resultante del
promedio de lo cofizado en toda la vida laboral de la actora es de $
1.183.377,17, que al aplicarle una tasa de remplazo de 84,46%, de
acuerdo a las 1.462 semanas cotizadas en toda su vida laboral que se
registran en folios 11 a 37, se obtiene una mesada pensional para el 2004
de $999.480,36 m/cte., teniendo para el ano 2021 el valor como mesada
pensional de $1.986.589,41, la cual resulta superior a la reconocida a la
actora en el senalado acto administrativo; lo que se fraduce igualmente
en que a su favor existen diferencias insolutas generadas hasta la

presente calenda.

Prescripcion
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Definido lo anterior, en este punto se debe entrar a analizar si en este
caso ha operado, o no, la prescripcidon de las mesadas generadas
desde tal fecha, conforme a la excepcidén propuesta por la entidad

demandada.

Segun se desprende del documental aportado, esto es la Resolucion No.
12650 de 2005, obrante a folios 07 a 09, a la demandante se le
reconocio la prestacion a partir de 18 junio de 2004, elevd solicitud de
reliquidacion de la pension el 08 de julio de 2016, resuelta en Resolucion
GNR 264979 de 07 de septiembre de 2016 (fls. 11 a 14), y la presente

accion fue radicada en fecha 07 de julio de 2017 (fl. 6). Por tanto, las

mesadas generadas causadas con anterioridad al 8 de julio de 2013 se

encuentran afectadas por el fendmeno de la prescripcion.

En consecuencia, es dable acceder al reconocimiento de las mesadas

retfroactivas generadas, que segun lo causado desde el 08 de julio de

2013 hasta el 31 de octubre de 2021, corresponde a la suma de
$42.626.852 Mcte.

Indexacion

Dada la procedencia del reconocimiento de diferencias por concepto
de reaqjuste pensional, es pertinente examinar si es procedente actualizar

tal condena mediante indexacion.

Considera la Sala que al no haber sido recibidos los valores o sumas de
dinero correspondientes a los mencionados emolumentos dentro del
periodo de su causacion, es claro que los mismos se encuentfran
afectados por la devaluacidn monetaria que opera en economias
inflacionarias como la colombiana; por consiguiente, se considera que
resulta ser procedente condenar al reconocimiento de la indexacion de

dichos valores.
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Descuentos para Salud

Finalmente, la administradora pensional, deberd efectuar las retenciones
legales y obligatorias para el subsistema de salud, de las mesadas
pensionales retroactivas y las que a futuro se causen, salvo de las
adicionales, conforme lo establece el arficulo 143 de la ley 100 de 1993,
COmMo quiera que es una consecuencia que estd estrechamente ligada
o inherente al reconocimiento de la pension derivada de los principios
de universalidad vy solidaridad. Es decir, es una carga que le impone la
ley al pensionado de pagar los aportes al Sistema de Seguridad Social

en Salud, precisamente en razén a esa condicion.

De lo anterior, se tiene entonces que, se revocard la decision de primera

instancia, por las razones expuestas.

Costas

Costas de la primera instancia a cargo de la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, las cuales se liquidardn en su
oportunidad, incluyendo como agencias en derecho, en favor de
BLANCA AURORA FLOREZ RIVERA y a cargo de la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, la suma de dos millones de
pesos ($2.000.000).

En esta instancia no se causan costas por haber salido avante el recurso

de apelacion formulado por la demandante.

Asi mismo, con lo aqui considerado se tienen atendidos los alegatos de

conclusion que fueron presentados por las partes.

Decision



Radicado 760013105014201700351001

En mérito de lo expuesto, ésta Sala de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCASE la sentencia apelada, No. 138 del 30 de abril de
2019, proferida por el Juzgado Catorce Laboral del Circuito de esta

ciudad, dentro del proceso de la referencia, la cual quedard asi:

“PRIMERO: DECLARANSE no probadas las excepciones
propuestas por Ila ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, excepto la de prescripcion, que
se encuentra probada parcialmente, en relaciéon con las
diferencias pensionales causadas con antelaciéon al 8 de julio
de 2013.

SEGUNDO CONDENASE o la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES a reliquidar la pension de vejez,
reconocida a favor de la senora BLANCA AURORA FLOREZ
RIVERA identificada con la cédula de ciudadania No.
32.453.052 de Medellin, teniendo como mesada pensional de $
999.480 a partir del 18 de junio de 2004, a la cual deben
aplicarse los ajustes anuales, pago que, por efectos de la
prescripcion, se debe efectuar desde el 08 de julio de 2013,
anualidad para la cual la mesada asciende a $1.469.888,28.

TERCERO: CONDENASE o la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, a pagar a la senora BLANCA
AURORA FLOREZ RIVERA, Ila suma de $42.626.852 Mcte., por
concepto de las diferencias insolutas causadas sobre las
mesadas pensionales generadas entre el 8 de julio de 2013 al
30 de octubre de 2021, debidamente indexadas al momento
del pago afectivo, mesada pensional que deberd continuar
pagandose en los términos previstos en la sentencia, esto es, a
partir del 1° de noviembre de 2021 en suma de $1.986.589,41,
con los respectivos incrementos de ley.

CUARTO: ORDENASE o la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPESNIONES o descontar del retroactivo los
aportes al Sistema de Seguridad Social en Salud, sobre las
mesadas ordinarias”.
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SEGUNDO: Costas de primera instancia a cargo de la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones, las cuales se liquidardn en su
oportunidad, incluyendo como agencias en derecho a favor de
BLANCA AURORA FLOREZ RIVERA y a cargo de la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, la suma de dos millones de

pesos ($2.000.000). Sin costas en esta instancia, conforme lo razonado.

TERCERO: Cumplidas las diligencias respectivas, vuelva el expediente a

su Juzgado de Origen.

No siendo otfro el objeto de la presente, se firma en constancia como

aparece.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Cp wo M _ flayhio

CLARA LETICIA NINO MARTINEZ ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ
Magistrada Magistrada



