REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL ISTRITO JUDICIAL DE CALI
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REF. ORDINARIO DE SONIA LOPEZ SALAZAR
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LITIS: PAULO ANDRES SUAREZ RUiZ
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Hoy diez (10) de diciembre de 2021, surtido el trdmite previsto en el articulo
15 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, la SALA CUARTA DE DECISION
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CALLI, integrada por los magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO,
quien la preside en calidad de ponente, LUIS GABRIEL MORENO LOVERA
y CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en ambiente de escrituralidad virtual
y aislamiento selectivo con distanciamiento individual responsable por
mandato del D. 1614 del 30 de noviembre de 2021, resuelve la APELACION
de PORVENIR S.A. y la CONSULTA a favor de los integrados en el
litisconsorcio necesario, respecto de la sentencia dictada por el JUZGADO
CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, dentro del proceso ordinario
laboral que promovieron SONIA LOPEZ SALAZAR y DANIEL FELIPE
SUAREZ LOPEZ contra PORVENIR S.A., con radicacion No. 760013105 014
2016 00128 01, siendo integrados en el litisconsorcio necesario PAULO
ANDRES SUAREZ RUIZ y KAREN JOHANNA SUAREZ RUIZ, con base en la
ponencia discutida y aprobada en Sala de Decisién llevada a cabo el 10 de
noviembre de 2021, celebrada, como consta en el Acta No. 82, tal como lo
regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996 y el articulo 11 del
Acuerdo PCSJA21-11840 del 26-08-2021, en ambiente preferente virtual.
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En consecuencia, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, procede a resolver la apelacién y la consulta en

esta que corresponde a la...

SENTENCIA NUMERO 483

ANTECEDENTES

La pretension de los demandantes, esti orientada a obtener de esta
jurisdiccién una declaracién de condena contra la entidad convocada, por la
pension de sobrevivientes, por el fallecimiento de su compafiero y padre
respectivamente, NESTOR RAUL SUAREZ MONTENEGRO, a partir del 25
de noviembre de 2006, junto con los intereses moratorios previstos en el

articulo 141 de la ley 100 de 1993, costas y agencias en derecho.

SINTESIS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

En apoyo a sus pretensiones los demandantes a través de su apoderado
judicial afirmaron que SONIA LOPEZ SALAZAR convivio con NESTOR RAUL
SUAREZ MONTENEGRO desde el mes de junio de 1994 hasta cuando
aquel falleci6 el 25 de noviembre de 2006, relacion dentro de la que
procrearon a DANIEL FELIPE SUAREZ LOPEZ, quien naci6 el 30 de marzo
de 1996.

Manifestaron que NESTOR RAUL SUAREZ MONTENEGRO tuvo dos hijos
con su anterior pareja, llamados PAULO ANDRES SUAREZ RUIZ y KAREN
JOHANNA SUAREZ RUIZ, quienes nacieron el 14 de marzo de 1985 y el 13

de agosto de 1987, respectivamente.

Sefalaron que NESTOR RAUL SUAREZ MONTENEGRO al momento de su
fallecimiento se encontraba afiliado al régimen de ahorro individual,
administrado por AFP HORIZONTE PENSIONES Y CESANTIAS, fondo que
en la actualidad se incorporé al fondo PORVENIR S.A.
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Afirmaron que NESTOR RAUL SUAREZ MONTENEGRO cotiz6 mas de 50
semanas en los ultimos tres afios antes de su fallecimiento, es decir desde el
veinticinco 25 de noviembre de 2003 hasta el veinticinco 25 de noviembre de
2006.

Indicaron que SONIA LOPEZ SALAZAR se acerco en varias oportunidades a
la oficina de AFP HORIZONTE PENSIONES Y CESANTIAS para solicitar la
pension de sobreviviente, pero le manifestaban verbalmente que le hacian
falta documentos, como las copias de las cédulas de los otros dos hijos del

fallecido, de quienes desconoce su paradero.

PORVENIR S.A. al dar respuesta a la demanda, se opuso a la prosperidad
de las pretensiones, alegando que a la fecha no se ha radicado solicitud
alguna de pension de sobrevivientes por la muerte del afiliado NESTOR
RAUL SUAREZ MONTENEGRO, en favor de la demandante, lo que en
consecuencia significa la inexistencia de controversia entre las partes del
proceso y de contera, una peticién judicial en forma anticipada, sin que

Horizonte y Porvenir S.A. le hayan negado reclamo alguno.

PORVENIR S.A. solicit6é el llamamiento en garantia de BBVA SEGUROS DE
VIDA COLOMBIA S.A. siendo aceptado el mismo, no obstante, el Juzgado
mediante auto nimero 3719 del 4 de diciembre de 2018, declar6 ineficaz el
mismo, por falta de diligencia de PORVENIR S.A. en lograr la comparecencia

de aquel.
Finalmente, los integrados en el litisconsorcio necesario PAULO ANDRES
SUAREZ RUIZ y KAREN JOHANNA SUAREZ, estuvieron representados

por curador ad litem, quien se opuso a las pretensiones de la demanda,

solicitando su desestimacion.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA
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La decisibn de primera instancia fue proferida por el Juzgado Catorce
Laboral del Circuito de Cali, por cuya parte resolutiva condené a PORVENIR
S.A. a pagar al demandante DANIEL FELIPE SUAREZ LOPEZ, la pension de
sobrevivientes, a partir del 25 de noviembre de 2006 y hasta el 30 de marzo
de 2014, retroactivo que calculé en $26°322.340, teniendo en cuenta el 50%

del monto del salario minimo mensual legal vigente para cada época.

Asi mismo, condeno a Porvenir S.A. a pagar a SONIA LOPEZ SALAZAR, el
50% de la pension de sobrevivientes desde el 7 de octubre de 2010 y hasta
el 30 de marzo de 2014 y en adelante el 100% de la misma, retroactivo que
calculd hasta el 30 de junio de 2020 en $78°172.291, y ordené en adelante
pagarle una mesada pensional equivalente a 1 salario minimo mensual legal

vigente.

Impuso condena por los intereses moratorios previstos en el articulo 141 de
la ley 100 de 1993, a partir del 7 de diciembre de 2013.

Lo anterior tras encontrar demostrada, con las declaraciones rendidas en el
plenario, la convivencia entre SONIA LOPEZ SALAZAR Y NESTOR RAUL
SUAREZ MONTENEGRO dentro de los 5 afios anteriores al fallecimiento de
aquel, momento en que su hijo DANIEL FELIPE SUAREZ LOPEZ contaba

solo con 10 afos de edad.

Advirtid que la reclamacion pensional efectuada por la demandante ante la
entidad demandada, aparece palpable en el expediente, sin que entienda el
Despacho por qué Porvenir S.A. argumentd tal razén para no pagar la

pension de sobrevivientes a sus beneficiarios.

Considerd que la prescripcién operaba solo frente a la demandante y no
respecto de DANIEL FELIPE SUAREZ LOPEZ, pues para éste se
encontraba suspendido el termino prescriptivo conforme lo establece el
articulo 2530 del Cédigo Civil.
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Sefialé que SONIA LOPEZ SALAZAR reuni6 los requisitos para acceder a la
prestacion pensional solicitada, toda vez que convivio con el causante
durante los 5 ultimos afios antes de su fallecimiento, razén por la que le
asistia derecho a percibir la pension de sobrevivientes desde el 7 de octubre
de 2010 en un 50% hasta que su hijo cumplioé la mayoria de edad, y de ese

momento en adelante recibiria el 100% de la pensidn de sobrevivientes.

Indic6 que DANIEL FELIPE SUAREZ SALAZAR tenia derecho a las
mesadas retroactivas causadas desde el fallecimiento de su padre, hasta el
30 de marzo de 2014, como quiera que no acreditd estudios con

posterioridad a dicha edad.

Respecto de los integrados en el litisconsorcio necesario PAULO ANDRES
SUAREZ RUIZ Y KAREN JOHANNA SUAREZ RUIiZ, consideré que al
momento del fallecimiento de su padre ya eran mayores edad, sin que se
hubiesen reclamado el reconocimiento de la prestacion por sobrevivencia,
razon por la que cualquier derecho pensional ya se encuentra prescrito para

ellos.

Estimé que resultaban injustificadas las razones de Porvenir S.A. para negar
el derecho pensional, como quiera que a folios 113 y 114 del expediente, se
colige que la entidad si conocia la reclamacién econémica de la parte actora
y no habia dado su reconocimiento alegando la falta de bono pensional a

favor del causante, situacion que no se ajusta a la legalidad.

APELACION

Inconforme con la decision el apoderado de PORVENIR S.A. apel6 la

sentencia indicando que entiende que deberia hablar en representacion de
una entidad que se fusion6 con Porvenir S.A. y que en ese entonces Porvenir
no participé en lo sucedido. Y con relacion al fallo consideré que, si bien
comprende que el Juez debe proteger los derechos de las partes en el

proceso y en especial de la supuesta parte débil, no por ello la parte
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demandante debe omitir los procedimientos legales que se encuentran
establecidos para la reclamacion de sus derechos. Refirio que el inciso 1° del
articulo 5° del decreto 01 de 1984 establece que las autoridades y en general
las entidades que deban resolver solicitudes, podran exigir en forma general
que ciertas peticiones se presenten por escrito y que para algunos de estos
casos se exijan formularios para que los diligencien los interesados, Yy

afadan la informacion pertinente.

Manifestd que a Porvenir S.A. le extrafia mucho que no se haya aclarado
bien la prueba aportada por la misma parte demandante, pues efectivamente
hay un oficio fechado en marzo de 2012, recibido mas de 1 afio después por
Horizonte, en el que se evidencia que no se anexo nada, pese a que se tituld
COmo anexos, no se anexd nada por parte de Sonia Lopez Salazar, de modo
que es una situacion extrafia, por lo que es discutible la validez de esa
solicitud de pensién, en la que ademas no se esta pidiendo se practique

ninguna prueba.

Considerd que resulta curioso que el documento emitido con posterioridad
por Horizonte, en relacion con la solicitud elevada por la demandante, denota
qgue la solicitud si fue atendida por Horizonte y si bien aparece el formulario
de solicitud recibido, no se registra como tramitado por la demandante, en lo
referente a la eleccién de modalidad pensional, pues aparece en blanco, sin
gue se registre en el documento que obra a folio 48 del expediente, firma que
indigue que la demandante eligi6 una modalidad de pensién, resultando
curioso que la demandante en el acapite de medios de pruebas, indicd que
aporto solicitud de pension de sobrevivientes diligenciado, pero no recibido
por Horizonte y consta de 2 folios escritos, es asi como la misma parte

demandante confeso que lo diligencié pero no fue recibido por dicha entidad.

Sefald que dentro de los tramites de la entidad, jamas se le solicita al
reclamante ubicar a restantes posibles beneficiarios de la prestacion que se
solicita, circunstancia que no fue probada por la demandante, pues nunca se

le asigné dicho encargo.
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Sefald que Porvenir S.A. en ningln momento se ha negado a pagar la
prestacion reclamada, lo que ocurre es que se hizo énfasis en la controversia
porque desconocen en todo momento el cumplimiento de la formalidad que la
ley exige para que las partes puedan presentar debidamente y de manera
correcta una solicitud y el fondo pueda estudiar y tomar una decision, razon
por la que no existe evidencia dentro de la contestacion de la demanda
relacionada con la oposicion al pago de la pension a la demandante.

Dijo que “habia una ausencia de controversia”, pues sefial6 que nunca se
presentd ante la entidad ninguna reclamacion, sin que sea posible entender
porque se demoraron mas de 1 afio en presentar la solicitud, sin que haya
prueba que a la demandante le hayan dicho que debia ubicar a los demas
beneficiarios, razén por la que debe considerarse la absolucion de los

intereses de mora, pues se acepta la condena del retroactivo.

Advirtié que el fondo propuso la conciliacién, judicial y extrajudicial, pero las
aspiraciones de la entidad estaban relacionadas con la renuncia total a los
intereses de mora, a la indexacion y a la absolucién en costas, aun asi, se
ofrecid la conciliacién por el 50%, pues la entidad no tuvo culpa en la falta de

reconocimiento pensional.

CONSULTA
Igualmente, por haber resultado desfavorable la sentencia a los integrados
en el litisconsorcio necesario, se impone a su favor el grado jurisdiccional de

consulta, de conformidad con el articulo 69 del C.P. del T.y S.S.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 11 de noviembre de 2021, el Despacho ordeno

correr traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, tal
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como lo dispone el decreto 806 del 4 de junio de 2020. No obstante, las
partes guardaron silencio.
CONSIDERACIONES:

Como cuestion de primer orden, la Sala resalta que de conformidad con el
principio de la consonancia, establecido en el articulo 66A del C.P.T. y de la
S.S., “la sentencia de segunda instancia, (...), debe estar en consonancia
con las materias objeto del recurso de apelacion”. En este orden de ideas,
sera unicamente respecto de los reproches formulados en la alzada que se

pronunciara esta Sala de Decision.

Para resolver lo anterior, la Sala tendra en cuenta los siguientes aspectos
facticos que no se discutieron, o bien se encuentran suficientemente
acreditados: i) NESTOR RAUL SUAREZ MONTENEGRO naci6 el 22 de
marzo de 1961 (fl. 10 pdf), y fallecié el 25 de noviembre de 2006 (fl. 12
pdf) ii) NESTOR RAUL SUAREZ MONTENEGRO y SONIA LOPEZ
SALAZAR procrearon a DANIEL FELIPE SUAREZ LOPEZ (fl. 14 pdf), quien
nacio el 30 de marzo de 1996, alcanzando la mayoria de edad ese mismo
dia y mes de 2014; iii) PAULO ANDRES SUAREZ RUIZ y KAREN
JOHANNA SUAREZ, conforme a los registros civiles allegados a folios 25 y
27 de cuaderno virtual, son hijos de NESTOR RAUL SUAREZ
MONTENEGRO y nacieron los dias 14 de enero de 1985 y el 13 de agosto
de 1987, respectivamente, es decir que al momento del fallecimiento de su
padre contaban con 21y 19 afios de edad; iv) SONIA LOPEZ SALAZAR el 7
de octubre de 2013 (fl. 50 pdf), solicit6 ante HORIZONTE hoy PORVENIR
S.A. el reconocimiento de la pensiéon de sobrevivientes por el fallecimiento
de su compafero, recibiendo respuesta de la entidad a través de
comunicacion fechada el 22 de octubre de 2013, en la que se le inform6 que
debia acercarse de manera personal a las instalaciones de dicha AFP para
recibir asesoria y una vez realizada tal gestion estudiaria su calidad de

beneficiaria de la prestacion solicitada.
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Como cuestion de primer orden, conviene tener en cuenta que por razon de
haber ocurrido la muerte del sefior NESTOR RAUL SUAREZ
MONTENEGRO el 25 de noviembre de 2006 (fl. 12 pdf), la normatividad
aplicable para resolver el presente caso es la contenida en el articulo 13 de
ley 797 de 2003, que modificd el articulo 47 de la ley 100 de 1993, que
otorga al conyuge o compafiero permanente supérstite del pensionado, la
calidad de beneficiaria o beneficiario, si acredita que la convivencia, que

supone tal condicion, se extendid por un espacio igual o superior a 5 afios.

No obstante, tal aspecto no fue motivo de discusién dentro del presente
asunto, pues la entidad demandada PORVENIR S.A. no desconocié la
calidad de beneficiarios de la pension de sobrevivientes de los demandantes
SONIA LOPEZ SALAZAR y DANIEL FELIPE SUAREZ LOPEZ, aunado a que
al sustentar la alzada el apoderado de PORVENIR S.A. afirmé que la entidad
aceptaba la condena por las mesadas retroactivas, razén por la que dentro
de la etapa procesal correspondiente, propuso formula de conciliacién sin

que la parte actora aceptara.

Ahora en lo que tiene que ver con la consulta que se surte a favor de los
integrados como litisconsortes necesarios se tiene, que PAULO ANDRES
SUAREZ RUIZ y KAREN JOHANNA SUAREZ RUIz, alcanzaron la mayoria
de edad el 14 de marzo de 2003 (fl. 27 pdf) y el 13 de agosto de 2005 (fl. 25
pdf), es decir en fecha anterior al fallecimiento de su padre, sin que elevaran
solicitud a la entidad de seguridad social, en procura del reconocimiento
pensional, razén por la que cualquier derecho a su favor se encontraria
prescrito, por lo que resulta inane adentrarse en el estudio del derecho que a

ellos pudo haber correspondido.

Respecto del motivo de inconformidad del apoderado de PORVENIR S.A.,
quien alega ausencia de reclamacion de la prestacion por parte de SONIA
LOPEZ SALAZAR y DANIEL FELIPE SUAREZ LOPEZ, se evidencia de la
documental allegada al plenario, que ella, en nombre propio y en

representacion de su hijo para entonces menor de edad, elevé peticién ante
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la entidad el 7 de octubre de 2013, tal como se registra a folios 50 y 207 del
archivo de pdf que contiene el expediente digital, escrito que tiene sello se
recibido por la AFP HORIZONTE hoy PORVENIR S.A., documento que fue
aportado tanto por la parte demandante como por la demandada PORVENIR
S.A.
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SONIA LOPEZ SALAZAR, mayor de edad, vecina, residente y domi en CALI

identificada con cedula de ciudadania No. 66 859 .366 expedida Cali, con el respeto
acostumbrado me dirijo ante esta institucion, con el fin de formular la siguiente
reciamacion:

HECHOS:

10.- Mi compafero permanente NESTOR RAUL SUAREZ MONTENEGRO,
identiicado en vida con ka cedula No. 16.668.171 de Cali, fallecic el dia 25 de
noviembre de 2006, en varias oportunidades me he dirigido con cita previa para
radicar documentos por ser los beneficianos de la Pension de Sobreviviente, sin
que hasta la fecha se me hayan recibido los documentos, argumentando sendas
excusas. situacion que me perjudica ya que yo dependia econdmecamente de mi
companero, al gual gque mi hijo menor de edad

Como consecuencia de lo antericor formulo las siguientes
PETICIONES:

Solicito del INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES se me a mi Reconozca liqude y
pague a mi SONIA LOPEZ SALAZAR, como a mi hijo DANIEL FELIPE SUAREZ LOPEZ,
lo sigusente:

to.- La Pension de sobreviviente por e BBVA PENSIONES Y CESANTIAS mediante
resolucidn u otro, en porcentaje que no sea inferor a la pension minima legal,

20.- Dicho Pension de Sobreviviente debera de reconocerse con todas las mesadas a
partir del 25 de noviembre de 2006 o e momento mas favorable a mi caso
momento en el cual se debe de reconocer por parte de esta institucion el
retroactivo, hasta la fecha de su reconocimiento y, a futuro, los que en sucesivo se
causen

3o0.- indexacidon de todas aguellas sumas de dinero y nmtereses moratonos conforme al
articulo 141 de Ia ley 100 de 1983
DERECHO:

La anterior solicitud la formulo teniendo en cuenta la ley 100 de 1953 y sus reformas

posteriores
ANEXOS:
“3
NOTIFICACIONES:
i ¥ enia S # 10-63 oficina 611 del Edificio Colseguros en Cali

Tel 88901 71

= e cierto y i en caso de no ser
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C.C. No. 24 305 630 de MANIZALES.
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Ahora, la AFP HORIZONTE hoy PORVENIR S.A. dio respuesta a la solicitud
elevada por la parte demandante, a través de comunicacion fechada el 22 de
octubre de 2013, en la que se le informd que debia acercarse de manera
personal a las instalaciones de dicha AFP para recibir asesoria y una vez
realizada tal gestion estudiaria su calidad de beneficiaria de la prestacion
solicitada, documento que fue aportado por la demandada PORVENIR S.A.y
que obra a folio 209 del archivo PDF que contiene el expediente digital.
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Asi las cosas, no son de recibo para la Sala los argumentos de la alzada, en
cuanto niega la procedencia de los intereses moratorios previstos en el
articulo 141 de la ley 100 de 1993, ante la supuesta ausencia de reclamacion

del derecho, pues la evidencia documental lleva a una conclusion diferente.

En lo que tiene que ver con los intereses moratorios previstos en el articulo
141 de la ley 100 de 1993, a lo que se opone el apoderado de PORVENIR
S.A., debe indicarse que conforme a la redaccion gramatical del precepto
qgue consagra el derecho objeto de andlisis, los intereses se causan con la
sola mora, retardo o tardanza en que el fondo correspondiente hubiere
incurrido, no se requieren mas condiciones, y en consecuencia una vez
demostrada la causa que hace procedente el derecho, tampoco cabe
exonerarse de su reconocimiento y pago alegando circunstancias temporales
0 subjetivas de cualquier género, pues se reitera, el hecho estructurante -

mora- esta dado y ella hace procedente la condena.

Al respecto la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencia
SL2481 del 31 de mayo de 2021, expuso:

“Pues bien, empieza la Sala por rememorar que desde tiempo atrds ha
sostenido que los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley 100
de 1993, en principio y por regla general, proceden en caso de retardo en el
pago de las mesadas pensionales, asi se dej6é sentado, entre otras, en la CSJ
SL, 12 dic. 2007, rad. 32003, CSJ SL1440-2018 y CSJ SL5079-2018. Pero
también se ha referido sobre su naturaleza resarcitoria y no sancionatoria, en
tanto que el legislador los estableci6 con miras a reparar el pago tardio de la
pension a que habia lugar y no una mera sancion al deudor (ver las sentencias
CSJ SL 23 sep. 2002, rad. 18512, CSJ SL, 31 mar. 2009, rad. 33761 y CSJ
SL2587-2019, entre muchas otras). Del mismo modo, ha ensefiado que la
buena o mala fe o las circunstancias particulares que condujeron a la discusién
del derecho pensional, no pueden ser consideras para establecer la
procedencia de los intereses moratorios de que trata el precepto mencionado
(consultar, entre otras, las sentencias CSJ, SL 23 sep. 2002, rad. 18512, SL 29
may. 2003, rad. 18789, SL 13 jun. 2012, rad. 42783).”

Tratdndose del reconocimiento de la pension de sobrevivientes, sabido es
que el articulo 1° de la Ley 717 de 2001 establece que “El reconocimiento del
derecho a la pension de sobrevivientes por parte de la entidad de Prevision

Social correspondiente, debera efectuarse a mas tardar dos (2) meses
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después de radicada la solicitud por el peticionario, con la correspondiente

documentacion que acredite su derecho.”

Como ya quedé dicho, del documento que obra a folios 50 y 207 del archivo
de pdf que contiene el expediente digital, se tiene que la demandante en
nombre propio y en representacion de su hijo menor de edad para entonces,
peticiond la pension de sobrevivientes el dia 07 de octubre de 2013,
momento para el cual tenia cumplidos los requisitos para su procedencia, en
consecuencia, la demandada incurri6 en mora al iniciar el 3 mes, esto es,
desde el 07 de diciembre de 2013, razén por la que no se acogen los
planteamientos de la alzada que pretenden la absolucion por dicho concepto,
correspondiendo la confirmacion de la sentencia apelada y consultada.

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia APELADA y CONSULTADA.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de PORVENIR S.A,,
apelante infructuoso, y a favor de la parte demandante, como agencias en
derecho se fija la suma de $1°000.000.

TERCERO: A partir del dia siguiente a la insercidon de la presente decision en
la pagina web de la Rama Judicial en el link de sentencias del Despacho,
comienza a correr el término para la interposicion del recurso extraordinario
de casacion, para ante la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, si a ello hubiere lugar.
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