REPUBLICA DE COLOMBIA

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE FLOR DE MARIA TANGARIFE
VS. COLPENSIONES

LITIS: ROSALBA CEBALLOS

RADICACION: 760013105 012 2017 00592 01

Hoy seis (06) de agosto de 2020, surtido el trAmite previsto en el articulo 15
del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, la SALA CUARTA DE DECISION
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CALI, integrada por los magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO,
quien la preside en calidad de ponente, LUIS GABRIEL MORENO LOVERA
y CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en ambiente de escrituralidad virtual
y distanciamiento social por mandato del D.L. 749 del 28-05-2020, resuelve
la CONSULTA a favor de COLPENSIONES, respecto de la sentencia
dictada por el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, dentro
del proceso ordinario laboral que promovié FLOR DE MARIA TANGARIFE,
contra COLPENSIONES, con radicacion No. 760013105 012 2017 00592 01
siendo integrada como litisconsorte necesaria ROSALBA CEBALLOS, con
base en la ponencia discutida y aprobada en Sala de Decisién llevada a cabo
el 02 de julio de 2020, celebrada, como consta en el Acta No. 28, tal como lo
regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996, autorizados por el
articulo 12 del D.L. 491 de 2020 (reuniones no presenciales por cualquier
medio) y la Circular PCSJC20-11 del 31 de marzo de 2020.

En consecuencia, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, procede a resolver la consulta en esta que
corresponde a la

SENTENCIA NUMERO 160 C-19

ANTECEDENTES



ORDINARIO DE FLOR DE MARIA TANGARIFE VS. COLPENSIONES
RADICACION: 76001 31 05 012 2017 00592 01

La pretension de la demandante, esta orientada a obtener de la jurisdiccion
una declaracion de condena contra la entidad convocada, por la pension de
sobrevivientes, por el fallecimiento de su cényuge Arcangel Claros, a partir
del 14 de noviembre de 2015, junto con los intereses moratorios del articulo

141 de la ley 100 de 1993, costas y agencias en derecho.

Por auto numero 3341 del 19 de octubre de 2017 (fl. 53 a 54) se ordend la
vinculacion como litisconsorte necesaria de la sefiora ROSALBA
CEBALLOS, quien fue notificada a través de curador ad litem, siendo

incluida ademas en el Registro Nacional de Emplazados (fl. 98 a 99).

SINTESIS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

En apoyo a sus pretensiones la demandante a través de su apoderado
judicial afirm6 que el Instituto de Seguros Sociales mediante resolucion
namero 007878 de 1993, le reconocio pension de vejez al sefior Arcangel

Claros, quien falleci6 el 14 de noviembre de 2015.

Que el 15 de diciembre de 2015 se presentd a reclamar ante Colpensiones,
el reconocimiento de la pensién de sobrevivientes, asi como también acudié

con igual fin la sefiora Rosalba Ceballos.

Indicé que inicio la convivencia con Arcangel Claros en 1960, procreando su
primera hija y luego contrajeron matrimonio el 29 de mayo de 1971, época
en la que ya tenian 4 hijas. Convivencia que se mantuvo de manera
ininterrumpida hasta el aflo 1979, cuando su esposo por motivos laborales
se traslado a la ciudad de Bogota, circunstancia que no fue obstaculo para
mantener la relacion, pues aquel siempre veld por su sostenimiento,
asistiendo siempre a los eventos familiares como navidad, afio nuevo,

semana santa, cumpleafios, matrimonios, etc.

Sefialé que Colpensiones, mediante la resolucion GNR 1575 de 2016, nego

la pensién de sobrevivientes a las dos reclamantes y posteriormente, al
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resolver el recurso de reposicion interpuesto por Rosalba Ceballos decidio
mediante la resolucion GNR 99399 de 2016, reconocerle el 100% de la

prestacion.

Que al solicitar un nuevo estudio pensional, Colpensiones a través de la
resolucion APGNR 949 de 2016, requirié que aportara documentos para la
procedencia del nuevo estudio, los que allegd el 10 de marzo de 2017. No

obstante, la entidad volvié a negar el reconocimiento pensional.

Por su parte el curador ad litem de Rosalba Ceballos, se opuso a todas las
pretensiones contenidas en la demanda, por no cumplir la demandante con
la exigencia prevista en los articulos 46 y 47 de la ley 100 de 1993,

modificados por la ley 797 de 2003.

Colpensiones al dar respuesta a la demanda, indic6 que cuando haya
controversia entre varios posibles beneficiarios, la jurisprudencia de la Sala
Laboral ensefia que Colpensiones debe abstenerse de resolver algun
derecho, pues dicho conflicto debe dirimirse por la Jurisdiccion ordinaria
Laboral. Concluyd que por tales razones debia ser la jurisdiccion quien
dirima el asunto. La entidad solicité se nieguen todas las pretensiones
contenidas en la demanda, por no reunirse las exigencias de la ley 797 de
2003.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

La decision de primera instancia fue proferida por el Juzgado Doce Laboral
del Circuito de Cali, por cuya parte resolutiva condend a Colpensiones a
pagar a la demandante Flor de Maria Tangarife, la pension de
Sobrevivientes en un 50% por el fallecimiento de su cényuge, a partir del 14
de noviembre de 2015, retroactivo que calculé desde tal calenda hasta el 30
de junio de 2019 en $18°587.593. Ordenando la indexacion de las mesadas

pensional adeudadas.
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También ordend el reajuste de la mesada pensional que venia disfrutando
Rosalba Ceballos, ello en un 50%, advirtiendo que en el momento en que
alguna de las beneficiarias fallezca, se acrecentara la porcién pensional de la

otra.

Autorizé a Colpensiones para que del retroactivo pensional ordenado a favor
de la demandante, descontara los aportes correspondientes al sistema de

seguridad social en salud.

Lo anterior, tras evidenciar de la prueba testimonial recepcionada y de la
documental allegada al plenario, que Flor de Maria Tangarife y Rosalba
Ceballos habian mantenido convivencia simultanea con el pensionado
fallecido por espacio de 43 afios, sin que fuese posible establecer con
precision los dias exactos de convivencia de cada una, razon por la que

decidi6 repartir la mesada pensional en partes iguales.

Sefalo que por haberse encontrado en discusion el otorgamiento pensional,
no habia lugar a imponer condena por los intereses moratorios. Pero ordendo

la indexacién de las mesadas adeudadas a Flor de Maria Tangarife.

Dijo que las beneficiarias de la pension de sobrevivientes tenian derecho a

percibir 14 mesadas anuales.

CONSULTA

Por haber resultado desfavorable a Colpensiones, se impone a su favor el
grado jurisdiccional de consulta de conformidad con el articulo 69 del C.P.
del T. y S.S. y las orientaciones jurisprudenciales de la Sala de Casacién
Laboral de la Corte Suprema de Justicia respecto de la interpretacion del

citado canon legal.
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ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 03 de julio de 2020, el Despacho ordend correr
traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, tal como

lo dispone el articulo 15 del decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Dentro del término, la apoderada de Colpensiones, a través de memorial
allegado al correo electronico de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Cali, presenté alegatos de conclusion, ratificAndose en lo

expuesto en la contestacion de la demanda.

La parte demandante y la integrada en el litisconsorcio necesario guardaron

silencio.

CONSIDERACIONES

El problema juridico que debe resolver la Sala, se concreta en determinar si
a la demandante Flor de Maria Tangarife y a la integrada en el litisconsorcio
necesario Rosalba Ceballos, en calidad de conyuge y comparfiera
permanente respectivamente, del sefior Arcangel Claros, les asiste el

derecho a ser beneficiarias de la pension de sobrevivientes.

Para resolver lo anterior, la Sala tendra en cuenta los siguientes aspectos
facticos que no se discutieron, o bien se encuentran suficientemente
acreditados: i) ARCANGEL CLAROS naci6 el 19 de diciembre de 1930 (fl.
11), y fallecié el 14 de noviembre de 2015 (fl. 12) ii) Que el Instituto de
Seguros Sociales le reconocioé pension de vejez a ARCANGEL CLAROS, a
través de la resolucion numero 007878 de 1993 (fl. 13), a partir del 30 de
septiembre de 1993 y en cuantia inicial del $81.510; iii) ARCANGEL
CLAROS y FLOR DE MARIA TANGARIFE contrajeron matrimonio por fito
catélico el 29 de mayo de 1971, sin que en el registro civil de matrimonio se

consigne nota de divorcio, disolucién o liquidacién de la sociedad conyugal
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(fl. 46) iv) ROSALBA CEBALLOS en calidad de comparfiera permanente y
FLOR DE MARIA TANGARIFE en calidad de cényuge, los dias 2 y 15 de
diciembre de 2015 (fl. 20) respectivamente, solicitaron el reconocimiento de
la pension de sobrevivientes por el fallecimiento de Arcangel Claros,
recibiendo la negativa de la entidad a través de la resolucion GNR 1575 de
2016 (fl. 20), decision contra la que Rosalba Ceballos present6 recurso de
reposicion, siendo resuelto mediante la resolucion 99399 de 2016 (fl. 26 a
31), a través de la cual le fue reconocida la pensién de sobrevivientes en un
100%. v) Flor de Maria Tangarife solicité el 19 de octubre de 2016 (fl. 38),
un nuevo estudio pensional, siéndole requerida mediante la resolucion
APGNR 949 de 2016 (fl. 38), nueva documentacién para el estudio de la
procedencia de la prestacion, la que finalmente le fue negada a través de la
resolucion SUB 46647 de 2017 (fl. 48.)

Como cuestion de primer orden, conviene tener en cuenta que por razon de
haber ocurrido la muerte del sefior ARCANGEL CLAROS el 14 de noviembre
de 2015 (fl. 12), la normatividad aplicable para resolver el presente caso es
la contenida en el articulo 13 de ley 797 de 2003, que modificé el articulo 47
de la ley 100 de 1993, que otorga al conyuge y/o compafiero permanente
supérstite de un pensionado, la calidad de beneficiaria o beneficiario, si
acredita que la convivencia, que supone tal condicién, se extendié por un

espacio igual o superior a 5 afios.

Asi mismo, debe observarse que en sentencia SL1730 de 3-06-2020, la Sala
de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia determiné que la
exigencia cronoldgica de minimo 5 afios de convivencia, debe ser cumplida
en los casos de fallecimiento del pensionado. El tiempo de convivencia debe

contabilizarse retrospectivamente desde el fallecimiento del pensionado.
Pues bien, en el proceso hay evidencia respecto del vinculo matrimonial de

la demandante Flor de Maria Tangarife con el causante Arcangel Claros, que

inicio el 29 de mayo de 1971 (fl. 46) segun el registro civil de matrimonio que
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obra a folio 46 del expediente, sin que se observe nota de disolucién o

liquidacion de la sociedad conyugal.

Para demostrar la exigencia de la convivencia, se recepcioné la declaracion
de la sefiora LUCIA GALEANO DE SERNA, quien afirm6 ser hermana de
madre del pensionado fallecido. Dijo que cuando ella tenia 15 afios, su
hermano se la trajo de la Dorada a Cali, a vivir con él y su esposa Flor de
Maria, compartiendo con ellos durante 6 meses. Dijo que la pareja tuvo 4
hijas y que en el afio 1980, él viaj6 a Bogotd por motivos laborales, ya que

tenia una lavanderia en esa ciudad.

Dijo la testigo que nunca visitdé al fallecido en Bogotd, pero que él venia a
Cali con frecuencia, llegaba en diciembre, en semana santa, en junio, y
varias veces en el afio, quedandose en la casa de él y de Flor de Maria,

relacion que era de una pareja normal.

Indic6 que dentro de los 5 afios anteriores a su fallecimiento, venia a Cali

unas 6 veces al aflo, permaneciendo uno, dos meses o varios dias.

Sefalé que no conoce a Rosalba Ceballos, pues su hermano nunca le hablo
de ella, ni le dijo que tuviese hijos adicionales a los procreados con Flor de

Maria, desconociendo si tiene sobrinos adicionales.

Afirmo que Flor de Maria siempre se dedic6 al hogar y que cuando Arcangel
se fue para Bogota le enviaba dinero para los gastos del hogar, situaciéon que
perduré hasta que él fallecio, lo que le consta porque lo veia, dada la
relacion de familiaridad que guardaba con el pensionado fallecido. Expreso
gue cuando Arcangel venia a Cali, compartia habitacion con Flor de Maria,

pues eran una pareja normal.

Por su parte el testigop JUAN DE JESUS MOLINA LOPEZ, afirm6 que

conocié a Arcangel en el afio 1972 por razones de vecindad, en el barrio
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Benjamin Herrera, informando que aquel se mud6 para Bogota en el afio
1980.

Dijo que cuando conocié a Arcangel, él ya era esposo de Flor de Maria, con
quien procreé 4 hijas. Afirm6 desconocer a Rosalba Ceballos.Afirmo el
testigo que una vez visitO en Bogota a Arcangel, como 5 afios después de
haberse ido, que lo visitd en su lugar de trabajo, en una lavanderia que era

de su propiedad.

Aclar6é que pese a que Arcangel se fue para Bogota en 1980, venia con
frecuencia Cali, mas o menos cada 3 meses, quedandose en su casa con

Flor de Maria y sus hijas, pues nunca dejaron de ser pareja.

Dijo que Flor de Maria dependia econdmicamente de su esposo, pues los
gastos del hogar eran cubiertos por él, toda vez que le giraba dinero a ella,
situacion que perduré hasta el fallecimiento de él y le consta, porque

acompafiaba a Flor a retirar el dinero enviado.

Sefialé que desconoce si Arcangel mantenia otra relacion en Bogota, sin que

se llegara a enterar de una relacion adicional.

El testigo DIEGO LOPEZ ZUNIGA declar6 que conocié a Flor de Maria y a
Arcangel en 1995, cuando empezaron una relacién de vecindad, pues se

mudo al barrio Bello Horizonte, al lado de la casa de la pareja en mencion.

Informé que cuando conocid a Arcangel, éste ya vivia en Bogota, pero venia
a Cali unas 5 o 6 veces al afio, permaneciendo en su casa con Flor de Maria
1 o0 2 meses en Diciembre y en otras épocas del afio se quedaba 15 o méas

dias.

Dijo constarle que Flor de Maria se dedicaba a las labores del hogar y

dependia econ6micamente de su esposo, pues varias veces la acompafd a
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recibir el dinero que aquel le enviaba. Sefial6 desconocer si Arcangel tenia

otra pareja y con quien vivia en Bogota.

Dio cuenta de la existencia de 4 hijas en comun, asi como que €l tenia una

lavanderia. Sefal6 que la pareja compartia habitacion.

Por su parte, en el interrogatorio de parte rendido por FLOR DE MARIA
TANGARIFE, afirmé que nunca se llegoé a separar de su esposo Arcangel,
que si bien él viajé por motivos laborales a Bogotd en el afio 1979,
mantuvieron la relacion. Dijo que su esposo venia 5 o 6 veces al afio, y que
en los udltimos 5 afios antes del fallecimiento, él continud frecuentandola,
pues siempre venia en diciembre, en semana Santa, para los cumpleafios de
las hijas. Que €l se quedaba en la casa y hacia relacién de pareja con ella.
Informé la demandante que desconoce a Rosalba Ceballos. Dijo que ella
nunca Vvisitd a su esposo en Bogot4, quien tenia una lavanderia en esa
ciudad. Dijo desconocer con quien vivia su esposo en Bogota y que él nunca

le dijo que conviviera en pareja con otra persona.

Se advierte de las declaraciones recepcionadas, que Arcangel Claros viaj6 a
Bogota entre el afio 1979 y 1980, pero ello no implica que los lazos
familiares de afecto y ayuda mutua no existieran, pues como lo refirieron las
testigos, la pareja mantuvo la relacion, lo que conduce a demostrar que el
vinculo marital se sostuvo a pesar de la distancia, y por ende, la existencia

de una convivencia.

La Sala considera que la prueba testimonial allegada tiene la fuerza de
conviccion necesaria como para dar por demostrado el requisito de la
convivencia para acceder a la pension de sobrevivientes que se ha
demandado, pues resultan coherentes las declaraciones, analizadas
separadamente o en conjunto como técnicamente corresponde, dando
cuenta de la incontrovertible convivencia de la demandante y su conyuge

fallecido.
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De manera que la negativa del derecho pensional por el ente accionado en
razon de la distancia entre la demandante y Arcangel Claros, al momento del
fallecimiento, sin tener en cuenta los demds factores y las circunstancias
particulares del caso no puede aceptarse. Recuérdese que la separacion por
motivos laborales, no descarta de tajo la persistencia del vinculo sentimental
gue une a la pareja, mas cuando se trata de una actividad de comercio de

caracter independiente.

En diversas oportunidades la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, por via de ejemplo en sentencia 42792 de 2011, reiterada en
sentencia SL 4317 del 24 de septiembre de 2019 y SL 555-2020 del 5 de
febrero de 2020, ha dicho: “Ciertamente se es conyuge por virtud del
matrimonio, pero no basta con la formalidad solemne de su celebracion para
conformar el grupo familiar protegido por la seguridad social. Esta calidad

s6lo se puede predicar de quienes, ademas, han mantenido vivo y actuante

su vinculo mediante el auxilio mutuo -elemento esencial del matrimonio

segun el articulo 113 del C.C.- entendido como acompafiamiento espiritual

permanente, apoyo econdmico y con vida en comuin que se satisface cuando

se comparten los recursos que se tienen, con vida en comin o aun en la

separacion cuando asi se impone por fuerza de las circunstancias, ora

por limitacion de medios, ora por oportunidades laborales.”. Asi las

cosas resulta indiscutible la procedencia del derecho pensional a favor de la
sefiora Flor de Maria Tangarife, pues la diferente ubicacion geogréafica no

determiné el abandono mutuo de los proyectos en comdn.

Ahora bien, COLPENSIONES a través de la resolucion GNR 99399 de 2016
(fl. 6 a 31), confirmada mediante la resolucion VPB 23105 de 2016 (fl. 33 a
36), reconocié pensién de sobrevivientes a ROSALBA CEBALLOS en un
100%, por el fallecimiento del pensionado Arcangel Claros, al encontrar
demostrada la convivencia de la pareja dentro de los udltimos 5 afios

anteriores al fallecimiento de aquel.
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Para dar por demostrada tal circunstancia, Colpensiones tuvo en cuenta la
declaracion extra procesal ante la Notaria 17 del Circuito de Bogota, del 20
de noviembre de 2015 (fl. 76 cd), rendida por ROSALBA CEBALLQOS, quien
manifestd que convivid en union libre bajo el mismo techo, con el sefior
Arcangel Claros, por espacio de 43 afos, sin que se llegasen a separar

hasta el fallecimiento de aquel, relacién dentro de la que procrearon 2 hijos.

También rindieron declaraciones extra procesales los hijos de ROSALBA
CEBALLOS y ARCANGEL CLAROS, Angel Alejandro y Elizabeth Claros
Ceballos, quienes manifestaron que sus padres convivieron bajo el mismo

techo hasta el fallecimiento de aquel.

Igualmente se allegaron declaraciones extra procesales de los sefiores
Lisandro Hernandez Zufdiga y Miriam Jara Jara, ante la Notaria 17 del
Circuito de Bogot4, del 20 de noviembre de 2015 (fl. 76 cd), en la que
afirmaron que ROSALBA CEBALLOS y ARCANGEL CLAROS, convivieron
en pareja durante 43 afios, hasta la fecha de fallecimiento de él, quien
suministraba el sustento del hogar, pues Rosalba no trabaja ni es

pensionada, dedicandose a las labores del hogar.

Llama la atencién la carpeta pensional del fallecido, allegada en medio
magnético y que obra a folio 76 del expediente, pues contiene la solicitud de
reconocimiento de la pension de vejez de Arcangel Claros, quien para esa
época manifestdé que su conyuge era FLOR DE MARIA TANGARIFE,
allegando los documentos que asi lo acreditaban, razon por la que dentro de
la resolucion numero 007878 de 1993, le reconocieron ademas de la pension

por vejez, el incremento pensional por cdnyuge a cargo.

Dentro de tal solicitud, Arcangel Claros manifesté que su Ultima empleadora
habia sido ROSALBA CEBALLOS, con quien qued6 demostrado, procreé6 2
hijos: Angel Alejandro Claros Ceballos, nacido el 28 de octubre de 1983 y
Elizabeth Claros Ceballos nacida el 31 de agosto de 1985 (fl. 76 cd).
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En lo que tiene que ver con la convivencia simultdnea entre conyuge y
compariera, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en
sentencia SL 1399 del 25 de abril de 2018, reiter6 lo decidido en fallo
SL13368- 2014, al exponer:

‘Estima la Sala que la inteligencia que el juez de
apelaciones le dio al articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el 13 de la Ley 797 de 2003, es la que
se corresponde con su genuino sentido y alcance, pues
si bien la citada disposicion legal prevé que en caso de
convivencia simultdnea entre la cbényuge y una
comparfiera permanente, la beneficiaria de la pension
de sobrevivientes seré la esposa, esta Sala de la Corte
ha considerado que a la luz del articulo 42 de la
Constitucion Politica, no es dable hacer distinciones
entre los miembros del grupo familiar del pensionado
fallecido y no es atendible que entre esposa y
comparfiera permanente se haga diferenciacion
atendiendo el lazo o vinculo juridico que las ataba con
[el] causante, motivo por el cual desde la vigencia del
aludido texto legal (29 de enero de 2003), debe
entenderse que la norma las protege por igual, tal como
lo adoctrind la Sala en sentencia CSJ SL, 10 Jul (sic)
2012, Rad. 49787. Asi las cosas, cuando existe
convivencia simultanea resulta inadmisible que una de
ellas deba verse como parte de la familia del causante
y la otra no, o que una tenga un mejor derecho que la
otra, ya que en relacion con el causante se
encontraban en idénticas condiciones en términos de
apoyo, ayuda, proteccion y afecto.

(...) En tal sentido, no siendo los lazos o vinculos
mediante los cuales se constituye la familia factores
diferenciadores de las relaciones que a su interior se
establecen, y siendo por el contrario la igualdad de
derechos y deberes los fundamentos de dichas
relaciones (articulo 42 C.P.), emerge incontestable que
frente a contingencias o riesgos que la pueden afectar
no es dable hacer distinciones entre sus miembros mas
alla de las que son propias a quienes se encuentran
individualmente méas expuestas que los demas, ya sea
por su edad o por alguna otra condicion especifica de
vulnerabilidad, de donde cabe entender, como asi lo
asienta en esta oportunidad la Corte, que la pensién de
sobrevivientes o, en su lugar, la sustitucion pensional
cuando fuere del caso, no puede tener por finalidad
distinta mas que la proteccion de ese nucleo familiar,
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cuando quiera que el trabajador o pensionado, que ha
sido su sostén econdmico, fallece. Y para ello, ante tal
infortunio, que sin lugar a equivoco mengua el
sostenimiento econdmico esencial a la familia, al punto
gue bajo ciertas circunstancias lo puede hasta llegar a
eliminar, no es atendible que entre esposo (a) y
compaiiero (a) permanente se haga diferencia para
estos efectos atendiendo el lazo o vinculo juridico que
les ataba al causante, por manera que, para la Corte,
desde siempre, esto es, desde su vigencia (29 de enero
de 2003), la dicha disposicion debe entenderse que les
protege por igual. Asi, existiendo simultaneidad en la
convivencia, no puede aceptarse que uno de aquellos
deba verse como parte de la familia del causante en
tanto que el otro no; o que uno tenga un mejor derecho
gue el otro, pues, frente a aquél, que es lo que interesa
a la teleologia proteccionista de la norma, en vida se
encontraban en similares condiciones en lo atinente a
las expresiones de apoyo, ayuda, proteccion, afecto,
etc. En los antedichos términos resulta plausible para la
Corte que en relacion con el articulo 13 de la Ley 797
de 29 de enero de 2003, en I[a] forma como modificé el
articulo 47 de la Ley 100 de 1993, particularmente en
cuanto a la situacion de sobrevivencia descrita en su
literal @), inciso tercero, esto es, en caso de convivencia
simultanea en los ultimos cinco afios, antes de la
muerte del causante entre un conyuge y un companero
0 compafera permanente, los beneficiarios o
beneficiarias de la pension deban ser ambos en
proporcién al tiempo de convivencia con aquél (sic).”

Teniendo en cuenta la jurisprudencia anteriormente trascrita y analizada la
prueba testimonial y documental allegada al plenario, tanto en forma
individual como en su conjunto, conforme a las reglas de la sana critica o libre
apreciacion de la prueba, tenemos que concluir que la convivencia simultanea
del pensionado causante con la coényuge y la compafiera permanente es un
hecho incontrovertible dado el directo conocimiento que los deponentes
tuvieron de la relacion gque mantuvo con la demandante, asi como los
declarantes extraprocesales informaron lo concerniente con la integrada en el
litisconsorcio necesario. A tal conclusion debe llegarse con fundamento en las
declaraciones procesales y extraprocesales que cada una de las reclamantes

alleg6 a los autos y ante Colpensiones.
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La prueba documental y testimonial nos conduce a establecer que el
pensionado fallecido mantuvo al tiempo dos relaciones, cumpliendo los
deberes que la instituciéon matrimonial y la de hecho le imponian, amparado

ademas, en la distancia geografica de su lugar de trabajo.

Establecido lo anterior y demostrada como esta la convivencia, la vida
marital y la vida en comin de ARCANGEL CLAROS y su conyuge Yy
comparfiera — Flor de Maria Tangarife y Rosalba Ceballos -, es claro que
tienen derecho a percibir la pension demandada ya que los requisitos de los
articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993 estan dados pues se evidencia, que
al causante fallecido se le reconocié pension de vejez a través de la
resolucién numero 007878 de 1993 (fl. 13), a partir del 30 de septiembre de
1993, en cuantia inicial de $81.510, por lo que sin duda no se afecta por lo
dispuesto en el acto legislativo 01 de 2005, y en consecuencia, tienen

derecho a percibir 14 mesadas, tal como lo estimo la A quo.

En lo que tiene que ver con el porcentaje pensional que le corresponde a
cada una de las beneficiarias de la prestacion, se tiene que en principio la
Cényuge FLOR DE MARIA TANGARIFE, demostré un tiempo de convivencia
superior al afirmado por ROSALBA CEBALLOS, pues aquella contrajo
nupcias con el pensionado el 29 de mayo de 1971, lo que supone la
convivencia desde esa data, mientras que la integrada en el litisconsorcio por
lo menos convivié en pareja con Arcangel Claros, desde que éste se traslado
a Bogota en el afio 1980, no obstante la A quo establecié un 50% de la
pension para cada una de ellas, sin que la parte demandante mostrara
inconformidad al respecto, razon por la que habrd de confirmarse este

aspecto de la sentencia consultada

Respecto de la excepcién de prescripcidbn propuesta por el apoderado
judicial de COLPENSIONES al contestar la demanda (fl. 71), en virtud de lo
dispuesto en el articulo 151 del C.P.T y de la S.S., encuentra la Sala que la
demandante reclamé el derecho pensional el 15 de diciembre de 2015 (fl.

20), recibiendo la negativa de la entidad mediante la resolucion GNR 1575
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de 2015 (fl. 20 a 24) y present0 la demanda el 13 de octubre de 2017 (fl. 9),
razon por la que no se encuentran prescritas las mesadas pensionales

causadas.

Efectuadas las operaciones aritméticas correspondientes se tiene que el
retroactivo generado entre el 14 de noviembre de 2015 y actualizado al 30
de junio de 2020, teniendo en cuenta 14 mesadas al afo, asciende a la
suma de $25°154.936.33, correspondiéndole una mesada pensional para el
2020 equivalente al 50% del salario minimo mensual legal vigente,
$438.901,50, valor que deberd ser actualizado anualmente conforme lo

establezca el gobierno nacional.

Adicionalmente, conforme al articulo 157 e inciso 2° del articulo 204 de la ley
100 de 1993, en concordancia con el inciso 3° del articulo 42 del decreto 692
de 1994, y el articulo 69 del decreto 2353 de 2015 se autorizard a
Colpensiones, para que efectué los descuentos por concepto de aportes al
régimen de salud que correspondan, sentido en que se confirmara la

sentencia consultada.

Asi mismo, también se confirmara la orden de reajuste de la mesada
pensional que venia percibiendo ROSALBA CEBALLOS, pues como quedod
dicho, solo tiene derecho a recibir el 50% de la mesada, debiendo restituir lo
pagado en exceso, ello conforme el procedimiento que establezca
Colpensiones para tales eventos, debiendo en todo caso, respetar el minimo
vital de la integrada en el litisconsorcio necesario, aspecto en que se
adicionara la sentencia consultada, y en caso de no existir acuerdo, dicho
descuento debe aplicarse sobre el 70% de la porcién pensional que le

corresponde.

En cuanto a la condena por indexacion de las mesadas a favor de Flor Maria
Tangarife, es pertinente puntualizar que ella es procedente, para compensar
el evidente impacto que la pérdida del valor adquisitivo produce en las

obligaciones laborales de cumplimiento tardio, tal y como ha sido aceptado
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por la jurisprudencia reiterada de la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, siempre que por otra parte no exista un mecanismo de
actualizacion diferente. Asi, en el presente asunto hay lugar a confirmar la
condena en este sentido, debiéndose efectuar la actualizacion con la

siguiente formula:

VA =VH (total mesadas pensionales debidas) x IPC FINAL (IPC mes en gue se realice el pago)

IPC INICIAL (IPC mes en que se causa la mesada)

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral SEGUNDO de Ila sentencia
CONSULTADA, en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a
reconocer y pagar a la demandante FLOR DE MARIA TANGARIFE, la
pension de sobrevivientes a partir del 14 de noviembre de 2015 en cuantia
equivalente al 50% del salario minimo mensual legal vigente para cada afio.
El retroactivo pensional causado desde el 14 de noviembre de 2015 hasta el
30 de junio de 2020, asciende a la suma de $25154.936.33,
correspondiéndole una mesada pensional para el 2020 equivalente al 50%
del salario minimo mensual legal vigente, $438.901,50, valor que deberéa ser

actualizado anualmente conforme lo establezca el gobierno nacional.

SEGUNDO: ADICIONAR la sentencia CONSULTADA, en el sentido de
AUTORIZAR a COLPENSIONES para que inicie los tramites
correspondientes, en procura de obtener la devolucion de los dineros
pagados en exceso a ROSALBA CEBALLQOS, debiendo respetar su minimo
vital, y en el evento de no llegar a acuerdos, dicho descuento debe aplicarse

sobre el 70% de la porcion pensional que le corresponde.
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TERCERO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia CONSULTADA.

CUARTO: SIN COSTAS en el grado jurisdiccional de CONSULTA.
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QUINTO: A partir del dia siguiente a la insercion de la presente decision en

la pagina web de la Rama Judicial en el link de sentencias del Despacho,

comienza a correr el término para la interposicion del recurso extraordinario

de casacion, para ante la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, si a ello hubiere lugar.

Agotados los puntos objeto de andlisis, se suscribe por los integrantes de la

Sala de Decision.

7

LUIS GABRIEL MORENO LOVERA

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
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ANEXOS

ANO SALARIO MINIMO 50%
2015 $ 644.350,00 $ 322.175,00
2016 $ 689.455,00 $ 344.727,50
2017 $737.717,00 $ 368.858,50
2018 $781.242,00 $390.621,00
2019 $828.116,00 $ 414.058,00
2020 $877.803,00 $ 438.901,50
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MESADAS ADEUDADAS
Numero
PERIODO Mesada de Deuda total
Inicio Final adeudada | mesadas mesadas
14/11/2015 | 30/11/2015 | 322.175,00 1,57 504.740,83
01/12/2015 | 31/12/2015 | 322.175,00 1,00 322.175,00
01/01/2016 | 31/12/2016 | 344.727,50 14,00 4.826.185,00
01/01/2017 | 31/12/2017 | 368.858,50 14,00 5.164.019,00
01/01/2018 | 31/12/2018 | 390.621,00 14,00 5.468.694,00
01/01/2019 | 31/12/2019 | 414.058,00 14,00 5.796.812,00
01/01/2020 | 30/06/2020 | 438.901,50 7,00 3.072.310,50
Totales 25.154.936,33
Firmado Por:

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 8 SALA LABORAL TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
36b787364a6fd51cc79541ca3afe23dd3f6fe43caf09c56b2b5d81c28f7861f
8
Documento generado en 05/08/2020 09:50:19 p.m.

M.P. Dr. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO 18



