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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ
LITIS: MARIA YESENIA GUERRERO BARBOSA,

DEIVI VERGARA GUERRERO

CURADORA AD LITEM: AMPARO OCAMPO LOZANO

LITIS: BRAYAN STEVEN VERGARA LARRAHONDO,
GIOVANI VERGARA LARRAHONDO,

SOFIA VERGARA LARRAHONDO,

YEINER ALEXANDER VERGARA LUCUMI

VS. PORVENIR S.A.

RADICACION: 760013105 009 2018 00388 01

Hoy dos (02) de junio de 2023, surtido el tramite previsto en el articulo 13 de la Ley
2213 de 2022, la SALA CUARTA DE DECISION LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, integrada por los magistrados
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO, quien la preside en calidad de ponente,
LUIS GABRIEL MORENO LOVERA y CARLOS ALBERTO OLIVER GALE,
resuelve la CONSULTA de la sentencia dictada por el JUZGADO QUINTO
LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, dentro del proceso ordinario laboral que
promovié6 AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ, con radicaciéon No. 760013105
009 2018 00008 01, en litis consorcio con MARIA YESENIA GUERRERO
BARBOSA, DEIVI VERGARA GUERRERO, BRAYAN STEVEN VERGARA
LARRAHONDO, GIOVANI VERGARA LARRAHONDO, SOFIA VERGARA
LARRAHONDO, YEINER ALEXANDER VERGARA LUCUMI, en contra de
PORVENIR S.A., con base en la ponencia discutida y aprobada en Sala de Decisién
llevada a cabo el 10 de mayo de 2023, celebrada, como consta en el Acta No. 29

tal como lo regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996.

En consecuencia, la Sala Cuarta de Decisién Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, procede a resolver la apelacion y consulta en esta que

corresponde a la

SENTENCIA NUMERO 171
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SINTESIS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

La pretension de la demandante en esta causa, se orienta a obtener la declaratoria
de que el fallecido URBENCY VERGARA AMBUILA dejé causada la pension de
sobrevivientes; que PORVENIR S.A. reconozca a la actora dicha prestacion en
calidad de companera permanente del causante, desde el 03 de agosto de 2014,
fecha de muerte de aquél, junto con las mesadas adicionales de junio y diciembre
y los incrementos anuales de Ley; los intereses moratorios del articulo 141 de la
Ley 100 de 1993, en subsidio la indexacion de las condenas, costas y agencias en

derecho (arch.01 fis.3-4).

PRIMERA: Que se declare que el sefior URBENCY VERGARA AMBUILA, quien en vida se identificaba con C.C. 76.225.357, cejo

acrwi‘-.a_ado en vida los requisitos establecidos en la ley, para que sus beneficiarios pudieran acceder a la Pensién de
Sobravivientes,

SEGUNDA: Que por fo anterior se reconczca por parte de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTI@S PORVENIR S.A, la pension de sobreviviente a favor de la sefiora AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ, en calicad
de compafera permanente del sefior URBENCY VERGARA AMBUILA (Q.E.P.D.), desde el 03 de Agosto de 2014, fecha de su

faliecimiento, junto con las respectivas mesadas afrasadas, primas de Junio y Diciembre, ademds de los incrementos de ley
decretados para cada anualidad.

TERCERA: Que se condene a la entidad demandada al reconocimiento y pago de los intereses moratorios estipulados en el
articulo 141 de la Ley 100 de 1993, a favor de la sefiora AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ, de lo contrario solicito
subsidiariamente que las sumas pagadas sean debidamente indexadas, en armonia con los arficulos 48 y 53 inciso 3 de la constitucién
colombiana que habla de maniener el poder adquisitivo de las pensiones.

CUARTA: Que se condene a la SOCIEDAD ADIMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR SA.,
a feconocer y pagar las coslas y agencias en derecho que generen este proceso.

QUINTA: Que se condene a la demandada, a que reconozca cualguier derecho que resultare debatido y probado durante el tramite
judicial conforme a Ias facultades Ultra y Extra-Petita olorgadas al juez laboral,

La demandada PORVENIR S.A., respecto de las pretensiones: no se opuso al
reconocimiento del 50% en suspenso de la pension de sobrevivientes a la
companera permanente que acredite el derecho; se opuso al retroactivo causado y
adujo prescripcion; se opuso a las demas pretensiones. De los hechos adujo como

ciertos los referentes a:

e La fecha de fallecimiento del causante, el 03 de agosto de 2014;

e que éste con Amparo Larrahondo Gonzalez procre6 3 hijos, Brayan Stiven
Vergara Larrahondo, Giovani Vergara Larrahondo y Sofia Vergara
Larrahondo, que para el afio 2018 contaban con 20, 15 y 12 afios de edad
respectivamente;

e por fuera de la presunta unién marital de la demandante con el causante,

éste procreo 2 hijos mas, Deivi Vergara Guerrero y Yeiner Alexander Vergara
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Lucumi, que para el afo 2018 contaban con 12 y 17 afos de edad
respectivamente;

e el 21 de noviembre de 2014, la demandante en nombre propio y en
representacion de sus hijos solicitd pensidn de sobrevivientes a PORVENIR
S.A;

e dicha entidad reconocié la prestacion mencionada en favor de los 5 hijos del
fallecido, y de la cual, Brayan Stiven sol6 disfrutdé hasta cumplir la mayoria
de edad, por no acreditar ser estudiante;

e la demandada dejé en suspenso el reconocimiento del 50% de la prestacion,
por la existencia de conflicto entre las beneficiarias Amparo Larrahondo
Gonzalez y Maria Yesenia Guerrero;

o el 15 de febrero de 2018 radico peticion en PORVENIR S.A. en la cual solicitd

copia del expediente administrativo.

De los demas hechos, sefialé que: no le consta que haya habido una convivencia
ininterrumpida entre la demandante y el causante desde el afno 1995 hasta el
fallecimiento de éste; no es cierto que la demandada haya atendido de manera

incompleta la solicitud de expediente administrativo en comento.

Los litis consortes Brayan Stiven Vergara Larrahondo y los menores Giovani
Vergara Larrahondo y Sofia Vergara Larrahondo, representados por su madre
Amparo Larrahondo Gonzalez, en su contestacion, manifestaron que la totalidad
de los hechos eran ciertos y no se opusieron a las pretensiones, aduciendo que el

50% de la pension que les fue reconocida no estaba en discusion.

El litis consorte Yeiner Alexander Vergara Lucumi en su contestacion, manifesto
que la totalidad de los hechos eran ciertos y no se opuso a las pretensiones,
aduciendo que no se discute el 50% de la prestacidon que corresponde a los hijos

sino aquel 50% que se reserva a la compafiera permanente.

Ante la imposibilidad de notificacion de Maria Yesenia Guerrero y Deivi Vergara
Guerrero, la A quo, mediante auto del 21 de enero de 2021, ordend el
emplazamiento de ambas litis consortes (arch.05 fis.1-2); la diligencia se surtié el 07 de
febrero de 2021 en el Diario de Occidente (arch.14 fis.5-6); y conforme a ello, la

juzgadora designo curadora Ad litem.
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La Sala consultd6 de manera oficiosa, el registro de emplazados en

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/justicia2 1/Administracion/Ciudadanos/frmConsu

Ita.aspx?opcion=emplazados, asi:

Consulta de Emplazados en la Rama Judicial.

Proceso Ciudadano Predio
Tipe Documento —SELECCIONE— v Nimero de
Identificacion
Primer Nombre MARIA Sequndo Nombre YESENIA
Primer Apellido GUERRERO Segundo Apellido

Razon Social

No soy un robot
1eCAPTCHA

Resultado de la Busqueda

Buscar:

COMGO PROCESOT) | CLASE PROCESO DEPARTAMENTO P 0 CIUDAD PROCE SO DESPACHO

T6001310500920180036800 ORDINARIO VALLE DEL CAUCA CALl JUZGADO DE CIRCUITO - LABORAL 008 CALI

Consulta de Emplazados en la Rama Judicial.

Ciudadano
Tipo Documento —SELECCIONE— v Nimero de
Identificacion
Primer Nombre DEM Segundo Nombre
Primer Apellido VERGARA Segundo Apellido GUERRERD

Razdn Social

Mo soy un robot

m Limpiar

Resultado de la Busqueda

Buscar:

COMIGO PROCESONT) CLASE PROCESO DEPARTAMENTO PROCESO CIUDAD PROCESO DESPACHO

T6001310500920180038800 ORDINARIO VALLE DEL CAUCA CALl JUZGADO DE CIRCUITO - LABORAL 009 CALI
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La curadora Ad Litem de Maria Yesenia Guerrero y Deivi Vergara Guerrero, en
su contestacion, manifestd que no le constan los hechos referentes a: la convivencia
ininterrumpida de la demandante con el causante desde el ano 1995 hasta la muerte
de aquel; que PORVENIR S.A. haya dejado en suspenso el 50% de la pension de
sobrevivientes, por conflicto entre beneficiarias; que dicha entidad haya
suministrado de manera incompleta el expediente administrativo a la demandante.
De los demas hechos antes resefiados, adujo que se atiene a la veracidad vy

autenticidad de las documentales aportadas.

Los demas antecedentes del proceso relacionados con la demanda y anexos (arch.01
fls.2-6), la contestacion de PORVENIR S.A. (arch.01 fis.368-381, 382-449), la subsanacion
de dicha contestacion (arch.01 fls.472-473), la contestacion de los litis consortes Brayan
Stiven Vergara Larrahondo y los menores Giovani Vergara Larrahondo y Sofia
Vergara Larrahondo, representados por su madre Amparo Larrahondo Gonzalez
(arch.01 fls.467-471), la contestacidn del litis consorte Yeiner Alexander Vergara Lucumi
(arch.01 fis.479-483), la contestacion de la curadora Ad Litem de Maria Yesenia Guerrero
y Deivi Vergara Guerrero (arch.10 fls.1-3), son conocidos por las partes, principalmente
referidos a la pension de sobrevivientes que reclama la demandante y que ya habia
sido reconocida en 50%, por iguales partes, entre los 5 hijos del causante y que
PORVENIR S.A. dej6 en suspenso el otro 50% aduciendo el conflicto de

beneficiarias.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En sentencia proferida por el JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE
CALI se agotd la instancia, declar6 probada la excepcion de conflicto de
beneficiarios que conlleva implicita: la inexistencia de la obligacion, cobro de lo no
debido y falta de acreditacion de los requisitos legales, formuladas por pasiva;
absolvio a PORVENIR S.A. de cualquier derecho pensional derivado de la muerte
de URBENCY VERGARA AMBUILA en favor de AMPARO LARRAHONDO
GONZALEZ y MARIA YESENIA GUERRERO BARBOSA; ordend a la demandada
acrecer la mesada pensional para cada uno de los hijos del causante, BRAYAN
STIVEN VERGARA LARRAHONDO, GIOVANI VERGARA LARRAHONDO, SOFIA
VERGARA LARRAHONDO, YEINER ALEXANDER VERGARA LUCUMi y DEIVI
VERGARA GUERRERO, en un 10% ADICIONAL, al 10% que ya vienen

percibiendo; y que dicha entidad siga pagando la prestacion hasta que se extinga el
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derecho a cada uno de ellos, ya sea por el cumplimiento de la mayoria de edad o
hasta los 25 afios si acreditan estar cursando estudios; costas y agencias en

derecho a cargo de la vencida en juicio (arch.25 fis.2-3) (24Audiencia min32:48 y ss).

(...)

1.- DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION denominada CONFLICTO DE
BENEFICIARIOS QUE CONLLEVA IMPLICITA LA INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION, COBRO DE LO NO DEBIDO Y FALTA DE ACREDITACION DE LOS
REQUISITOS LEGALES. propuesta oportunamente por el apoderado judicial
de la demandada.

2.- ABSOLVER a la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS -PORVENIR S.A., representada legalmente por el
doctor MIGUEL LARGACHA MARTINEZ, © por quien haga sus veces, de
cualquier derecho pensional derivado de la muerte del sefior URBENCY
VERGARA AMBUILA, a favor de las senoras AMPARO LARRAHONDO
GONZALEZ y MARIA YESENIA GUERRERO BARBOSA.

3.- ORDENAR a la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS -PORVENIR S.A., representada legalmente por el
doctor MIGUEL LARGACHA MARTINEZ, o por guien haga sus veces, ACRECER
LA MESADA PENSIONAL para cada uno de los hjos del causante URBENCY
VERGARA AMBUILA, esto es, para BRAYAN STIVEN VERGARA LARRAHONDO,
GIOVANI VERGARA LARRAHONDO, SOFIA VERGARA LARRAHONDO, YEINER
ALEXANDER VERGARA LUCUMI y DEIVI VERGARA GUERRERO., EN UN 10%
ADICIONAL, al 10% que ya vienen percibiendo.

4.- ORDENAR a lc demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS -PORVENIR S.A., representada legalmente por el
doctor MIGUEL LARGACHA MARTINEZ, o por quien haga sus veces, que
continie cancelando la pension de sobrevivientes reconocida por ese
Fondo de Pensiones a BRAYAN STIVEN VERGARA LARRAHONDO, GIOVANI
VERGARA LARRAHONDO, SOFIA VERGARA LARRAHONDO, YEINER ALEXANDER
VERGARA LUCUMI y DEIVI VERGARA GUERRERO, hasta cuando se extinga el
derecho para cada uno de ellos como hijos del causante, ya sea por
cumplimiento de la mayona de edad o hasta los 25 afos de edad, si
acreditan estar cursando estudios conforme a la normatividad vigente.

5.- COSTAS a cargo de la parte vencida en el proceso. Liquidense por la
Secretaria del Juzgado. FIJESE la suma de $100.000, en que este Despacho
estima las AGENCIAS EN DERECHO, a cargo de la parte accionante.

(...)

La A quo absolvi6 a PORVENIR S.A. del reconocimiento de la pensiéon de
sobrevivientes en favor de AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ y MARIA
YESENIA GUERRERO BARBOSA, tras considerar que, las afirmaciones de los
testigos no permiten establecer con claridad la convivencia bajo el mismo techo de
la demandante con el causante hasta la fecha de deceso de éste pues a estos no
les consta directamente tal convivencia y sefialé que no obra en el proceso otro
medio de prueba que permita corroborarlo y que no puede pasarse por alto que el
causante se ausentaba los fines de semana del hogar o incluso una semana y que

al parecer éste se iba para donde Maria Yesenia Guerrero con la que sostenia una
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relacion no muy estable que se afianzé después del registro de su hijo Deivi; asi

mismo indicé que el deceso se dio cerca de la casa de Maria Yesenia (24Audiencia
min27:00 y ss).

APELACION

Inconforme con la decision la apoderada de la DEMANDANTE la apel6 y argumento
en sintesis que: la demandante convivié por un lapso de 19 afios, de manera
ininterrumpida con el causante; ésta nunca desconocio las aventuras amorosas de
aquél pero el hogar de ambos fue el satélite y formaron una unién en la que
procrean 3 hijos; ésta siempre fue socialmente reconocida como la esposa del
causante, incluso reconocida por las madres de otros hijos del causante; el hecho
de aquél haya fallecido en el barrio donde vive una de las madres de los hijos de
éste no es diciente de que aquellos estuvieran conviviendo; la demandante
manifesté que el fallecido era casquivano y se la pasaba los fines de semana con
sus amigas, sin embargo, nunca dejé su hogar; hubo un reconocimiento de la
paternidad de DEIVI un afo antes del fallecimiento del causante y esto no es signo
de que la relacion se hubiera activado, simplemente fue un acto natural y civil que
realizd el causante. Por lo anterior, solicita al Tribunal que se evaluen nuevamente

los testimonios y las pruebas aportadas y se revoque la sentencia apelada
(24Audiencia min36:10 y ss).

ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 12 de mayo de 2023, el Despacho ordend correr traslado
a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, tal como lo dispone la
Ley 2213 de junio de 2022.

La apoderada judicial de la DEMANDANTE aleg6 de conclusion, se ratificd en los
hechos y pretensiones, asi como, en las razones y fundamentos de derecho que

sirvieron de sustento en la demanda.

Los apoderados judiciales de PORVENIR S.A., BRAYAN STEVEN VERGARA
LARRAHONDO, GIOVANI VERGARA LARRAHONDO, SOFIA VERGARA
LARRAHONDO, YEINER ALEXANDER VERGARA LUCUMI, asi como la curadora

ad litem, respectivamente, guardaron silencio.
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CONSIDERACIONES:

Como cuestion de primer orden, la Sala resalta que, de conformidad con el principio
de la consonancia, establecido en el articulo 66A del C.P.T. y de la S.S., “la
sentencia de seqgunda instancia, asi como la decision de autos apelados, debe estar

en consonancia con las materias objeto del recurso de apelacion”.

De cara a lo que es objeto de debate, materia de apelacién y consulta, le
corresponde a la Sala establecer si: ;a AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ y
MARIA YESENIA GUERRERO BARBOSA, en sus calidades de presuntas
companeras permanentes, tienen derecho al reconocimiento de la pensién de
sobrevivientes con ocasion del fallecimiento de URBENCY VERGARA AMBUILA?
o si, por el contrario, la decisién absolutoria proferida por la A quo se ajusta a
derecho; en ambas situaciones, para las presuntas comparieras y para los hijos del

causante, lo demas que de ello se derive.

Dentro del plenario quedo acreditado que: URBENCY VERGARA AMBUILA nacio
el 18 de marzo de 1968 (arch.01 f.93); AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ nacié
el 11 de julio de 1972 (arch.01 fi.26); ésta y URBENCY VERGARA AMBUILA
procrearon 3 hijos, BRAYAN STIVEN VERGARA LARRAHONDO nacido el 03 de
julio de 1997, GIOVANNI VERGARA LARRAHONDO nacido el 22 de noviembre de
2002, SOFIA VERGARA LARRAHONDO nacida el 29 de agosto de 2005 (arch.01.8-
9,185-186); el causante con Dirma Cely Lucumi Carabali, el 30 de diciembre de 7991
procred una hija llamada Erika Vergara Lucumi (arch.01 .320-322); el causante con
Elisabet Lucumi Ararat procred6 un hijo llamado Yeiner Alexander Vergara, nacido
el 23 de julio de 2000 (arch.01 fi.10); el causante fallecié el 03 de agosto de 2014
(arch.01 f.7); el 21 de noviembre de 2014 la demandante reclamé6 pensién de
sobrevivientes a PORVENIR S.A. (arch.01 fils.14-19); el 04 de diciembre de 2014,
Elisabet Lucumi Ambuila, a nombre propio y en representacion de su hijo Yeiner
Alexander, solicitd pension de sobrevivientes (arch.01 fls.214-217); Informe de
investigacion para pago de prestaciones econémicas emitido por Ledn y Asociados
en diciembre de 2014 que da cuenta de la convivencia de 19 afos de la
demandante con el causante hasta el deceso de éste (arch.01 f.420-422); en respuesta
del 24 de septiembre de 2015, PORVENIR S.A. aprobd el reconocimiento pensional
en cuantia de 1 SMMLV desde 03 de agosto de 2015 (arch.01 fis.20-21); mediante
comunicaciones del 07 de octubre de 2015 y 08 de julio de 2016, PORVENIR S.A.

informé que el 50% de la pensidn quedaba en suspenso por conflicto entre
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beneficiarias (arch.01 fis.22-23); el 30 de octubre de 2015, Erika Vergara Lucumi
reclamé pension de sobrevivientes a PORVENIR S.A. (arch.01 .324-327); el 22 de
agosto de 2014, mediante declaraciones extrajuicio rendidas ante notario por
Franky Gonzalez Carabali y Yuli Andrea Lucumi Lucumi, dieron cuenta de la
convivencia de la demandante con el causante en union marital de hecho desde el
ano 1995 hasta la fecha de deceso de éste (arch.01 fis.24-25); el 04 abril de 2018,
mediante declaracion extrajuicio rendida ante notario por Elisabet Lucumi Ararat,
dio fe de la convivencia de la demandante con el causante en unién marital de
hecho desde el afno 1995 hasta la fecha de deceso de éste (arch.01 fls.27-28); el 04 abril
de 2018, mediante declaracion extrajuicio rendida ante notario por Ximena Aguilar
Vidal, dio fe de la convivencia de la demandante con el causante en unién marital
de hecho desde el afio 1995 hasta la fecha de deceso de éste (arch.01 fis.30-31);
mediante peticion del 15 de febrero de 2016, la demandante solicitdé copia del

Expediente Administrativo (arch.01 f1.56);

De MARIA YESENIA VERGARA GUERRERO, quedd acreditado que: nacié el 12
de noviembre de 1978 (arch.01 f1.250); ésta con el causante procred un hijo llamado
DEIVI VERGARA GUERRERO, nacido el 07 de junio de 2006 (arch.01 f.12); mediante
declaraciones extraproceso rendidas ante notario el 10 de noviembre de 2014,
Rosenda Chiriboga y Javier Prisciliano Quifiones Estacio, dieron fe de la
convivencia de Maria Yesenia con el causante desde el 18 de junio de 2004 hasta
la muerte de aquél (arch.01 fls.225-226); el 28 de enero de 2015, ésta a nombre propio
y en representacion de su hijo Deivi, elevo reclamacion pensional ante PORVENIR
S.A. (arch.01 fls.126-129); el 31 de marzo de 2017, ésta en representacion de su hijo
Deivi, elevé reclamacion pensional ante PORVENIR S.A. (arch.01fls.112-115); mediante
comunicacion del 15 de junio de 2017, PORVENIR S.A. inform6 a Maria Yesenia
Vergara Guerrero y a Elisabet Lucumi Ararat, el reconocimiento pensional a los 5
hijos sobrevivientes del causante, en porcion del 10% de la mesada de 1 SMMLV

(arch.01 fls.94-103),

Ahora bien, la regla general es que la normatividad aplicable para el reconocimiento
de la pensidén de sobrevivientes es la que se encuentre vigente al momento del
fallecimiento del pensionado o del afiliado al sistema de seguridad social y ademas
que la conyuge o compafera permanente del causante cumplan con ciertas
exigencias de indole personal o temporal para acceder a dicha prestacion.
Conforme lo anterior, la legislacion aplicable es articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el art. 13 de la Ley 797 de 2003, establecié lo concerniente al
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derecho a la pension de sobrevivientes del conyuge y/o compaferos (as)

permanentes, lo siguiente:

“(...) Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes: a) En forma vitalicia, el
conyuge o la comparfiera o compafiero permanente o supérstite, siempre y cuando
dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 0 mas arios de
edad. En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el conyuge o la compafiera o compariero permanente supérstite, debera
acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su

muerte; (...)”

“(...) Si respecto de un pensionado hubiese un compafiero o compariera permanente,
con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pensién de
que tratan los literales a) y b) del presente articulo, dicha pensién se dividira entre ellos
(as) en proporcion al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultanea en los ultimos cinco afios, antes del fallecimiento
del causante entre un coényuge y una compafiera o compariero permanente, la

beneficiaria o el beneficiario de la pension de sobreviviente sera la esposa o el esposo.

(..)

La Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha indicado que la
convivencia hace relacién a la participacién conjunta de quienes hacen vida marital
en los aspectos de conformacion de una familia con todas las connotaciones que
ello implica, el respeto mutuo, la comunicacion permanente, el dialogo constante,
el mantenimiento de la paz de pareja que trasciende los espacios familiares, la
unidad de estable, la colaboracién, la proteccion y ayuda en los momentos de la
vida, la participacion en los episodios de felicidad y tristeza y las condiciones de
igualdad de derechos y deberes. En fin, todos aquellos comportamientos que
indican con claridad que se trata de personas unidas para afrontar las contingencias
de la vida, que se socorren, entendido en el amplio sentido de la palabra, en cuanto
a proporcionarse la congrua subsistencia, el apoyo intelectual, moral, afectivo y la
fidelidad (sentencia con radicado 16600 del 8 de febrero de 2002).

Posteriormente en sentencia con radicado 45779 del 25 de abril de 2019, sobre el
concepto de convivencia expreso que esta es aquella “comunidad de vida, forjada
en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable, el apoyo
econdmico, la asistencia solidaria y el acompanamiento espiritual, que refleje el

proposito de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par
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de una convivencia real efectiva y afectiva- durante los afios anteriores al

fallecimiento del afiliado o del pensionado.

Asi, la convivencia real y efectiva entrafia una comunidad de vida estable,
permanente y firme, de mutua comprension, soporte en los pesos de la vida, apoyo
espiritual y fisico, y camino hacia un destino comun. Lo anterior, excluye los
encuentros pasajeros, casuales o esporadicos, e incluso las relaciones que, a pesar
de ser prolongadas, no engendren las condiciones necesarias de una comunidad
de vida” (CSJ SL, 25 abril. 2018, rad. 45779).

Sobre la convivencia de la cdnyuge con el causante la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia ha indicado que la convivencia de los cinco afios puede ocurrir

en cualquier tiempo siempre que el vinculo matrimonial se mantenga intacto.

A partir de la sentencia SL, 24 en. 2012, rad. 41637, esa Sala plante6 que el
cényuge con unién matrimonial vigente, independientemente de si se encuentra
separado de hecho o no de su consorte, puede reclamar legitimamente la pension
de sobrevivientes por su fallecimiento, siempre que hubiese convivido con el (la)

causante durante un interregno no inferior a 5 anos, en cualquier tiempo.

Asi lo senalo:

“Tal interpretacion que ha desarrollado la Sala, sin embargo, debe ser ampliada, en
tanto no es posible desconocer que el aparte final de la norma denunciada,
evidencia que el legislador respeté el concepto de unidon conyugal, y ante el
supuesto de no existir simultaneidad fisica, reconoce una cuota parte a la conyuge
que convivié con el pensionado u afiliado, manteniéndose el vinculo matrimonial,
aun cuando existiera separacion de hecho. Esa medida, sin lugar a dudas, equilibra
la situacién que se origina cuando una pareja que decidié formalizar su relacion, y
que entrego parte de su existencia a la conformacion de un comun proyecto de vida,
que inclusive coadyuvé con su compafiia y su fortaleza a que el trabajador
construyera la pension, se ve desprovista del sostén que aquel le proporcionaba;
esa situacion es mas palmaria cuando es la mujer quien queda sin ese apoyo, en
tanto su incorporacion al mercado laboral ha sido tardia, relegada histoéricamente al
trabajo no remunerado o a labores periféricas que no han estado cubiertas por los
sistemas de sequridad social. No se trata entonces de regresar a la anterior
concepcion normativa, relacionada con la culpabilidad de quien abandona al
conyuge, sino, por el contrario, darle un espacio al verdadero contenido de la

seguridad social, que tiene como piedra angular la solidaridad, que debe predicarse,
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a no dudarlo, de quien acompané al pensionado u afiliado, y quien, por demas hasta
el momento de su muerte le brindé asistencia econémica o mantuvo el vinculo
matrimonial, pese a estar separados de hecho, siempre y cuando aquel haya
perdurado los 5 afios a los que alude la normativa, sin que ello implique que deban

satisfacerse previos al fallecimiento, sino en cualquier época.

Ahora bien, si tal postura se predica cuando existe compafiera o compafiero
permanente al momento del fallecimiento del afiliado o pensionado, no encuentra la
Corte proporcionalidad o razén alguna para privar a la (el) esposa (o) del
reconocimiento de la pension, en el evento de no concurrir aquel supuesto, pues de
admitirse, la disposicion no cumpliria su finalidad, esto es, la proteccién en tal
escenario, mas si se evaltia que quien aspira a tal prestacion mantiene un lazo
indeleble, juridico, econdémico, sea que este ultimo se haya originado en un mandato
judicial, o en la simple voluntad de los esposos. El anterior criterio se reivindicé en
las sentencias SL7299-2015, SL6519-2017, SL16419-2017, SL6519-2017, entre

ofras.

Entonces la convivencia de 5 afios con el conyuge con lazo matrimonial vigente,
puede darse en cualquier tiempo, asi no se verifique una comunidad de vida al
momento de la muerte del (la) afiliado (a) o pensionado (a), dado que: (i) el
legislador de 2003 tuvo en mente la situacion de un grupo social, integrado a mas
de las veces por mujeres cuyos trabajos histéricamente han sido relegados al
cuidado del hogar y que, por consiguiente, podian quedar en estado de
vulnerabilidad o inminente miseria ante el abandono de su consorte y su posterior
deceso; (ii) esta dimension sociolégica debe servir de parametro interpretativo, a
modo de un reconocimiento que la sequridad social hace a la pareja que durante
largo periodo contribuyé a la consolidacion de la pension, mediante un trabajo que
hasta hace poco no gozaba de valor econémico o relevancia social; y (iii) es légico
pensar que si con arreglo al ultimo inciso del literal b) del articulo 13 de la Ley 797
de 2003, en los eventos de convivencia no simultanea, el conyuge separado de
hecho tiene derecho a la pension de sobrevivientes en forma compartida, también
debe tener derecho a esa prestacion ante la inexistencia de companero (a)

permanente...”

Contempl6 el legislador varias hipétesis facticas que se pueden dar, ajustadas a la
realidad social y que regulan casos de convivencia simultanea o de la existencia de
varios beneficiarios de la prestacion: (i) cuando existan dos 0 mas compafieros
permanentes con vocacion de beneficiarios, la pensidn se repartira entre ellos, a
prorrata del tiempo de convivencia; (iii) cuando exista convivencia simultanea de un

cényuge y un compafnero permanente, segun el texto legal, la pension se otorgaria
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al conyuge, sin embargo tal consecuencia fue revisada por la Corte Constitucional
en sentencia C-1035 de 2008, encontrandose que no puede excluirse al compafero
permanente que acredite haber tenido convivencia con el causante en el tiempo,
razon por la cual la consecuencia es que se divida la pensidén en proporcién al
tiempo convivido vy (iii) finalmente, se contempla la posibilidad de que no exista
convivencia simultanea, que el vinculo marital se haya roto de hecho y la sociedad
conyugal no se hubiere disuelto y ademas, exista una convivencia del afiliado o
pensionado con otro compafero permanente, caso en el cual le correspondera a
ésta una parte de la pension en proporcion al tiempo de convivencia y el resto le

correspondera al cényuge.

Es que la pension se sobrevivientes premia de manera destacada la convivencia
con el causante, entendiéndose ésta como la voluntad o el animo de la pareja de
permanecer juntos, de ayudarse mutuamente, de compartir sus vidas y de
conformar una familia, convivencia que en ningun caso se entiende desvirtuada por
el solo hecho de convivir en espacios fisicos diferentes, pues bien se ha precisado
que si esto se debe a situaciones laborales, médicas o similares, ha de entenderse
que la convivencia se mantiene, obviamente cuando se logre evidenciar el animo
de ambos extremos de la relacion en permanecer como pareja, en ayuda y en

brindarse el apoyo propio de una pareja.

Cuando se trata del comparfero permanente la jurisprudencia sefalé que la
convivencia debe verificarse dentro de los cinco anos inmediatamente anteriores al
deceso del causante. En la sentencia CSJ SL680 de 2013, reitera en la SL1067 de

2014 la Sala de Casacioén Laboral reiteré este criterio asi:

“Pese a lo argliido, la exégesis que el juez de alzada hizo de la disposicion legal no
resulta distorsionada en cuanto considerd necesario y vital que se cumpliera el
lapso de convivencia que alli se exige, esto es, 5 afios previos al deceso, al tratarse
de compariera permanente. El aludido texto es claro respecto de tal requisito, y aun
cuando, como lo ha considerado esta Sala al fijar la inteligencia de su literal b),
privilegio el vinculo matrimonial, lo cierto es que en ningun evento dispenso el
término de 5 arios de coexistencia, solo que, en el caso de la compariera
permanente, por tratarse de una situacion de facto, derivada de la decision libre y
espontanea, se asento sobre la necesidad de que fuera cumplido previo al

fallecimiento [...]».
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De acuerdo con lo anterior, la convivencia de los comparieros permanentes debe
constatarse en los 5 afios previos al fallecimiento del pensionado o afiliado, puesto
que, a diferencia del vinculo matrimonial, cuyas obligaciones personales no se
agotan por la separacion de facto, en tratandose de las uniones maritales de hecho,
la cesacion de la comunidad de vida tiene un efecto conclusivo de la union y de sus
obligaciones y deberes personales, y por ende el compariero deja de pertenecer al
grupo familiar. Vale aclarar que esta distincion, aunque podria parecer artificiosa y
contraria al principio de no discriminacion, en realidad no lo es, ya que se funda en
las especificidades propias del matrimonio y de la union marital de hecho, tnico
criterio que ha sido aceptado por la jurisprudencia constitucional como legitimo para

establecer diferencias entre cada uno de estos vinculos familiares...”

Esta normativa es clara en exigirle al compafnero permanente que se crea con
derecho a disfrutar de la sustitucion pensional, la obligacién de acreditar que
convivia por lo menos 5 afnos de anterioridad a la fecha del deceso con el
pensionado, lo que indica que el derecho a la pension de sobrevivientes
desaparece ante la ausencia de vida en comun — durante ese lapso- entre
companeros permanentes, toda vez que es presupuesto de elemental exigencia de

la norma, la convivencia del causante con quien solicita el derecho.

Quiere decir lo anterior que, por tratarse de afiliado fallecido, debe AMPARO
LARRAHONDO GONZALEZ, en su presunta calidad de compafiera permanente,
demostrar que hizo vida marital con el causante hasta su muerte, y haber convivido

con el fallecido no menos de 5 afios continuos con anterioridad a la muerte de aquel.

En ese orden de ideas, en lo que refiere a la demandante, obra en el plenario
declaraciones extrajuicio rendidas ante notario por Franky Gonzalez Carabali y Yuli
Andrea Lucumi Lucumi, en las que dan cuenta de la convivencia en unién marital
de hecho, de AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ con URBENCY VERGARA
AMBUILA, desde el afio 1995 hasta la fecha de deceso de éste, el 03 de agosto de
2014; que de dicha unién procrearon 3 hijos; Brayan Stiven Vergara Larrahondo,
Giovani Vergara Larrahondo y Sofia Vergara Larrahondo; que el causante velaba
por el sostenimiento del hogar y proporcionaba todo lo necesario para la

subsistencia.

En el mismo sentido, obra en el plenario declaraciones extrajuicio rendidas ante
notario por Elisabet Lucumi Ararat y Ximena Aguilar Vidal, en las que dan cuenta de
la convivencia en unién marital de hecho, de AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ
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con URBENCY VERGARA AMBUILA, quienes compartieron techo, lecho y mesa
desde el ano 1995 hasta la fecha de deceso de éste, el 03 de agosto de 2014; que
de dicha unidén procrearon 3 hijos; Brayan Stiven Vergara Larrahondo (1997),
Giovani Vergara Larrahondo (2002) y Sofia Vergara Larrahondo (2005); que el
causante velaba por el sostenimiento del hogar y proporcionaba todo lo necesario

para la subsistencia.

En interrogatorio rendido por AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ manifesté que
es madre de Brayan Stiven, Giovani y Sofia; indicé que vive en el barrio Villa
Mercado de Cali y que trabaja en casas de familia; afirmé que inicié una relacion
sentimental con el causante en el afio 1993 y que ambos se fueron a vivir juntos en
el ano 1995 hasta el fallecimiento de éste; sefialé que en ocasiones el causante
estaba con Yesenia; indicé que conocié a aquélla en el barrio Alfonso Bonilla
Aragén, lugar donde vivia en arriendo en el lapso entre los afios 2009 - 2013;
asegurd que vivio con el causante en los barrios Bonilla Aragén, los lagos y las
orquideas; manifesté que el causante era contratista de construccion en Cali;
confesd que éste a veces se quedaba a dormir en otros sitios como la casa de
Yesenia; confes6 que cuando tenia problemas con el causante, éste se ausentaba
una semana y luego volvia a la casa; asevero que aquél salia a beber los fines de
semana y se quedaba en la casa de Yesenia; afirmd que el mismo causante le
confeso sobre la relacidn con Yesenia y la existencia de un hijo de ambos llamado
Deivi Vergara; aseverd conocer de la existencia del otro hijo del causante, Yeiner
Alexander; confes6 que el causante estuvo un tiempo en el que se iba los fines de
semana o una semana a la casa de Elisabet, la madre de Yeiner; sefalé que las
relaciones del causante con Maria Yesenia y Elisabet fueron esporadicas; precisé
que éste tenia ropa en su casa y en la casa de Yesenia; manifestd6 que aquél
reconocio a Deivi Vergara en el afio 2013 y a partir de ese momento, éste pasaba
mas tiempo donde Maria Yesenia; precisé que desde el afio 2009 hasta el 2014 el
causante convivia con ella pero que éste también compartia con Maria Yesenia;
aseverd que el causante durmid en la casa la noche previa al deceso; indicé que
éste fue asesinado en agosto de 2014 en el barrio Manuela Beltran, donde vivia
Maria Yesenia y fue ésta quien le avisé de la muerte; sefialé que conocié a ésta en
el mercado movil de la Casona cuando Urbency estuvo trabajando un tiempo alli,
vendiendo comida, debido a que no le resultaban contratos de construccion y Maria
Yesenia lo frecuentaba en el lugar; asever6é que Maria Yesenia era muy conflictiva
y que durante el aino 2014 iba a su casa a buscarle pleito a ella 'y a sacar a Urbency
de alli; precisé que solo a partir del reconocimiento de Deivi fue que se dio la

convivencia simultanea de Urbency con las 2 companieras; afirm6 que se demoro



ORDINARIO DE AMPARO ILARRAHONDO GONZALEZ I7S. PORIVENIR §.A.
RADICACION: 76001 31 05 009 2018 00388 01

en presentar la demanda porque inicialmente tuvo un abogado que le pedia
anticipos y que le decia que todo estaba en proceso pero finalmente averigué y
éste nunca adelanté ninguna diligencia judicial; afirmé que el causante tuvo 2 hijos
mas, Erika Vergara que tenia 23 afos al momento del fallecimiento de éste y otro

hijo que no fue reconocido (19Audiencia min37:50 y ss).

Conforme lo anterior, rindi6 testimonio Elizabeth Lucumi Ararat, y manifesto ser
la madre de Yeiner Alexander; indicé que vive en el barrio Bonilla Aragon de Cali;
senalé que conoce a la demandante desde que eran nifas porque ambas son
nacidas en Suarez, Cauca y estudiaron juntas; afirmé que a pesar las relaciones
de ambas con Urbency siguen siendo amigas; precisd que con éste solo tuvo un
hijo, Yeiner Alexander, nacido en el afno 2000; puntualizé que para dicha fecha,
Urbency convivia con Amparo y que en esa época ella no era cercana a ésta; indicé
que aquél le dijo en el ano 1999 que no convivia con la demandante pero resulté
ser mentira; afirmo que su relacion con el causante fue pasajera y que solo convivio
con aquel durante el afio 2006 y solo se quedaba los fines de semana porque era
una convivencia simultdnea con la demandante; aseveré que conoce a Maria
Yesenia porque ésta iba a su casa a hacerle reclamos por la relacién con Urbency,
en los afios 2005 y 2006; asegurd que a éste fue asesinado en el afo 2014 en una
gallera; asever6 que al momento de la muerte, éste vivia con la demandante, y lo
ratifico al precisar que aquél recogia a Yeiner Alexander y se lo llevaba para la casa
de la demandante; manifesté que estuvo presente en el velorio y el entierro del
causante y que alli particip6 Maria Yesenia; precisé que desde esa fecha no volvio
a saber del paradero de aquélla; aseguré no saber la fecha de inicio de la
convivencia del causante con la demandante pero indicé que para la fecha de
nacimiento de Brayan Stiven, dicha pareja ya convivia; sefialé que cuando quedod
en embarazo, Amparo se enterd pero no le hizo ningun reclamo y que para ese
momento, todavia no habia una relacion entre el causante y Maria Yesenia; indico
que éste le colaboraba con los gastos de su hijo Yeiner Alexander pero dijo no

saber si le colaboraba econdmicamente a Maria Yesenia (19Audiencia min1:15:10 y ss).

En adicion a lo anterior, rindio testimonio Ximena Aguilar Vidal, y manifestdé que
realiza aseo en casas de familia y oficina; indicé tener 43 anos; afirmé ser amiga
de la demandante desde pequefia en Suarez, Cauca; indicd vivir en el barrio
Alfonso Bonilla Aragon de Cali; se refirid a Yeiner Alexander como hijo de la
demandante; luego dijo que la demandante tiene 3 hijos pero que no recuerda los
nombres; aseguré que cuando tenia 19 afos (hace 24 anos) supo de la relacién de

pareja de Amparo y Urbency y aun no tenian hijos; sefialé que mas o menos a sus
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26 anos (hace 17 afos) la pareja se fue a vivir a su barrio en Cali; dijo que no
recuerda la fecha de muerte del causante y que para ese momento, ésta llevaba 3
afios de no vivir en el barrio; fue dubitativa al afirmar que la pareja convivié hasta
el momento del fallecimiento del causante; precisé que a pesar de no vivir ya en el
barrio Bonilla, si visitaba quincenalmente a sus familiares y veia la convivencia de
la pareja y que la demandante le comentaba que el causante se iba por dias y
volvia porque tenia varias mujeres; precisé que no asistié al entierro de éste porque
solo 6 meses después supo del homicidio; asegurd que éste cubria los gastos del
hogar (mercado, arriendo etc) y que cuando aquél no tenia trabajo, la demandante
apoyaba con los gastos; manifestd que veia a la pareja mercando juntos en el

granero del barrio (19Audiencia min1:39:40 y ss).

En lo que concierne a litis consorte MARIA YESENIA GUERRERO BARBOSA,
fluyen del expediente, las declaraciones extraproceso rendidas ante notario por
Rosenda Chiriboga y Javier Prisciliano Quifiones Estacio, que dan fe de la
convivencia en unién marital de hecho de ésta con el causante, desde junio de 2004
hasta la fecha de deceso de aquél, el 03 de agosto de 2014; que ambos procrearon
un hijo llamado Deivi Vergara Guerrero; y que Maria Yesenia dependia

economicamente de Urbency.

En lo que ataiie a la convivencia de la demandante con el causante, se tiene que
el testimonio rendido por Ximena Aguilar Vidal, expone grandes inconsistencias
tales como: afirmar que Yeiner Alexander es hijo de la demandante; aceptar no
recordar los nombres de los 3 hijos de ésta; que por lo menos 3 afnos antes del
deceso del causante, la testigo ya no residia en el barrio Bonilla Aragén; confesar
qgue se enter6 de la muerte de aquél solo hasta transcurridos 6 meses del suceso.
Todo ello da cuenta de que la testigo no guardaba la cercania con la pareja como
se predica en su testimonio y la declaracidn extraproceso resefa; tales razones

resultan suficientes para desestimar las afirmaciones de ésta.

No obstante, la Sala encuentra coherencia entre las manifestaciones hechas en
declaracion extra juicio rendida por Elisabet Lucumi Ararat y que fueron ratificadas
con el testimonio recaudado, y que, aunque ésta es madre de uno de los hijos del
causante, reconoce que su relacion con éste fue efimera y quien verdaderamente
compartio maritalmente con aquél por espacio de 19 afos y hasta la muerte de
éste, fue Amparo Larrahondo Gonzalez, asi mismo, es destacable que esta testigo
preciso que el causante recogia a su hijo Yeiner Alexander y lo llevaba para la casa

de Amparo para compartir con él y con sus otros hermanos; aunado a lo anterior,
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esta la procreacion de los 3 hijos: Brayan Stiven, Giovani y Sofia; asi mismo, el
Informe de investigacion para pago de prestaciones econdmicas emitido por Ledn
y Asociados, también determin6é que la mentada conviviencia se dio por 19 afos

hasta la fecha de deceso del causante.

Por todo lo anterior, la Sala la encuentra los suficientes elementos de conviccion
para concluir que efectivamente se dio la convivencia entre la demandante y el

causante tal como fue resenado.

Ahora bien, en lo que se cifie a la convivencia de MARIA YESENIA GUERRERO
BARBOSA con el causante, se tiene que la curadora ad litem, al contestar la
demanda, no manifestd oposicion alguna a las pretensiones de la demandante y
tampoco formulé pretensiones en favor de la litis consorte que representa, y
encuentra la Sala que tal actuacion no se compagina con lo establecido en el
articulo 56 del CGP: “(...) Dicho curador esta facultado para realizar todos los actos
procesales que no estén reservados a la parte misma, pero no puede recibir ni disponer
del derecho en litigio.”; en tal sentido, la curadora ad litem no debi6 allanarse a las

pretensiones y si buscar el reconocimiento del derecho de quien representa.

Al respecto de dicha convivencia, del expediente se desprenden, declaraciones
extraproceso rendidas por Rosenda Chiriboga y Javier Prisciliano Quifiones
Estacio, dieron fe de la convivencia de Maria Yesenia con el causante desde el 18
junio de 2004 hasta la muerte de aquél, compartiendo techo, lecho y mesa; asi
mismo cobran relevancia las afirmaciones hechas tanto por la demandante en su
interrogatorio como por Elisabet Lucumi Ararat, en las que coinciden en que Maria
Yesenia iba a la casas de éstas a reclamar por la presencia de Urbency en dichas
casas, tales reclamos se dieron, segun la demandante, en su casa durante el afio
2014, fecha del fallecimiento del causante; y segun el testimonio, en la casa de
Elisabet en el aio 2006.

De lo anterior, para la Sala resultan convincentes tales medios probatorios para dar
cuenta de la convivencia del causante con Maria Yesenia, que debe decirse no fue
unitaria pues simultaneamente esta la historia de vida —de mas tiempo- de Amparo
Laharrondo y que quiza fue la unica que hizo contrapeso a la aparente relacion
“‘estable” con ella sostenida. Sin embargo, denegar el derecho a la pension de
sobrevivientes a cualquiera de ellas —como lo hizo la A quo- por la neutralizacion

de las relaciones sentimentales o exclusion anhelada en pos de la unicidad, no
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siempre es factible con la realidad comportamental del causante y que aflora

claramente en el asunto, pese a la dominancia de la sefiora Larrahondo.

Conforme lo anterior, y contrario a lo considerado por la A quo, la Sala concluye
que se configurd una convivencia simultanea del causante con Amparo Larrahondo
y Maria Yesenia Guerrero y, en tal sentido, la convivencia con la primera se dio
desde el 03 de agosto de 1995 hasta el 03 de agosto de 2014, por un total 19 afios,
esto es 6940 dias; con respecto a la convivencia con la segunda, ésta se dio desde
01 de junio de 2004 hasta el 03 de agosto de 2014, por un total de 10 afos, 2 meses
y 2 dias, esto es, 3715 dias.

En ese orden de ideas, conforme los tiempos de convivencia determinados
anteriormente, se tiene que las proporciones de las mesadas pensionales serian

de la siguiente manera:

Porcentaje

Fecha inicio Fecha fin Dias de mesada
Demandante 03/08/1995 03/08/2014 6940 32,62%
Litis Maria Yesenia 18/06/2004 03/08/2014 3698 17,38%

De lo anterior, de la mesada pensional de sobrevivientes reconocida por
PORVENIR S.A. en cuantia de 1 SMMLV y en razon a 13 mesadas anuales, queda
establecido para AMPARO LARRAHONDO un 32,62% de dicha mesada y para la
litis MARIA YESENIA un 17,38% de la misma prestacion; porcentajes que deberan
ser acrecentados debidamente una vez se extingan todas las asignaciones
temporales que vienen percibiendo los hijos del causante, sea a la mayoria de edad
de cada uno de ellos o los 25 afios de edad en caso de ser cursantes de estudios

superiores.

En lo atinente a la prescripcidn, se tiene que la demandante elevd reclamacion
administrativa el 21 de noviembre de 2014, e instauré la demanda ordinaria el 18
de junio de 2018; por fuera del término de 3 afios estipulado en los articulos 488 y
489 del CST vy el articulo 151 del CPT y SS., por ende, estan afectadas por el
fendmeno prescriptivo todas aquellas mesadas causadas con anterioridad al 18 de
junio de 2015.

En lo que se refiere a la prescripcion para la litis consorte Maria Yesenia Guerrero
Barbosa, se tiene que ésta elevé reclamacion pensional el 28 de enero de 2015, y

no presentd demanda ordinaria dentro del término de 3 afios estipulado en los
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articulos 488 y 489 del CST vy el articulo 151 del CPT y SS., por ende, teniendo en
cuenta que mediante auto del 19 de junio de 2018, ésta fue vinculada en litis
consorcio por activa, se encuentran afectadas por el fendmeno prescriptivo todas

aquellas mesadas causadas con anterioridad al 19 de junio de 2015.

Consecuente con lo anterior, se procede con el calculo del retroactivo pensional
correspondiente, desde el 03 de agosto de 2014 hasta el 31 de mayo de 2023, con
base en una mesada pensional de 1 SMMLV, en razén a 13 mesadas pensionales,
de lo anterior resulta un monto de $26.239.392 en favor de la demandante y un

valor de $14.988.440 en favor de la litis consorte Maria Yesenia.

CALCULO DEL RETROACTIVO PENSIONAL

DESDE HASTA #MES A“DAEE:&DISAA?S DEMANDANTE LTESSI!IN?EI A
32,62% 17,38%
03/08/2014 31/12/2014

01/01/2015 18/06/2015 PRESCRITAS
19/06/2015 31/12/2015 7,36 644.350 1.546.976 824.232
01/01/2016 31/12/2016 13 689.455 2.923.703 1.557.755
01/01/2017 31/12/2017 13 737.717 3.128.363 1.666.798
01/01/2018 31/12/2018 13 781.242 3.312.935 1.765.138
01/01/2019 31/12/2019 13 828.116 3.511.709 1.871.045
01/01/2020 31/12/2020 13 877.803 3.722.411 1.983.308
01/01/2021 31/12/2021 13 908.526 3.852.695 2.052.724
01/01/2022 30/09/2022 13 1.000.000 4.240.600 2.259.400
01/01/2023 31/05/2023 5 1.160.000 1.891.960 1.008.040

TOTAL RETROACTIVO DEMANDANTE 26.239.392

TOTAL RETROACTIVO LITIS 14.988.440

Asi las cosas, se revocara la sentencia de primera instancia.

Aunado a lo anterior, se autorizara a PORVENIR S.A. que realice los respectivos
descuentos de los dineros con destino al Sistema General de Seguridad Social en
Salud.

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
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PRIMERO: REVOCAR la sentencia No. 087 del 19 de marzo de 2021, proferida por
el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali y, en su lugar:

DECLARAR no probadas las excepciones formuladas por pasiva.

CONDENAR a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. a reconocer y pagar en
favor de AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ, la pensién de
sobrevivientes en porcion del 32,57% de la mesada de 1 SMMLV y en
razon a 13 mesadas anuales, con ocasion del deceso de su compariero
permanente Urbency Vergara Ambuila, dicha porcion para el afio 2023
corresponde a la suma de $378.392. La porcidon debera acrecentarse
debidamente UNA VEZ se extingan todas las asignaciones temporales
de Brayan Stiven Vergara Larrahondo, Giovani Vergara Larrahondo,
Sofia Vergara Larrahondo, Yeiner Alexander Vergara Lucumi y Deivi
Vergara Guerrero, sea por el cumplimiento de la mayoria de edad de
éstos o por alcanzar los 25 anos de edad en caso de que acrediten ser

cursantes de estudios superiores.

CONDENAR a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. a reconocer y pagar en
favor de AMPARO LARRAHONDO GONZALEZ, el retroactivo pensional
calculado desde el 03 de agosto de 2014 hasta el 31 de mayo de 2023,

del cual resulta la suma de $ 26.239.392. Suma que debera ser indexada.

CONDENAR a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. a reconocer y pagar en
favor de MARIA YESENIA GUERRERO BARBOSA, la pensi6n de
sobrevivientes en porcion del 17,38% de la mesada de 1 SMMLV y en
razon a 13 mesadas anuales, con ocasion del deceso de su compafero
permanente Urbency Vergara Ambuila, dicha porcion para el afio 2023
corresponde a la suma de $201.619. La porciéon debera acrecentarse
debidamente una vez se extingan todas las asignaciones temporales de
Brayan Stiven Vergara Larrahondo, Giovani Vergara Larrahondo, Sofia
Vergara Larrahondo, Yeiner Alexander Vergara Lucumi y Deivi Vergara

Guerrero, sea por el cumplimiento de la mayoria de edad de éstos o por
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alcanzar los 25 afios de edad en caso de que acrediten ser cursantes de

estudios superiores.

V. CONDENAR a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. a reconocer y pagar en
favor de MARIA YESENIA GUERRERO BARBOSA, el retroactivo
pensional calculado desde el 03 de agosto de 2014 hasta el 31 de mayo
de 2023, del cual resulta la suma de $ 15.031.559. Suma que debera ser
indexada.

VI. AUTORIZAR a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. para que realice los
descuentos pertinentes de las sumas con destino al sistema general de

seguridad social en salud.

SEGUNDO: COSTAS de primera instancia a cargo de PORVENIR S.A., las
agencias en derecho deberan ser fijadas por la A quo conforme lo establecen los
articulos 365 y 366 del CGP. SIN COSTAS en esta instancia.

TERCERO: NOTIFIQUESE por edicto electrénico que se fijara por el término de un
(1) dia en el micrositio de la Secretaria de la Sala Laboral del Tribunal Superior de
Cali, ello de conformidad con el articulo 40 del CPTSS vy las providencias AL647-
2022 y AL4680-2022 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia y podra consultarse en la pagina web de la Rama Judicial en el enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-cali-sala-laboral/146

CUARTO: Una vez surtida la publicacion por Edicto, al dia siguiente comienza a
correr el término para la interposicidon del recurso extraordinario de casacion, con
destino a la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, si a ello

hubiere lugar.

Agotados los puntos objeto de analisis, se suscribe por quienes integran la Sala de

Decision.

-Firma electrénica-

MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada Ponente
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