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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE HECTOR FABIO LOPEZ VELEZ
VS. PORVENIR S.A., SEGUROS DE VIDA ALFA S.A.
RADICACION: 760013105 008 2015 00793 01

Hoy veintitrés (23) de septiembre de 2022, surtido el tramite previsto en el articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, la SALA CUARTA DE DECISION LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, integrada por los
magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO, quien la preside en calidad de
ponente, LUIS GABRIEL MORENO LOVERA y CARLOS ALBERTO OLIVER
GALE, en ambiente de escrituralidad virtual, resuelve las APELACIONES de los
apoderados del DEMANDANTE, PORVENIR S.A y SEGUROS DE VIDA ALFA
S.A, con ocasidon de la sentencia dictada por el JUZGADO OCTAVO LABORAL
DEL CIRCUITO DE CALI, dentro del proceso ordinario laboral instaurado por
HECTOR FABIO LOPEZ VELEZ en contra de PORVENIR S.A. y SEGUROS DE
VIA ALFA S.A., con radicacion No. 760013105 008 2015 00793 01, con base en la
ponencia discutida y aprobada en Sala de Decision llevada a cabo el 18 de agosto
de 2022, celebrada, como consta en el Acta No. 50, tal como lo regulan los articulos
54 a 56 de la ley 270 de 1996 y el Acuerdo PCSJA22-11930 del 25 de febrero de

2022, en ambiente preferente virtual.
En consecuencia, la Sala Cuarta de Decisidn Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, procede a resolver la apelacion y consulta en esta que
corresponde a la

SENTENCIA NUMERO 267

SINTESIS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

La pretensidon de la demandante en esta causa, se orienta a obtener la declaratoria
de nulidad del dictamen No0.201501144 rendido por SEGUROS ALFA S.A; que su
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porcentaje de invalidez es mayor al 50% a partir del 12 de julio de 2013; se condene
a PORVENIR S.A al reconocimiento y pago de la pension de invalidez debidamente
indexada, con los reajustes de ley y mesadas adicionales, desde el 12 de julio de
2013 o la fecha que se demuestre la pérdida de 50% de pérdida de capacidad
laboral; asi mismo, los intereses moratorios del art. 141 de la Ley 100 de 1993 y las

costas procesales (mercurio arch.02 fls.58-59).

1.- Que se DECLARE que el dictamen No 201501144 rendido por SEGUROS DE VIDA ALFA
d . / que o E VIDA ALF/
S.A., carece de toda valoracion integral en los términos del Art 7 del DECRETO 917 DE 1999
poOr io que s nulo -

2.- Que se DECLARE el porcentaje de invalidez del sefor HECTOR FABIO LOPEZ VELEZ, en mas
dfl 50%, de acv a la diagnestico emitido por el Internista de la EPS TZ-’_)C-ME\"; .‘:mvt ( dcl
12 de julic de 2013, fecha desde la cual el estado de salud empeord con la suma de todos los
padecmientos que se le generaron a dicha fecha flevandolo a un estrés postraumatico c[m
desaboca en depresion severa

3.-'31}12 se CONDENE Al fondo de pensiones PORVENIR S A, a reconocer y pagar al afiliado

HEC OR FABIO L?F’?? VELEZ, la pensién de invalidez debidamente indexada. a partir del dia
12 de julic de 2013, con todos sus reajusies e incrementos de ley, incluyendo las mesadas
adic : » fecha en que de acuerdo a la historia clinica se demuestre |a pérdida de
> Capacicad laboral, aplicando criterios de integralidad en la calificacion baio el orir Cipio
ce favorabididad de quien padece una enfermedad onginada por accidente de :mce"‘» comun !

4.- Que se CONDENE Al fondo de pensiones PORVENIR S.A. a reconocer y pagar l0s intereses
moratonos de que trata el Articulo 141 de la Ley 100 de 1.993. hasta el momento en que se
haga el pago total de la respectiva prestacién

debatido y aprobado durante el trémite judicial conforme a las facu tades Ultra y Extra-Petita
otorgadas al juez laboral A

5.- Que se condene en coslas a 2 pane cemandada y a cualquier otro derecho que resullare

La demandada SEGUROS DE VIDA ALFA S.A se opuso a las pretensiones, tras
considerar que el dictamen emitido por la entidad es oponible en el presente asunto
conforme el Decreto 019 de 2012; aunado a que el demandante no es invalido y
que ya ha sido calificado por las Juntas Regional y Nacional de Calificacion de

Invalidez, y dichas calificaciones fueron inferiores al 50% (mercurio arch.03 fis.1-14).

La demandada PORVENIR S.A se opuso a las pretensiones, tras considerar que
los dictamenes de invalidez se ajustan a la ley, y no debe reconocerse pension de
invalidez puesto que los dictamenes determinaron una pérdida de capacidad laboral

inferior al 50%, por lo tanto, el demandante no puede ser considerado invalido
(mercurio arch.03 fls.50-100)

Los antecedentes del proceso relacionados con la demanda y anexos (mercurio arch.02
fls.3-63), la subsanacion de la demanda (mercurio arch.02 fls.66-75), la contestacion de
SEGUROS DE VIDA ALFA S.A (mercurio arch.03 fls.1-49), asi como la contestacion de
PORVENIR S.A (mercurio arch.03 fls.50-100 y mercurio arch.04 fls.1-30) Son conocidos por las

partes, motivo por el cual la Sala no estima pertinente ni necesario reiterar tales

aspectos del proceso.
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DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

En sentencia proferida por el JUZGADO OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE
CALI se agotd la instancia, declar6 no probadas las excepciones por pasiva;
conden6 a PORVENIR S.A a reconocer la pension de invalidez a partir del 01 de
septiembre de 2013, en cuantia de $589.500 sin perjuicio de los incrementos
legales; condend a dicha entidad a reconocer el retroactivo pensional por la suma
de $29.770.399,00 desde el 01 de septiembre de 2013 hasta el 28 de febrero de
2017; conden6 a SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. a pagar a PORVENIR S.A con
destino a la cuenta de ahorro individual del demandante, la suma adicional
necesaria para completar el capital que financie la prestacion; condend a
PORVENIR S.A. a reconocer y pagar intereses moratorios desde la ejecutoria de
la sentencia sobre las mesadas causadas desde el 01 de septiembre de 2013;
condenod en costas a PORVENIR S.A y a la autorizé para realizar los respectivos

descuentos en salud sobre el retroactivo (mercurio arch.04 1.31) (CD2 Audio min 1:29:00 y ss).

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por las
demandadas SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S A y SEGUROS DE VIDA ALFA

S A . por las razones antes expuestas

SEGUNDO: CONDENAR a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S A, representada legalmente
por el Doctor MIGUEL LARGACHA MARTINEZ o per quien haga sus veces
al reconocimiento de la pension de invalidez, a favor del senor HECTOR
FABIO LOPEZ VELEZ. icentificado con la C.C. 16.748.710, a partir del 1° de

septiembre de 2013, en cuantia de $58% 500, sin perjuicio de los incrementos

legales. La mesada para el afo 2017 asciende & la suma de $737.717

TERCERO: CONDENAR 2 la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A , representada legalmente
por el Doctor MIGUEL LARGACHA MARTINEZ o por quien haga sus veces
a pagar en favor del sefior HECTOR FABIO LOPEZ VELEZ unz vez
> tonada esta sentencia, la suma de $29.770.399,00 como valor del

retroactivo de su pension de invalidez desde el 1° de septiembre de 2013

hasta el 28 de febrero de 2017

CUARTO: CONDENAR iguzimente a SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. a
pagar a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S A, con destino a la cuenta de ahorre individual del
sefior HECTOR FABIO LOPEZ VELEZ. la suma adicional que sea necesaria

para completar el capital que financie el monto de su pension de invalidez

QUINTO: CONDENAR 3 |z SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS
DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S A., a pagar al senor HECTOR
FABIO LOPEZ VELEZ, los intereses moratorios previstos en el articulo 141
de la Ley 100 de 1583 desde la ejecutoria de esta sentencia, sobre las

mesadas 'lﬁ'WSI(;'\Ul(ﬁ’.

T

gel 1° de sepliembre de 2013

causadas a partir
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as

SEXTO: COSTAS a carge de la parte vencida en el proceso, esto
PORVENIR S A. Por agencias en derecho, se fija la suma de $7.200.000.

SEPTIMO: AUTORIZAR a PORVENIR S A a descontar de

espectivos aportes para salud sobre 1as mesadas ordinanas

APELACION

Inconforme con la decision la apoderada de la DEMANDANTE la apelé y argumento
que la fecha de reconocimiento de la pensién de invalidez debe modificarse ya que
segun el dictamen pericial de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de
Risaralda, la invalidez se estructura a partir del 29 de enero del 2013 y la juez de
instancia otorga el derecho pensional a partir del primero de septiembre de 2013;
se puede concluir que el derecho pensional se obtiene a partir de la fecha de
estructuracion de la invalidez, por lo cual se modificaria el retroactivo pensional
liquidado por la A quo, el cual conforme a la tabla de liquidacion se observa que se
esta liquidando hasta el 31 de marzo del 2017 y sin embargo en la sentencia se
liquida solamente hasta el 28 de febrero del mismo afo; referente a los intereses
moratorios establecidos en el articulo 141 de la ley 100, los mismos se otorgan
solamente a partir de la ejecutoria de la sentencia, sin embargo, la Corte Suprema
de Justicia ha establecido que los intereses moratorios se otorgan a partir del
momento del vencimiento del término que tiene la entidad para otorgar el derecho
pensional en esto teniendo en cuenta que se solicité el derecho pensional desde
una data muy anterior a la fecha otorgada por la juez de instancia (cD2 Audio min 1:31:31
y ss).

Inconforme con la decision el apoderado de PORVENIR S.A la apel6 y argumento
que, se ordend dentro del proceso una nueva valoracion del estado de invalidez, lo
cual constituye una violaciéon al debido proceso y al derecho de defensa de la
demandada, por cuanto los hechos que se presentaron y los medios exceptivos
propuestos fueron sobre el estudio realizado en su oportunidad atendiendo el
dictamen de la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, que se configura como
ultima instancia dentro del tramite establecido en el articulo 52 de la ley 965 de 2005
que modifico el articulo 41 la Ley 100 de 1993, esto es, agotadas las etapas de
valoracion por parte de la compania de seguros Alfa y la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez. En este orden de ideas, la defensa de la entidad se vio
afectada de manera grave cuando se modificaron drasticamente las condiciones
iniciales del estudio de la reclamacion pensional, ya que el nuevo dictamen arrojé

una pérdida de la capacidad laboral superior al 50% y el mismo fue un dictamen
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posterior sobre el cual la entidad no pudo controvertir al no existir ninguna etapa

procesal para ello.

Asi mismo indicé que, respecto de la fecha de estructuracion es técnicamente
incorrecto establecer dicha fecha para el 29 de enero del afio 2013, teniendo en
cuenta que esta corresponde al reporte por la especialidad de psiquiatria donde se
establece el trastorno adaptativo del paciente y se inicia el tratamiento
farmacoldégico y psicoterapéutico, trastorno que no necesariamente es permanente;
asi las cosas la fecha de estructuracion debié haberse establecido para el 01 de
febrero del afio 2015 con los resultados de las pruebas de neurologia que
determinaron los trastornos graves de personalidad.

Senald que, no se puede pretender que para determinar la pérdida de capacidad
laboral de un afiliado con destino al sistema general de pensiones, se practiquen un
numero indefinido de dictamenes, cuando legalmente se tiene establecido el
procedimiento para realizar tales valoraciones y las entidades competentes para
realizarlos, maxime cuando en este caso se ha realizado todo el proceso de
calificacién y en ellos se produjeron 3 valoraciones y por ende el porcentaje de
pérdida de la capacidad laboral y su origen y fecha de estructuracién ya se
encuentran legalmente definidos. En caso de persistir la condena, solicité de
manera subsidiaria la absolucion del pago de intereses moratorios y las costas con
base en la sentencia 704 del 02 de octubre de 2013 y puesto que la entidad actud
con sujecion a la norma vigente conforme a los dictamenes de pérdida de capacidad

laboral y debia cefirse a la fecha de estructuracion alli establecida (cp2 Audio min
1:36:20 y ss).

Inconforme con la decisién el apoderado de SEGUROS DE VIDA ALFA S.A apel6
y argumento que, debe revocarse el reconocimiento de la pensidn de invalidez, toda
vez que el dictamen proferido como prueba, otorgd para una misma dolencia dos
deficiencias diferentes, esto es, la amputacion de unas falanges vy la restriccion del
movimiento, lo cual sobredimensioné la pérdida de capacidad laboral del afiliado de
forma injustificada, asi mismo otorga un perfil psicotico y trastorno mental grave a
un simple trastorno adaptativo por estar sin trabajo y vivir solo. Sefialé que no se
demostrd un trastorno de personalidad grave y si llegase a valorarse, el mismo
solamente puede determinarse, a partir de la valoracién de neuropsicologia del 01

de febrero del 2015, fecha que deberia ser considerada la fecha de estructuracion.
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No es cierto como lo afirma la parte actora, que no se pueda compensar del
retroactivo las incapacidades, ya que de no hacerlo se constituiria en un
enriquecimiento sin causa para el demandante; asi mismo, en caso tal de que se
debe sostener el reconocimiento de la pension solicitd que se revoque de forma
subsidiaria que el retroactivo sea desde el 01 de febrero del 2015 (cb2 Audio min 1:43:35

y SS).

ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 06 de julio de 2021, el Despacho ordend correr traslado a
las partes para que presentaran alegatos de conclusién, tal como lo dispuso durante

su vigencia el Decreto 806 de 2020.

La parte demandante, SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. Y PORVENIR S.A.
presentaron sus respectivas alegaciones, sefialando en sintesis que se sostenian
en los argumentos de hecho y de derecho que sirvieron de sustento para sus

actuaciones iniciales y apelacion frente a la providencia de primera instancia.

CONSIDERACIONES:

Como cuestion de primer orden, la Sala resalta que, de conformidad con el principio
de la consonancia, establecido en el articulo 66A del C.P.T. y de la S.S., “la
sentencia de segunda instancia, asi como la decision de autos apelados, debe estar

en consonancia con las materias objeto del recurso de apelacion’.

De cara a lo que es objeto de debate, materia de apelacién, le corresponde a la
Sala establecer si: ¢ Tiene derecho el demandante al reconocimiento y pago de la

pension de invalidez? en caso afirmativo, las consecuencias que de alli se deriven.

Dentro del plenario quedd acreditado que, el demandante nacio el 24 de enero de
1968 (mercurio arch.02 f1.5); el 19 de marzo de 2013, SEGUROS DE VIDA ALFA S.A
emitid dictamen con pérdida de capacidad laboral del 30,53% con fecha de
estructuracion del 12 de diciembre de 2012 y origen comun (mercurio arch.02 fls.10-11);
el 02 de julio de 2013, la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del
Cauca emitié dictamen 2110713 en el cual determin6é una pérdida de capacidad
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laboral de 35,40% con fecha de estructuracion del 12 de diciembre de 2012 y origen
comun (mercurio arch.02 fls.12-16); el 30 de octubre de 2013, la Junta Nacional de
Calificacion de Invalidez emitié dictamen en el cual determiné una pérdida de
capacidad laboral de 40,29% con fecha de estructuracion del 12 de diciembre de
2012 y origen comun (mercurio arch.02 fis.17-26); el 25 de junio de 2015, SEGUROS DE
VIDA ALFA S.A emitié dictamen con pérdida de capacidad laboral del 36,42% con
fecha de estructuracion del 03 de febrero de 2015 y origen comun (mercurio arch.02
fls.27-31); el 15 de julio de 2015, el demandante envio por via postal el escrito de
recurso de reposicion y apelacion en contra del anterior dictamen (mercurio arch.02 fis.32-
34); el 29 de julio de 2015, SEGUROS DE VIDA ALFA S.A negé dichos recursos por
extemporaneos (mercurio arch.02 fis.35-36); €l demandante registra en su historia laboral
un total de 444 semanas de cotizacidn (mercurio arch.02 fis.37-38); en dictamen pericial
del 28 de noviembre de 2016, la Junta de Calificacion de Invalidez de Risaralda
determiné una pérdida de capacidad laboral del 59,16% con fecha de estructuracién

del 29 de enero de 2013 y origen comun (mercurio arch.02 fls.27-31).

Ahora bien, en lo referente al dictamen pericial emitido por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Risaralda, la Sala encuentra que para determinar la
pérdida de capacidad laboral, la entidad hizo un analisis muy completo en el que se
abarcaron los conceptos médicos del demandante, asi como los diagndsticos
clinicos de los padecimiento de éste y los anteriores dictamenes de pérdida de
capacidad laboral que obran en el expediente; adicionalmente fueron tenidas en
cuenta las secuelas del accidente con manipulacion de pélvora que tuvo el
demandante a la edad de 20 afos y que derivd en amputacion de falanges de su
mano izquierda; elemento que fue omitido por los demas dictamenes de pérdida de
capacidad que fueron allegados al proceso.

En ese orden de ideas, rindid declaracion el perito JAIME ALBERTO FAJARDO
BETANCOURT, en la cual indicé que el calculo de la deficiencia por amputacién de
los dedos de la mano izquierda se realizd a través de un software al que se le
ingresaron los angulos de movilidad y arrojo el resultado; referente a dichos angulos
sefald que: “a nivel del dedo pulgar de la mano izquierda, en la metacarpofalangica 30°
de movilidad, en la interfalangica de 20° a 60° y hace abduccién con el pulgar de 45°; el
indice tiene una amputacién y movilidad de la metacarpofalangica a 80°; el anular presenta
una amputacion a nivel interfalangica distal, y metacarpofalangica de 40° y la interfalangica
proximal permanece flexionada estética a 90°”, luego precisé que inicialmente se habla

de deficiencias de dedo y que conforme a una tabla se convierte a deficiencia de
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mano, que luego se convierte en deficiencia de extremidad y después se convierte

a deficiencia global.

Indicé entonces que, del pulgar se obtuvo una deficiencia del 20.5%, que convertida
a deficiencia de mano result6é en 7,5%; que respecto del dedo indice, la amputacion
dio como resultado 18% de deficiencia en extremidad y la metacarpofalangica dio
1% de deficiencia de mano; que respecto del dedo medio, la amputacion dio 18%
de deficiencia de extremidad; que respecto del anular, dio 53% de deficiencia de
dedo, que convertida arrojé 5% de deficiencia de mano. Afirmé que, teniendo esas
deficiencias de mano, se calculé deficiencia de extremidad del 54% que se
convierte en 16% de deficiencia global de la parte superior. Sefialé que, referente
a la deficiencia de extremidad inferior, dio 30,25% con una deficiencia global del
6%, ésta relacionada a los problemas de rodilla; afirmé que dichos porcentajes
inicialmente se calcularon con base en el Decreto 917 de 1999 con el fin de
determinar si con esa normativa con la cual fue calificado anteriormente, el paciente

estaba invalido 0 no (CD3 Audio2 min03:42 y ss).

De lo anterior, la Sala colige que la valoracion realizada por el perito con base en el
Decreto 917 de 1999, fue un ejercicio académico para contrastar la condicion del
paciente bajo la lupa de la misma normativa con la que fue calificado inicialmente,
no obstante, y conforme se observa en el expediente, el dictamen pericial se
practico con base en el Decreto 1507 de 2014, y en el cual se determiné una
deficiencia del 27,04% para el miembro superior izquierdo, la cual resulté mayor a
la calculada en el mentado ejercicio (mercurio arch.04 f1.58).

.. Caplulo Tabla CFP CFMi CFM2 CFM3 Valor CAT . Total
Det 1 v ’ y . T, v : : J A N A N A A\ - e Y P

Valor comhbinada 45,11%

En ese orden de ideas, la esencia de la controversia del dictamen se centra
basicamente en 2 elementos: i) la valoracion de la deficiencia y el rol laboral
asociado a las secuelas de un accidente con polvora que tuvo el demandante a la

edad de 20 anos, ii) la fecha de estructuracion de la pérdida de capacidad laboral.

Frente al primer elemento:
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En el dictamen practicado por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA el 02 de julio de 2013 y el cual se dio en
aplicacién del Decreto 917 de 1999, se evidencia que, si bien es cierto, en la
descripcion se resend: restriccion amas rodilla derecha, acortamiento, dolor
residual y pérdida de fuerza, trastorno adaptativo y restriccion amas cadera
derecha, no obstante, no se contemplé ninguna deficiencia respecto del miembro

superior izquierdo y, por ende, no se asignd ningun puntaje por dicho concepto
(mercurio arch.02 fls.12-16).
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De igual manera, en el dictamen practicado por la JUNTA NACIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA vy el cual se dio en
aplicacién del Decreto 917 de 1999, se evidencia que no se contempld ninguna
deficiencia respecto del miembro superior izquierdo y, por ende, no se asigné

ningun puntaje por dicho concepto (mercurio arch.02 fls.17-26).

Asi mismo, en el dictamen practicado por SEGUROS DE VIDA ALFA S.A. el 25 de
junio de 2015, el cual se dio en aplicacion del Decreto 1507 de 2014 (Manual Unico

de Calificacion de Invalidez), se tomaron como sustento los dos dictamenes
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anteriormente citados, y nuevamente se evidencia la omision referente al miembro

superior izquierdo (mercurio arch.02 fls.27-31).
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En resumidas cuentas, los tres dictamenes citados adolecen de una valoracion
integral del paciente, y se itera la evidente desestimacion de las deficiencias del
miembro superior izquierdo del paciente como consecuencia del accidente

ocasionado por la manipulacién de pélvora durante su juventud.
Ahora bien, frente al segundo elemento (fecha de estructuracién):

El Decreto 1507 de 2014 (Manual Unico de Calificacion de Invalidez) establece en

su articulo 3°, la definicidn de la fecha de estructuracion, asi:

“(...) Se entiende como la fecha en que una persona pierde un grado o porcentaje de
su capacidad laboral u ocupacional, de cualquier origen, como consecuencia de una
enfermedad o accidente, y que se determina con base en la evolucion de las secuelas

que han dejado éstos.

Para el estado de invalidez, esta fecha debe ser determinada en el momento en el que
la persona evaluada alcanza el cincuenta por ciento (60%) de pérdida de la capacidad

laboral u ocupacional.
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Esta fecha debe soportarse en la historia clinica, los examenes clinicos y de ayuda
diagnostica y puede ser anterior o corresponder a la fecha de la declaratoria de la
perdida de la capacidad laboral. Para aquellos casos en los cuales no exista historia
clinica, se debe apoyar en la historia natural de la enfermedad. En todo caso, esta
fecha debe estar argumentada por el calificador y consignada en la calificacion.
Ademas, no puede estar sujeta a que el solicitante haya estado laborando y cotizando

al Sistema de Seguridad Social Integral.”

En ese orden de ideas, la Sala observa que, segun lo registrado en el dictamen
pericial, fue a partir del 29 de enero de 2013, fecha en la cual le fue diagnosticado
el trastorno adaptativo al demandante que, sumado a los padecimientos
preexistentes en su historia clinica, se configuré una pérdida de capacidad laboral
superior al 50%, y por tal razon, y conforme a la legislacion aplicable, fue a partir

de dicha fecha quedé estructurada la invalidez.

Conforme lo anterior, la Sala concluye que el dictamen en mencion fue realizado
por perito idéneo, toda vez que, el profesional es médico con posgrados en salud
ocupacional y medicina laboral, con la calidad de miembro principal de la Junta de
Calificacion de Invalidez de Risaralda y cuenta con los fundamentos técnicos
suficientes que reflejan que tal dictamen se practicé con una valoracién integral de
la persona y, por tanto, se encuentran los elementos de conviccion suficientes para
sustentar la certeza de dicho dictamen, puesto que, no se evidenciaron elementos
que desvirtien que el demandante padece una pérdida de capacidad laboral del

59,16% de origen comun y fecha de estructuracion del 29 de enero de 2013.

Frente a lo argumentado en el recurso de alzada, en el cual indicé que no tuvo la
oportunidad procesal para controvertir el dictamen pericial, la Sala evidencia que
pese a la oposicion realizada frente al decreto de la prueba, al momento de
proferirse el Auto No. 2192 del 30 de agosto de 2016, la parte apelante no manifesté
inconformidad alguna, dictamen del que ademas se corri6 traslado a las partes con
Auto 3573 del 02 de diciembre de 2016 (mercurio arch.04 f.61), quienes lo controvirtieron

y se atendio la practica de la declaracion del perito ya resefiada anteriormente.

Asi, en lo que refiere a la fecha de estructuracion, de la cual se manifestd
inconformidad por parte de los apoderados de PORVENIR S.A y SEGUROS DE
VIDA ALFA S.A, se itera que no se hallaron elementos en el proceso que desvirtuen
la fecha definida por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
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RISARALDA, debiendo prevalecer este ultimo por su completitud y analisis

detenido de las patologias y consecuencias del accionante.

Consecuente con lo anterior, al haberse estructurado la invalidez del actor el 29 de
enero de 2013 (mercurio arch.04 fls.27-31), Se tiene que, el derecho que se reclama, debe
regirse por lo dispuesto en el articulo 1° de la ley 860 de 2003 que exige que el
afiliado haya cotizado cincuenta (50) semanas en los tres afios anteriores a la fecha
de estructuracion de la invalidez, pues el requisito de fidelidad que traia el texto
original del citado articulo fue excluido del ordenamiento legal por la Corte

Constitucional mediante la sentencia C-428 del 1° de julio de 2009.

Ahora bien, de la historia laboral se desprende que, en los tres afios anteriores a la
estructuracion de su invalidez, el demandante cotizé 154,29 semanas (mercurio arch.02
fls.37-38); por ende, no hay duda que al demandante le asiste el derecho al

reconocimiento de la prestacion de invalidez.

Cotizaciones en los 3 anos antes de la fecha de estructuracion

DIAS | SEMANAS [OBSERVACIONES
20-ene-10| 31-dic-10] 3N 47 25
1-ene-11| 31-dic-11| 3580 5143
1-ene-12| 31-dic-12| 380 51,43
1-ene-13| 28-ene-13| 289 4,14| F.E.: 29 enero de 2013

Total semanas 154,29

Frente a la fecha del reconocimiento de la prestacion, motivo de apelacion del
apoderado del demandante, la Sala encuentra que, el 05 de marzo de 2014,
PORVENIR S.A emitié comunicacion en la cual indicdé que, dando cumplimiento a
fallo de tutela, procedié a reconocer el valor de $3.537.000, correspondiente a los
periodos comprendidos entre el 03 de enero de 2013 y hasta el 30 de agosto de
2013, equivalente a 180 dias de incapacidad; en virtud de ello, no es dable conceder
una doble asignacién prestacional y en tal sentido, conforme lo dispuesto por la A
quo, la pension de sobreviviente sera reconocida a partir del 01 de septiembre de
2013, mas cuando asi lo estipula el articulo 10 del Acuerdo 040 de 1990 que

determina:

“ARTICULO 10. DISFRUTE DE LA PENSION DE INVALIDEZ POR RIESGO COMUN. La
pension de invalidez por riesgo comun, se reconocera a solicitud de parte interesada y
comenzara a pagarse en forma periddica y mensual desde la fecha en que se estructure

tal estado. Cuando el beneficiario estuviere en goce de subsidio por incapacidad temporal,
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el pago de la pensidon de invalidez comenzara a cubrirse al expirar el derecho al

mencionado subsidio (...)”

Conforme lo anterior, se modificara el numeral TERCERO para actualizar el monto
del retroactivo pensional hasta el 31 de agosto de 2022, desde la fecha antes fijada,
con base en una mesada de 1 SMMLV y 13 mesadas anuales, calculo del cual
resulta la suma de $90.029.217.

CALCULO DEL RETROACTIVO PENSIONAL
DESDE HASTA #MES A:EEUS[:\A D';:\ SS DEUDA TOTAL
1/09/2013 31/12/2013 5,00 589.500 2.947.500
1/01/2014 31/12/2014 13 616.000 8.008.000
1/01/2015 31/12/201S 13 644.350 8.376.550
1/01/2016 31/12/2016 13 689.455 8.962.915
1/01/2017 31/12/2017 13 737.717 9.590.321
1/01/2018 31/12/2018 13 781.242 10.156.146
1/01/2019 31/12/2019 13 828.116 10.765.508
1/01/2020 31/12/2020 13 877.803 11.411.439
1/01/2021 31/12/2021 13 908.526 11.810.838
1/01/2022 31/08/2022 8 1.000.000 8.000.000
TOTAL RETROACTIVO $ 90.029.217

Frente el argumento expuesto por el apoderado de PORVENIR S.A al sustentar la
alzada respecto de las condenas en costas, conviene indicar que establece el
numeral 1° del articulo 365 del CGP, Ley 1564 de 2012, aplicable al procedimiento
laboral a la voz del articulo 145 del CPTSS, que se condenara por ellas a la parte
vencida en el proceso o0 a quien se le resuelva de manera desfavorable el recurso
de apelacioén. En este caso, siendo PORVENIR S.A. una de las partes vencida en
juicio, habra de confirmarse la sentencia apelada y consultada, en el sentido de
imponer costas a dicha entidad.

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decisién Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral TERCERO de la sentencia apelada, en el
sentido de, CONDENAR a PORVENIR S.A a reconocer y pagar la suma de
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$90.029.217 por concepto de retroactivo de pension de invalidez desde el 01 de
septiembre de 2013 hasta el 31 de agosto de 2022.

SEGUNDO: CONFIRMAR en todo lo demas la sentencia apelada.

TERCERO: COSTAS en esta instancia a cargo de PORVENIR S.A y SEGUROS
DE VIDA ALFA S.A, apelantes infructuosos, y en favor de la demandante. Se fijan

como agencias en derecho la suma de $1.500.000.00.

CUARTO: A partir del dia siguiente a la insercion de la presente decision en la
pagina web de la Rama Judicial en el link de sentencias del Despacho, comienza a
correr el término para la interposicion del recurso extraordinario de casacion, para
ante la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, si a ello hubiere

lugar.

Agotados los puntos objeto de analisis, se suscribe por quienes integran la Sala de

Decision.
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