REPUBLICA DE COLOMBIA

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE OMAIRA VALENCIA DE RUA
VS. COLPENSIONES

Litis: LINA MARIA CAICEDO RODALLEGA
RADICACION: 760013105 008 2019 00773 01

Hoy diecisiete (17) de junio de dos mil veintidos (2022), surtido el tramite
previsto en el articulo 15 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, y el articulo
13 de la Ley 2213 de 2022, la SALA CUARTA DE DECISION LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, integrada
por los magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO, quien la preside
en calidad de ponente, LUIS GABRIEL MORENO LOVERA y CARLOS
ALBERTO OLIVER GALE, en ambiente de emergencia sanitaria,
escrituralidad virtual y distanciamiento social por mandato de la Resolucion
304 del 23 de febrero de 2022, resuelve la APELACION de
COLPENSIONES y la CONSULTA a su favor y de la integrada en el
litisconsorcio necesario, respecto de la sentencia dictada por el JUZGADO
OCTAVO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, dentro del proceso ordinario
laboral que promovié OMAIRA VALENCIA DE RUA contra COLPENSIONES,
con radicacién No. 760013105 008 2019 00773 01, siendo integrada en el
litisconsorcio necesario LINA MARIA CAICEDO RODALLEGA, con base en la
ponencia discutida y aprobada en Sala de Decision llevada a cabo el 30 de
marzo de 2022, celebrada, como consta en el Acta No. 19, tal como lo
regulan los articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996 y el paragrafo 3 del
articulo 1° del Acuerdo PCSJA22-11930 de 25-02-2022, en ambiente

preferente virtual.
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En consecuencia, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali, procede a resolver la apelacién y la consulta en
esta que corresponde a la...

SENTENCIA NUMERO 185

ANTECEDENTES

La pretension de la demandante, esta orientada a obtener de esta
jurisdiccion una declaracion de condena contra la entidad convocada, por la
pensidon de sobrevivientes, por el fallecimiento de su coényuge LUIS
EDUARDO RUA PEREZ, a partir del 24 de diciembre de 2018, junto con la

indexacion de las condenas.

SINTESIS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

En apoyo a sus pretensiones la demandante a través de su apoderado
judicial afirmé que contrajo matrimonio con LUIS EDUARDO RUA PEREZ el
6 de diciembre de 1969, convivencia que se extendid hasta el fallecimiento

de aquel, relacién dentro de la que procrearon 4 hijos.

Que LUIS EDUARDO RUA PEREZ fue pensionado mediante la resolucion
numero 1328 de 1999.

Indicé que solicitd ante Colpensiones el reconocimiento de la pensién de
sobrevivientes, recibiendo la negativa de la entidad mediante la resolucion
SUB 104760 del 2 de mayo de 2019, acto administrativo confirmado a través
de la resoluciéon SUB 155342 del 17 de junio de 2019.

Informé que mediante la resolucion GNR 33273 del 30 de enero de 2016, se
reconocié a la sefiora LINA MARIA CAICEDO RODALLEGA, la calidad de
compafiera permanente de LUIS EDUARDO RUA PEREZ, no obstante,
desconoce los motivos y razones por los cuales se reconoce a la sefialada

sefora como companera del pensionado fallecido.
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COLPENSIONES al dar respuesta a la demanda, se opuso a la prosperidad

de las pretensiones, alegando que la exigencia de demostrar la convivencia
efectiva con el pensionado y/o afiliado en los cinco (5) afios anteriores a su
muerte es imprescindible para acceder al disfrute de la pension de
sobrevivientes, pues se trata de observar y acreditar una situacion real de
vida en comun de dos personas, lo que en el caso de autos no se encuentra

acreditado de forma palmaria.

La integrada en el litisconsorcio necesario, a través de curador ad litem,

no se opuso a las pretensiones, siempre y cuando estén debidamente

sustentadas a través de las pruebas aportadas al expediente.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

La decision de primera instancia fue proferida por el Juzgado Octavo Laboral
del Circuito de Cali, por cuya parte resolutiva condené a Colpensiones a
reconocer y pagar la pensién de sobrevivientes en favor de la sefora
OMAIRA VALENCIA DE RUA, a partir del 24 de diciembre de 2018, en
cuantia del salario minimo legal mensual vigente por 14 mesadas anuales,
retroactivo que calculé desde tal calenda hasta el 31 de marzo de 2021 en
$26°634.485, indicando que la mesada pensional a partir del 1° de abril de
2021 debia ascender a $908.526. Ordend el pago de la indexacién de las
mesadas y autorizd a la entidad para efectuar los descuentos

correspondientes a los aportes a salud.

Lo anterior tras considerar que debia reconocerse la pension de
sobrevivientes a la demandante, pues al momento del fallecimiento del
pensionado, el vinculo matrimonial se encontraba vigente, aunado a que con
las declaraciones extraprocesales y las recepcionadas dentro del proceso,
logré establecer que el causante y la demandante convivieron desde que

contrajeron nupcias.
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Sefalé que al encontrarse vigente el vinculo matrimonial al momento del
fallecimiento del pensionado, la demandante solo debia acreditar que habia
hecho vida marital con su conyuge por espacio no inferior a 5 afos en
cualquier tiempo, supuesto que se encuentra satisfecho, tal como lo ha
sostenido la jurisprudencia de la Sala Laboral de la Corte Suprema de

Justicia.

Respecto a la integrada en el litisconsorcio necesario LINA MARIA
RODALLEGA, senalé que no habia lugar a efectuar pronunciamiento alguno
toda vez que estuvo representada por curador ad litem y no se hizo
pedimento a su favor y tampoco se probé dentro del expediente que hubiese
elevado reclamacion ante Colpensiones con el fin de lograr el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes. Advirti6 que entre la
sentencia que ordend el reconocimiento del incremento pensional por
compafiera a cargo Yy el fallecimiento del causante habian transcurrido mas

de 7 afnos.

APELACION

Inconforme con la decision la apoderada de COLPENSIONES la apeld
argumentando que la A quo desconocié que en el expediente administrativo
obra prueba contundente que existia una unidon marital de hecho con la
sefora Lina Maria Caicedo Rodallega. Que conforme a la norma aplicable al
caso, se exige la prueba de la convivencia durante no menos de 5 afos
continuos anteriores al fallecimiento del pensionado y en el presente asunto,
dentro de la carpeta administrativa se allegd prueba que Lina Maria Caicedo
Rodallega era la compafiera permanente del pensionado, toda vez que ante
el Juzgado Noveno laboral del Circuito de Cali se tramitd un proceso
reconociéndose el incremento pensional del 14% por persona a cargo,
quedando probado que ésta hizo vida marital con el pensionado desde el 7

de septiembre de 2003, siendo su beneficiaria en el servicio de salud.

CONSULTA
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Por haber resultado desfavorable a Colpensiones y a la integrada en el
litisconsorcio necesario, se impone a su favor el grado jurisdiccional de
consulta de conformidad con el articulo 69 del C.P. del T. y S.S. y las
orientaciones jurisprudenciales de la Sala de Casacion Laboral de la Corte

Suprema de Justicia respecto de la interpretacion del citado canon legal.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 06 de mayo de 2022, el Despacho ordend correr
traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, tal como

lo dispone el decreto 806 del 4 de junio de 2020.

Dentro del término la parte demandante y Colpensiones, a través de
memoriales allegados al correo electronico de la Secretaria de la Sala
Laboral del Tribunal Superior de Cali, presentaron alegatos de conclusion en
los cuales ratificaron lo expuesto en la demanda, contestacion de la

demanda y en el recurso de apelacién, respectivamente.

La integrada en el litisconsorcio necesario guardé silencio.

CONSIDERACIONES:

El problema juridico que debe resolver la Sala se concreta en determinar si a
la demandante, en calidad de cényuge de LUIS EDUARDO RUA PEREZ le
asiste el derecho a ser beneficiaria de la pensién de sobrevivientes, y a las

demas condenas que impuso la A quo.

Para resolver lo anterior, la Sala tendra en cuenta los siguientes aspectos
que no se discutieron, o bien se encuentran suficientemente acreditados: i)
LUIS EDUARDO RUA PEREZ nacié el 22 de noviembre de 1942 y fallecié

el 24 de diciembre de 2018; ii) El Instituto de Seguros Sociales a través de
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la resolucion numero 1328 de 1999, le reconocio pension especial de vejez
a LUIS EDUARDO RUA PEREZ, a partir del 1° de abril de 1998, en cuantia
inicial de $203.826; iii) LUIS EDUARDO RUA PEREZ, el 6 de diciembre de
1969, contrajo matrimonio con la sefiora OMAIRA VALENCIA DE RUA,; iv)
mediante sentencia numero 394 del 9 de diciembre de 2011, proferida por el
Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali, se condend al Instituto de
Seguros Sociales a reconocer y pagar al sefior LUIS EDUARDO RUA
PEREZ el incremento pensional del 14% por su compafiera a cargo, a partir
del 29 de julio de 2008, tras evidenciar que Lina Maria Caicedo Rodallega
(nacida el 4 de julio de 1991) dependia econdmicamente del pensionado,
ello desde el inicio de su convivencia el 7 de septiembre de 2003, decision a
la que se dio cumplimiento mediante la resolucion GNR 33273 del 30 de
enero de 2016; v) el 13 de marzo de 2019 OMAIRA VALENCIA DE RUA
solicité ante Colpensiones el reconocimiento y pago de la pensién de
sobrevivientes, recibiendo la negativa a través de la resolucién SUB 104760
del 2 de mayo de 2019, confirmada a través de resolucién SUB 155342 del
17 de junio de 2019.

Como cuestidn de primer orden, conviene tener en cuenta que por razon de
haber ocurrido la muerte del sefior LUIS EDUARDO RUA PEREZ el 24 de
diciembre de 2018, la normatividad aplicable para resolver el presente caso
es la contenida en el articulo 13 de ley 797 de 2003, que modific el articulo
47 de la ley 100 de 1993, que otorga al conyuge o compainero permanente
supérstite, la calidad de beneficiaria o beneficiario, si acredita que la
convivencia, que supone tal condicion, se extendid por un espacio igual o

superior a 5 afnos.

Asi mismo, debe rememorarse que la exigencia cronolégica de minimo 5
afios de convivencia, cuando muere un pensionado (como en este caso) o
un afiliado tiene matices jurisprudenciales, en virtud de la redaccién de los
literales a y b del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que modifico el articulo
47 de la Ley 100 de 1993 (SL 5270 de 2021, SL1730 de 2021) frente al

mandato de no discriminacion (SU-149 de 2021) y el criterio de
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sostenibilidad financiera -que no es principio, propiamente dicho-. Aspecto
que para la situacién de la demandante no se torna conflictivo, en la medida
que el tiempo de convivencia debe contabilizarse retrospectivamente desde
el fallecimiento del afiliado o pensionado, con la salvedad que para el caso
de la conyuge separada de hecho pero con sociedad matrimonial vigente,
ese periodo de convivencia puede corresponder a cualquier tiempo anterior
al fallecimiento, tal como lo precis6 la Corte Suprema en sentencia radicado
42425 de 2012. Decisiones que fueron reiteradas con igual énfasis en
sentencia SL 1399-2018 (25-04-2018, M.P. Clara Cecilia Duenas
Quevedo) al identificar como “requisito comun e inexcusable del derecho a

la pension de sobrevivientes: la convivencia durante minimo 5 afios”.

Quiere decir lo anterior, que por tratarse de pensionado, debe OMAIRA
VALENCIA DE RUA, en su calidad de cényuge, demostrar que convivié e
hizo vida en comun con el causante dentro de los 5 afos anteriores al

fallecimiento de aquel.

Pues bien, en el proceso hay evidencia respecto del vinculo matrimonial de
la demandante OMAIRA VALENCIA DE RUA con el causante LUIS
EDUARDO RUA PEREZ, que inici6 el 06 de diciembre de 1969 segln
registro civil de matrimonio que obra en el expediente, asi mismo no se

evidencian notas de disolucion o liquidacion de la sociedad conyugal.

Para demostrar la exigencia de la convivencia, se recepciono la declaracion
de HAROLD GONZALEZ RINCON, quien manifestd conocié a Luis Eduardo
desde hacia 30 afios, toda vez que vivian a 2 o 3 cuadras. Que sabe que
aquel era casado con Omaira, siempre convivieron juntos y procrearon 4

hijos.
Relaté que Luis Eduardo fallecio el 24 de diciembre de hacia 2 afos, pues

padecié de cancer. Que murié en la casa en la que convivia con Omaira y

desconoce si tenia otro hogar u otra pareja.
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Afirmo constarle lo narrado, toda vez que visitaba la casa de la pareja cada 8

o 15 dias, pues es muy amigo de los hijos del matrimonio.

Aseveré que compartia con Luis Eduardo y Omaira, en las actividades

navidenas.

Refirid que el trato de la pareja era normal. Que el era pensionado y se

encargaba de los gastos del hogar, pues Omaira siempre fue ama de casa.

Sefalé que no conoce a Lina Maria Caicedo Rodallega.

Conté que asistié al sepelio del pensionado, quien fue cremado en Yumbo,
evento al que concurrieron Omaira, los hijos y los amigos, sin que otra

persona se identificara como pareja del fallecido.

Describié la casa que habitaba la pareja, como de 2 pisos, con dos
habitaciones de arriba y 3 habitaciones abajo, lugar donde viven los hijos

también.

Por su parte, el testigo ELVER ORLANDO PINO CARABALI manifesté que
conocio a Luis Eduardo hacia 20 afios, y que luego éste le alquilé un local en
la parte de debajo de su casa, lugar donde él permanecié por 13 afios, ya
que tenia un negocio de forros y calcomanias, permaneciendo ahi hasta

unos 8 o 6 meses antes de fallecer aquel.

Aseguro que vio a Luis Eduardo solo conviviendo con Omaira. Que sabe que
ellos eran casados, y que desde que los conocié ya convivian juntos, que
tuvieron 4 hijos en comun. Dijo que Luis Eduardo fallecié en diciembre de
hace 2 afos, pues tenia cancer, y que murié en la casa en donde convivia

con Omaira.

Refirid que veia a la pareja todos los dias, porque su local quedaba en la

casa de ellos, nunca los vio separados, y siempre los vio conviviendo juntos.
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Afirmo6 que la pareja y él compartian en celebraciones de cumpleafos y

navidefias. Que los veia salir juntos a la tienda o al médico.

Dijo desconocer si Luis Eduardo tenia otra pareja. Que él era pensionado, y

que cuando fallecio vivia con Omaira y sus hijos.

Describi¢ la casa familiar de la demandante y el fallecido.

Expuso que Omaira siempre ha sido ama de casa, y que los gastos del
hogar los asumia Luis Eduardo. Que durante el tiempo que estuvo enfermo
Omaira y los hijos siempre estuvieron al lado de él, duré6 mucho tiempo
enfermo.

Dio cuenta que al causante lo cremaron en un cementerio en Yumbo, lugar

donde estaba la familia, Omaira y los allegados.

Finalmente, la testigo LUZ ESTELLA DUARTE RODRIGUEZ, advirtié que la
demandante y el causante son sus suegros, ya que esta casada con un hijo
de ambos. Dijo que conocié a la pareja desde hacia 29 anos, época desde la

gue ya convivian siendo esposos.

Recordo6 que Luis Eduardo fallecié el 24 de diciembre de 2018, toda vez que

padecia de cancer, enfermedad que tuvo durante mucho tiempo.
Afirmo6 que Omaira y Luis Eduardo siempre convivieron en la misma casa,
lugar donde ella también habita. Que no le conocié pareja diferente a Luis

Eduardo.

Aseverd que el pensionado era quien asumia los gastos del hogar, pues

Omaira siempre fue ama de casa. Dijo que la pareja procred 4 hijos.

Dijo desconocer a Lina Maria Rodallega.
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Narré que a Luis Eduardo lo cremaron en la funeraria Ermita de Yumbo, y al

sepelio asistieron los familiares y amigos.

Describié la casa en la que habitan, indicando que tiene dos pisos y que ahi

viven todos los hijos con sus familias.

Ahora bien, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 24 de enero de
2012, con radicacién 41637, consideré6 que el cényuge supérstite tiene
derecho a una cuota parte de la pension de sobreviviente, pese a estar
separado de hecho y no haber convivido con el pensionado en los ultimos
cinco afios anteriores a su muerte. Segun dicha providencia el requisito de
convivencia debe cumplirse en cualquier momento y no en el tiempo
inmediatamente anterior al fallecimiento del pensionado. Posicidn que fue
reiterada en sentencia del 13 de marzo de 2012, con radicacion 45038, y en
la SL 478 — 2013, con radicacion No. 44542 del 24 de julio de 2013.

Ahora mediante sentencia SL1766 del 12 de mayo de 2021, la Sala

Laboral de la Corte Suprema de Justicia senalé que:

“Lo anterior se complementa, con lo explicado recientemente por
esta Corporacion, en sentencia CSJ SL1476-2021, en los
siguientes términos:

En tal sentido, el conyuge con vinculo marital vigente, aun
separado de hecho, puede reclamar validamente una pension de
Ssobrevivientes siempre que haya convivido con el pensionado
fallecido por lo menos 5 afios en cualquier época, pues de esta
manera se protege a quien desde el matrimonio aporté a la
construccion del beneficio pensional del causante, en virtud del
principio de solidaridad que rige el derecho a la seguridad social.

Por lo demas, conviene precisar que lo que habilita al cényuge
separado de hecho o de cuerpos a acceder a la pension de
sobrevivientes es la vigencia o subsistencia del vinculo
matrimonial, por manera que, otras figuras del derecho de
familia, tales como la separacion de bienes o la disolucion y
liquidacion de la sociedad conyugal no son relevantes frente a la
adquisicion del derecho (SL5141-2019). Igualmente, que no es
requisito o condicién legal que entre el causante y el conyuge
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supérstite se mantengan lazos o relaciones de amistad, trato,
comunicacion, apoyo o de cualquiera otra naturaleza, pues no
es el término que se extiende hasta la muerte de aquél el que le
da el derecho a la prestacion pensional, sino el término en el que
se hubiere establecido de manera regular la convivencia cuya
pérdida resulta de ordinario generando el rompimiento de
cualquiera otra forma de relacion y comunicacion, situacion que el
legislador en modo alguno desconocio.”

El Tribunal, considera que la prueba testimonial, y documental recaudada
tienen la fuerza de conviccién necesaria como para dar por demostrado el
requisito de la convivencia para acceder a la pensidon de sobrevivientes que
se ha demandado, pues resultan coherentes los testimonios, pues
analizados separadamente o en conjunto como técnicamente corresponde,
dan cuenta de la incontrovertible convivencia de la demandante y su
cényuge fallecido, razones por las que la Sala no acoge los planteamientos

expuestos por la apoderada de Colpensiones al sustentar la alzada.

Visto lo anterior, el derecho debe prosperar, pues se encuentran acreditados
los requisitos para acceder a él, en tanto la calidad de cényuges y la
convivencia permanente entre la pareja quedé acreditada por lo menos entre
el 6 de diciembre de 1969 y el afio 2003, cuando conforme sefalado en la
sentencia numero 394 del 9 de diciembre de 2011, proferida por el Juzgado
Noveno Laboral del Circuito de Cali, el sefior LUIS EDUARDO RUA PEREZ
inicié su convivencia con LINA MARIA CAICEDO RODALLEGA.

En lo que tiene que ver con la consulta que se surte a favor de la integrada
en el litisconsorcio necesario LINA MARIA CAICEDO RODALLEGA,
conviene advertir que pese a estar notificada en la direcciéon aportada por la
parte demandante, no comparecio al proceso, y no obstante el Juzgado le
nombrd curador ad litem, quien dio respuesta a la demanda, no se opuso a
las pretensiones de la misma y no elevo pretension alguna a su favor, razén

por la que cualquier manifestacion al respecto resulta inane.

Por otra parte se extrae de los documentos allegados en la carpeta
pensional de LUIS EDUARDO RUA PEREZ, que mediante sentencia nimero
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394 del 9 de diciembre de 2011, proferida por el Juzgado Noveno Laboral del
Circuito de Cali, se condend al Instituto de Seguros Sociales a reconocer y
pagar al sefior LUIS EDUARDO RUA PEREZ el incremento pensional del
14% por su compafera a cargo, a partir del 29 de julio de 2008, tras
evidenciar que Lina Maria Caicedo Rodallega dependia econdmicamente del
pensionado, ello desde el inici6 de su convivencia el 7 de septiembre de
2003. Decisién a la que se dio cumplimiento mediante la resolucion GNR
33273 del 30 de enero de 2016.

También se allegd declaracion bajo juramento rendida el 11 de abril de 2014,
en la que el pensionado Luis Eduardo Rua Pérez y Lina Maria Caicedo
Rodallega afirmaron que convivian en unidon marital de hecho desde hacia

10 afnos, siendo él quien velaba por el sostenimiento del hogar.

Pese al contenido de tales documentos, los mismos no dan cuenta sobre la
convivencia entre el causante y la integrada en el litisconsorcio necesario
durante los 5 afos anteriores al fallecimiento de aquel, pues la sentencia
data del 9 de diciembre de 2011, la declaracion extra procesal del 11 de abril

de 2014 y el causante fallecié el 24 de diciembre de 2018.

Aclarado lo anterior y con fundamento en lo expuesto, encuentra esta Sala
procedente reconocer la pension de sobrevivientes deprecada, que se
caus6 desde el 24 de diciembre de 2018, por el fallecimiento del
pensionado LUIS EDUARDO RUA PEREZ, en un 100% en su calidad de
coényuge supérstite y con caracter vitalicio por tener mas de 30 afios de
edad a la fecha del ébito del pensionado, pues OMAIRA VALENCIA DE RUA
nacio el 04 de julio de 1948.

Aclarado lo anterior y en lo que refiere al valor de la pension, en primera
instancia se establecioé en un salario minimo mensual legal vigente para cada
época, sin que la parte demandante mostrara inconformidad al respecto,
razon por la que habra de confirmarse este aspecto de la sentencia apelada

y consultada.
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Conviene precisar que el derecho pensional del demandante se consolid6 a
partir del fallecimiento del sefior LUIS EDUARDO RUA PEREZ, pensionado
por vejez a partir del 1° de abril de 1998, por lo que sin duda no se afecta por
lo dispuesto en el acto legislativo 01 de 2005, y en consecuencia, tiene

derecho a percibir 14 mesadas al afio.

Respecto de la excepcion de prescripcion propuesta por el apoderado
judicial de COLPENSIONES al contestar la demanda, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 151 del C.P.T y de la S.S., encuentra la Sala que la
demandante reclamd6 el derecho pensional el 13 de marzo de 2019,
recibiendo la negativa de la entidad a través de la resolucién SUB 104760
del 2 de mayo de 2019, conformada a través de resolucion SUB 155342 del
17 de junio de 2019, y present6 la demanda el 15 de noviembre de 2019,

razon por la que no hay mesadas prescritas, tal como lo estimo la A quo.

Efectuadas las operaciones aritméticas correspondientes se tiene que el
retroactivo generado entre el 24 de diciembre de 2018 y actualizado al 30 de
abril de 2022, teniendo en cuanta 14 mesadas al afio, asciende a la suma de
$40°784.519,80. Correspondiéndole una mesada pensional para el 2022 de

$1°000.000, valor que debera ser actualizado anualmente.

MESADAS ADEUDADAS
PERIODO Mesada Numero de Deuda total
Inicio Final adeudada mesadas mesadas
24/12/2018 | 31/12/2018 | 781.242,00 0,23 182.289,80
1/01/2019 |31/12/2019 | 828.116,00 14,00 11.593.624,00
1/01/2020 |31/12/2020 | 877.803,00 14,00 12.289.242,00
1/01/2021 |31/12/2021 | 908.526,00 14,00 12.719.364,00
1/01/2022 | 30/04/2022 | 1.000.000,00 4,00 4.000.000,00
Totales 40.784.519,80

Adicionalmente, conforme el articulo 157 e inciso 2° del articulo 204 de la ley

100 de 1993, en concordancia con el inciso 3° del articulo 42 del decreto 692
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de 1994, y el articulo 69 del decreto 2353 de 2015, se autoriza a
Colpensiones, para que efectué los descuentos por concepto de aportes al
regimen de salud que correspondan, sentido en que se confirmara la

sentencia apelada y consultada.

En cuanto a la condena por indexacién de las mesadas adeudadas, es
pertinente puntualizar que ella es procedente, para compensar el evidente
impacto que la pérdida del valor adquisitivo produce en las obligaciones
laborales de cumplimiento tardio, tal y como ha sido aceptado por la
jurisprudencia reiterada de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, siempre que por otra parte no exista un mecanismo de
actualizacion diferente sobre las mesadas que se causen con antelacién a la
ejecutoria de la sentencia. Asi, en el presente asunto hay lugar a confirmar la
condena en este sentido, pues se impondra la indexacion de las mesadas
pensionales hasta que se efectué el pago de las mismas, debiéndose

realizar la actualizacion con la siguiente formula:

VA =VH (total mesadas pensionales debidas) x IPC FINAL (IPC mes en que se realice el pago)

IPC INICIAL (IPC mes en que se causa la mesada)

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral TERCERO de la sentencia APELADA vy
CONSULTADA, en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a
reconocer y pagar a la sefiora OMAIRA VALENCIA DE RUA, la pensién de
sobrevivientes por el fallecimiento de su companero LUIS EDUARDO RUA
PEREZ, retroactivo que causado desde el 24 de diciembre de 2018 y
actualizado al 30 de abrii de 2022 asciende a $40°784.519,80,
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correspondiéndole una mesada pensional para el 2022 de $1°000.000, valor
que debera ser actualizado anualmente. En lo demas se confirma el

numeral.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia APELADA vy
CONSULTADA.

TERCERO: COSTAS en esta instancia a cargo de COLPENSIONES
apelante infructuoso, y a favor de la parte demandante, como agencias en
derecho se fija la suma de $1°500.000. SIN COSTAS en el grado

jurisdiccional de consulta.

CUARTO: A partir del dia siguiente a la insercidén de la presente decision en
la pagina web de la Rama Judicial en el link de sentencias del Despacho,
comienza a correr el término para la interposicion del recurso extraordinario
de casacion, para ante la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, si a ello hubiere lugar.

QUINTO: En caso de no interponerse casacion por las partes en la
oportunidad legal, por Secretaria, devuélvase el expediente al juzgado de

origen.

-firma electrénica-
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada
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