REPUBLICA DE COLOMBIA

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REF. ORDINARIO DE ADELAIDA AGUILAR BARREIRO
VS. COLPENSIONES
RADICACION: 760013105 010 2018 00536 01

Hoy 18 de marzo de 2022, surtido el tramite previsto en el articulo 15 del
Decreto 806 de 4 de junio de 2020, la SALA CUARTA DE DECISION
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALLI,
integrada por los magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO, quien
la preside en calidad de ponente, LUIS GABRIEL MORENO LOVERA y
CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en ambiente de emergencia sanitaria,
escrituralidad virtual y distanciamiento social por mandato de la Resolucion
304 del 23 de febrero de 2022, resuelve el recurso de apelacion formulado
por la parte demandada y el grado jurisdiccional de consulta en su favor,
respecto de la sentencia absolutoria dictada por el JUZGADO DECIMO
LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, dentro del proceso ordinario laboral que
promovi6 ADELAIDA AGUILAR BARREIRO contra COLPENSIONES, de
radicacion No. 760013105 010 2018 00536 01, con base en la ponencia
discutida y aprobada en Sala de Decision llevada a cabo el 09 de marzo de
2022, celebrada, como consta en el Acta No 15, tal como lo regulan los
articulos 54 a 56 de la ley 270 de 1996 y el paragrafo 3 del articulo 1o del
Acuerdo PCSJA22-11930 de 25-02-2022, en ambiente preferente virtual.

En consecuencia, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, procede a resolver la apelacion y la consulta en esta

que corresponde a la

SENTENCIA NUMERO 80
SINTESIS DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

Las pretensiones de la actora en esta causa estan orientadas a obtener de la
jurisdiccion una declaracion de condena contra la entidad convocada

COLPENSIONES, por el reconocimiento y pago de lo siguiente (fls. 5-6):
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PRIMERO: Se declare que la sefiora ADELAIDA AGUILAR BARREIRO,
cumplié con los requisitos para acceder a la pension de vejez, el
01/12/2007.

SEGUNDO: Se declare que la sefiora ADELAIDA AGUILAR
BARREIRO, tiene derecho a que en aplicacién del principio de
favorabilidad, se le reliquide la mesada pensional en aplicacion del
Acuerdo 049 de 1990.

TERCERA: Como consecuencia de la anterior declaracién se condene
a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, a reconocer la retroactividad de la pensién de Vejez
de la sefiora ADELAIDA AGUILAR BARREIRO, a partir del
01/12/2007.

CUARTA: Como consecuencia de la anterior declaraciéon se condene
a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, a reliquidar la pensiéon de vejez de la sefiora
ADELAIDA AGUILAR BARREIRO, sobre el promedio de los salarios
cotizados durante los dltimos 10 afios, y aplicando al Ingreso Base de
Liquidacién el 90% como tasa de reemplazo.

QUINTA: Se condene a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, al pago de la retroactividad
correspondiente al reajuste de las mesadas pensionales generadas
desde el 01/12/2007, hasta la fecha de su cancelacién y a la
indexacién al momento del pago, segun el indice de precios al
consumidor.

SEXTA: Se Condene a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, al reconocimiento y pago de los
intereses moratorios establecidos en el articulo 141 de la ley 100 de
1993, sobre todas y cada una de las mesadas generadas desde el
01/12/2007, a partir del 22/12/2009, y hasta que se efectué el pago.

SEPTIMA: Se condene a la demandada, al pago de las costas y
agencias en derecho que genere este proceso.

OCTAVA: Fallese Ultra y Extrapetita.

Los antecedentes facticos de este proceso referidos a la demanda (fls. 3-5),
giran en torno a que, la demandante es beneficiaria del régimen de transicion
y laboro para los empleadores Hospital Universitario del Valle Evaristo Garcia
y Hospital Departamental Mario Correa Rengifo, un total de 218 y 290,71
semanas, respectivamente, alcanzando en toda su vida laboral 1584 semanas
cotizadas entre tiempo publico y privado, habiendo cumplido los requisitos

para acceder a la pension de vejez el 01 de diciembre de 2007.

Que el 28 de agosto de 2009 solicito al ISS la pension de vejez, negada por
resolucién del 20 de septiembre de 2010, lo que le obligd a seguir cotizando,
decision revocada a través de resolucién del 18 de octubre de 2013, en a que
se reconoce la prestacion a partir del 01 de noviembre de 2013, en cuantia de
$734.812, con un IBL de $958.159 y tasa del 76,69% con 1549 semanas,
altimo acto administrativo que se modifico por resolucién del 21 de octubre de
2014, en el sentido de reliquidar la prestacién en cuantia de $742.803, con un
IBL de $949.998 y tasa del 78,19% con 1566 semanas.
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Que el 21 de octubre de 2016 presento reclamacion administrativa solicitando
la retroactividad y reliquidacion de la pension de vejez, en aplicacion del
principio de favorabilidad, en virtud de lo cual, la demandada expedicion
resolucién el 08 de noviembre de 2016 reliquidando la prestacion a partir del
01 de noviembre de 2013, en cuantia de $805.779, con un IBL de $1.033.051
y tasa del 78% con 1575 semanas, decision confirmada en reposicion y
apelacion a través de resoluciones de los dias 22 de diciembre de 2016 y 07
de febrero de 2017.

COLPENSIONES al dar contestacion a la demanda (fls. 99-110), se opuso a
las pretensiones, argumentando que, el actor no tiene derecho a la pretendida
reliquidacion pensional, en tanto que, no resulta procedente la acumulacién de

tiempos publicos con fundamento en el Acuerdo 049 de 1990.

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

La decision de primera instancia fue proferida por el Juzgado Décimo Laboral
del Circuito de Cali, por cuya parte resolutiva dispuso:

(--)

PRIMERO: Declarar parcialmente probada la excepcion de prescripcion y probados los demas medios exceptivos interpuestos

por la demandada.

SEGUNDO: Declarar que ADELAIDA AGUILAR BARREIRO tiene derecho a percibir y disfrutar su pension de vejez conforme los
términos del Acuerdo 049 de 1990, a partir del 01/12/2007, por 14 mesadas anuales, con una mesada primigenia de $1.019.333.

TERCERO: Condenar a Colpensiones a pagar en favor de ADELAIDA AGUILAR BARREIRO la suma de $475.602, por concepto de
retroactivo pensional no prescrito del 21/10/2013 al 31/10/2013; y la suma de $62.887.460, por concepto de diferencias de las
mesadas pensionales causadas desde el 01/11/2013 al 30/06/2021. Y a continuar pagando mesada pensional a partir del
01/07/2021 en cuantia de $1.753.507, por 14 mesadas al afio.

CUARTO: Condenar a Colpensiones a pagar en favor de ADELAIDA AGUILAR BARREIRO los intereses moratorios causados sobre

el retroactivo pensional, a partir del 21/12/2009 y, hasta que se haga efectivo el pago de las mesadas pensionales reconocidas.

QUINTO: Autorizar a Colpensiones que de las mesadas reconocidas a la demandante, le sean descontados los aportes al sistema

de seguridad social en salud.

SEXTO: Condenar a Colpensiones a pagar las costas procesales a cargo de la entidad demandada y en favor de la parte
demandante, las que deberan liquidarse por Secretaria, debiéndose incluir la suma de $3.000.000, como agencias en derecho,

a cargo de la demandada.

(..

NOTA: En el audio de la diligencia, tanto en la parte considerativa como resolutiva de
la providencia, sefiala el A quo que los intereses proceden desde el 21 de octubre de
2013, y no desde 2009 como se indic6 por error en el acta.

Lo anterior, tras considerar el A quo que, la demandante reunié los requisitos
minimos de edad y semanas de cotizacion para causar el derecho a la pension

de vejez desde el 01 de diciembre de 2007 y que, realizado el calculo del IBL,
M.P. Dr. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO 3
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le resulté mas favorable el de los ultimos 10 afios que ascendié a $1.132.599,
para un a mesada de $1.019.333 a partir de esa calenda, superior a la

reconocida por la demandada.

Adujo que, la demandante tenia derecho al retroactivo generado desde el 01
de diciembre de 2007, pero por efectos de la prescripcion solo liquidé el
causado entre el 21 y el 31 de octubre de 2013, y a partir del 01 de noviembre
de ese afo, ordend el pago de las diferencias pensionales correspondientes,
junto con los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993

APELACION

El apoderado judicial de la demandada apel6 la decision, argumentando frente
al retroactivo pensional solicitado que, de acuerdo a Resolucion GNR 387662
de 2016, revisada la historia laboral para la fecha del reconocimiento
pensional, se encontraba la demandante activa cotizando como dependiente,
por lo que, en la resolucion de 2013 se le otorgo la pension de vejez con corte
de némina, conforme a las reglas de efectividad pensional, razén por la cual,

no procede el retroactivo ya que tiene cotizaciones hasta octubre de 2016.

Respecto a los intereses, solicita se tengan en cuenta las sentencias T5800
de 2003, C-1024 de 2004, SU 065 de 2018, SL 4338 de 2019, T586 de 2012
y C601 de 2000, sefialando que, cuando se solicita la reliquidacion pensional
no proceden estos, ya que solo tienen como finalidad la proteccién de las
personas de la tercera edad, sin recursos para su subsistencia, y la
devaluacion de la moneda se satisface con la indexacién, por lo que, solicita

se revoque o modifique la sentencia apelada.

CONSULTA

Igualmente, por haber resultado desfavorable la sentencia a Colpensiones, se
impone a su favor el grado jurisdiccional de consulta, de conformidad con el
articulo 69 del C.P. del T.y S.S.

ALEGATOS DE CONCLUSION EN LA SEGUNDA INSTANCIA

Mediante providencia del 18 de febrero de 2022, el Despacho ordeno correr
traslado a las partes para que presentaran alegatos de conclusion, tal como lo
dispone el decreto 806 del 4 de junio de 2020.
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El apoderado judicial de la parte demandada presenté alegatos de conclusion,
reiterando los argumentos expuestos en la contestacion de la demanda, por lo

que, solicita se revoque la decision de instancia.

Por su parte, la apoderada judicial de la demandante, ratifica lo sefalado en la

demanda, solicitando se confirme la sentencia de primera.

CONSIDERACIONES:

El problema juridico a resolver por la Sala, se concreta en establecer si hay
lugar a la reliquidacién de la pensién de vejez de la demandante bajo los
pardmetros del Acuerdo 049 de 1990, aprobado mediante Decreto 758 del
mismo afio, en aplicacion del régimen de transicién, ademas del retroactivo

pensional e intereses moratorios, en la forma determinada por el A quo.

En el sub examine, se acredita que el entonces ISS hoy Colpensiones, por
Resolucion 7036 de 2010 (fls. 19-22), nego inicialmente a la demandante la
prestacion por vejez, al considerar que, no acreditaba los requisitos del articulo
7° de la Ley 71 de 1988, del articulo 12 del Acuerdo 049 de 1990, ni los del
articulo 9° de la Ley 797 de 2003, decisidn revocada en reposicion a través de
la Resolucién GNR 262788 del 18 de octubre de 2013 (fl. 30-33), para en
su lugar, reconoce la pension de vejez a partir del 01 de noviembre de 2013,
en cuantia inicial de $734.812, con un IBL de 958.159 y tasa del 76,69%, por
1549 semanas, ello con fundamento en el articulo 33 de la Ley 100 de 1993

modificado por el articulo 9° de la Ley 797 de 2003.

Luego, al desatar la apelacion Colpensiones por Resolucién 2013 9399077
de 2013 (fls. 36-45), reliquiddé nuevamente la prestacion a partir del 01 de
noviembre de 2013, en cuantia de $742.803, con un IBL de $949.998 y tasa
del 78,19%, por 1566 semanas, conforme al articulo 9° de la Ley 797 de 2003,
sefalando que, el decreto 758 de 1990 no permite la acumulacion de tiempos

cotizados al ISS con los tiempos publicos laborados.

La demandante elevo reclamacion por el retroactivo y el reajuste el dia 21 de
octubre de 2016 (fls. 46-48), resuelta mediante Resolucion GNR 329820 del
08 de noviembre de 2016 (fls. 50-53), en la que se reliquida nuevamente la
prestacion a partir del 01 de noviembre de 2013, en cuantia de $805.780, con
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un IBL de $1.033.051 y tasa del 78%, considerando solo los tiempos cotizados
al ISS, con fundamento en el articulo 12 del Decreto 758 de 1990,
considerando que, no era posible reconocer el retroactivo desde el 01 de
diciembre de 2007, ante la falta de reporte de la novedad de retiro. Frente a
los intereses moratorios sefiald que no era procedente su reconocimiento;
decision confirmada en reposicion y apelacion a través de las Resoluciones
GNR 387662 del 22 de diciembre de 2016 y VPB 4984 del 07 de febrero de
2017 (fls. 59-72).

Ahora bien, en lo relativo al régimen de transicion, el articulo 36 de la Ley 100
de 1993 sefala que la edad para acceder a la pension de vejez, el tiempo de
servicio o las semanas cotizadas y el monto de la mesada, de quienes al entrar

en vigencia el sistema tuvieran 40 o mas afios si son hombres 0 15 0 mas afios

de servicios cotizados —equivalentes a 750 semanas-, Sera el establecido en el

régimen anterior al cual se hallen afiliados, y las demas condiciones y

requisitos serian los previstos en la misma Ley.

Resulta pertinente resaltar que, el Sistema General de Pensiones de la Ley 100
de 1993 entrd a regir a partir del 01 de abril de 1994, y para los servidores
publicos del orden departamental, municipal y distrital el 30 de junio de 1995 -
articulo 151 ibidem-. Ahora bien, por haber nacido la demandante el 01 de
diciembre de 1952 (fl. 8), se tiene que, es beneficiaria del régimen de transicién
del articulo 36 de la citada ley, pues a cualquiera de estas fechas tenia mas de
40 afos de edad; sin que en su caso sea oponible la fecha limite -31 de julio de
2010- dispuesta por el Acto Legislativo 01 de 2005, en tanto que el derecho se
pretende y causa desde el afio 2007, como lo acepta la misma demandada en
los actos administrativos arriba referenciados, en los que se establece como
fecha de status 01 de diciembre de 2007. Asi las cosas, se tiene que, en su caso,
resulta aplicable el Acuerdo 049 de 1990, como se solicita en la demanda y

como lo determiné el juez de instancia.

Ahora bien, para esta Sala de Decision, la sumatoria de tiempos de servicios
publicos y periodos cotizados como trabajador(a) del sector privado, para el
reconocimiento de la pension adn bajo el Acuerdo 049 de 1990, resulta avante;
posibilidad que se deriva del paragrafo del articulo 36 de la citada ley 100 que
prevé: “Para efectos del reconocimiento de la pension de vejez de que trata el inciso
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primero (1°) del presente articulo se tendra en cuenta la suma de las semanas cotizadas
con anterioridad a la vigencia de la presente ley, al Instituto de Seguros Sociales, a las
Cajas, fondos o entidades de seguridad social del sector publico o privado, o el tiempo
de servicio como servidores publicos cualquiera sea el nimero de semanas cotizadas o
tiempo de servicio”. Sin que pueda esgrimirse que dicha interpretacion resulte de
una lectura aislada del paragrafo del referido articulo?, pues la trasmutacion entre
semanas y aportes o tiempos de servicios, es viable al encarnarse en una
persona sujeto de derechos sociales. Ningun fraccionamiento puede darse en la
aplicacion del régimen anterior (Acuerdo 049 de 1990 o Ley 71 de 1988), puesto
el régimen de transicion solo conservo la cifra numérica del tiempo laborado o

semanas cotizadas.

En consecuencia, para tales efectos, es posible tener en cuenta no solo los
cotizados al Seguro Social sino todos los laborados al sector publico como con
claridad, también lo prevé el articulo 13 de la ley 100 de 1993. Esta posicion
fue adoptada por la Corte Constitucional en la sentencia SU-769 de 2014 y
reiterada en sentencias T-408 de 2016 y T-256 de 2017, y acogida por la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en sede de tutela en
decision STC1987 del 16 de febrero de 2017.

Y, recientemente, por la Corte Suprema de Justicia en sentencia SL 1947 del
01 de julio de 2020, radicaciéon 70918, MP Ivan Mauricio Lenis GOmez, a
través de la cual dicha Corporacion modifica su criterio frente al tema de la
sumatoria de tiempos publicos y semanas cotizadas, sefialando:

“...Sumatoria de tiempo de servicios publicos con o sin cotizacion al ISS
en el marco del Acuerdo 049 de 1990

En este punto, es oportuno sefialar que la jurisprudencia de esta Corporacion
ha adoctrinado la improcedencia en la sumatoria de semanas cotizadas al
Instituto de Seguros Sociales con tiempos de servicios publicos a efectos de
conceder la pension de vejez contemplada en el Acuerdo 049 de 1990, bajo el
entendido de que esta normatividad no previé expresamente tal posibilidad,
como si lo hizo unos afos atras la Ley 71 de 1988. En este sentido, la Sala
predicé que la pension de vejez del Acuerdo 049 de 1990 solo podia
configurarse con el cumplimiento de las edades minimas alli previstas y un
minimo de 500 semanas de cotizacion en los 20 afios anteriores a éstas 0 1000

1 Sentencia del 10 de marzo de 2009, radicacién 35792, reiterada en la CSJ SL, 18 sep. 2012, rad.
44867., en la que la Sala de Casacion Laboral expreso: “Para la Corte, el entendimiento sugerido por el
recurrente, que dice apoyar en los principios que orientan la seguridad social en Colombia, resulta
contraria al texto explicito del citado articulo 36 de la Ley 100 de 1993, y supondria una excepcion no
contemplada en esa disposicién, que fraccionaria la aplicaciéon, en materia de semanas de cotizacion,
del régimen anterior al cual se hallaba afiliado al beneficiario, pues supondria que para efectos de
establecer el nUmero de semanas cotizadas se aplicaria dicho régimen, pero para contabilizarlas se
tomaria en cuenta lo establecido por la sefialada ley 100, lo cual no resulta congruente”.
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semanas en cualquier época, bajo el presupuesto que éstas fueran
efectivamente aportadas al ISS y en los términos fijados por sus reglamentos.

Asimismo, la jurisprudencia de la casacién del trabajo resalté que el legislador
en el afo 1993 dispuso el computo de tiempos publicos y privados para el
acceso a la pension de vejez, a través de lo dispuesto en el paragrafo 1.° del
articulo 36 de la Ley 100 de 1993, solo que éste resultaba aplicable a las
pensiones gobernadas en su integridad por esta normativa.

(...)

No obstante, ante un nuevo estudio del asunto, |la Corte considera pertinente
modificar el anterior precedente jurisprudencial, para establecer que las
pensiones de vejez contempladas en el Acuerdo 049 de 1990, aprobado
por el Decreto 758 de la misma anualidad, aplicable por via del régimen
de transicién de la Ley 100 de 1993, pueden consolidarse con semanas
efectivamente cotizadas _al ISS, hoy Colpensiones, vy los tiempos
laborados a entidades publicas.

Para modificar tal criterio jurisprudencial, debe destacarse que tal como lo ha
indicado la jurisprudencia de esta Corporacion, el régimen de transicion de la
Ley 100 de 1993 tuvo como finalidad esencial proteger las expectativas
legitimas de quienes estaban proximos a pensionarse, a fin que estuvieran
cobijados por la legislacion precedente, en los aspectos definidos por el
legislador.

Este tipo de regimenes se prevé en los sistemas de seguridad social a fin de
que los cambios legislativos en materia pensional no sean abruptos para los
ciudadanos, sino que su aplicacion sea progresiva y gradual y no se afecten
las expectativas legitimas de quienes se encontraban cerca de consolidar los
derechos prestacionales. Es el establecimiento de condiciones de transicion lo
que garantiza la aplicacion ultraactiva de la disposicién anterior, se reitera, en
algunos aspectos definidos por el propio legislador.

Especificamente, el régimen de transicién contemplado en el articulo 36 de la
Ley 100 de 1993 implicé una proteccion especial para quienes se encuentran
cobijados por éste, en el sentido de que la normativa anterior aplicable tendria
los mencionados efectos ultraactivos solamente en los aspectos de edad,
tiempo y monto, pues el resto de condiciones pensionales se encuentran
regidas por las disposiciones de la Ley 100 de 1993.

De lo anterior se deriva que si la disposicién precedente solo opera para las
pensiones de transicion en los puntos de edad, tiempo y monto, entonces la
forma de computar las semanas para estas prestaciones se rige por el literal f)
del articulo 13, el paragrafo 1.° del articulo 33 y el paragrafo del articulo 36 de
la Ley 100 de 1993, que disponen expresamente la posibilidad de sumar
tiempos privados y tiempos publicos, asi éstos no hayan sido objeto de aportes
a cajas, fondos o entidades de previsién social.

En efecto, el literal f) del articulo 13 y el paragrafo del articulo 36 de la Ley 100
de 1993 establecen que para el reconocimiento de las pensiones se tendra en
cuenta la suma de las semanas cotizadas al Instituto de Seguros Sociales o0 a
cualquier caja, fondo o entidad del sector publico o privado, o el tiempo de
servicio que se haya prestado en calidad de servidor publico, cualquiera que
sea el nimero de semanas o el tiempo de servicio. En el mismo sentido, se
reafirma, el paragrafo 1.° del articulo 33 de dicho precepto consagra la validez
de los tiempos como servidor publico para el computo de las semanas.

Esta lectura es acorde justamente con las finalidades propias de la Ley 100 de
1993, como ley del Sistema Seguridad Social Integral, pues esta regulacion
permitid que las personas pudieran acumular semanas aportadas o tiempos
servidos al Estado, indistintamente, para efectos de consolidar su pension de
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vejez, bajo el presupuesto de que los aportes a seguridad social tengan soporte
en el trabajo efectivamente realizado.

Lo anterior permite reconocer que, durante su trayectoria profesional, las
personas pueden estar unos tiempos en el sector publico o en el sector privado,
dado que ello hace parte de las contingencias del mercado laboral y lo relevante
es que el Estado permita tener en cuenta lo uno y lo otro para el acceso a
prestaciones econdémicas, pues, en ultimas, lo que debe contar es el trabajo
humano. La posibilidad de la sumatoria de tiempos parte también de la propia
Ley 100 de 1993, que contemplé diversos instrumentos de financiacion, tales
como los bonos pensionales, los célculos actuariales o las cuotas partes, que
permiten contabilizar todos los tiempos servidos y cotizados para efectos del
reconocimiento de las prestaciones econdmicas, sin distincion alguna.

En virtud de ello, las pensiones del régimen de transicidn previstas en el articulo
36 de la Ley 100 de 1993 no pueden ser ajenas al anterior entendimiento,
puesto que éstas pertenecen evidentemente al sistema de seguridad social
integral y, como tal, pese a tener aplicacion ultraactiva de leyes anteriores en
algunos aspectos como tiempo, edad y monto, en lo demas siguen gobernadas
por dicha ley, que, finalmente, es la fuente que les permite su surgimiento a la
vida juridica y a la que se debe remitir el juez para su interpretacion.

En tal direccién, asi debe entenderse el paragrafo del articulo 36 de la Ley 100
de 1993, que permite la sumatoria de tiempos publicos y privados, por cuanto
es inusual gue un paragrafo no haga relacién a la tematica abordada por una
norma, como _en _este caso _serian las pensiones derivadas del régimen de
transicion, de modo tal que el cobmputo previsto en este paragrafo es predicable
tanto para las prestaciones de Ley 100 de 1993 como las originadas por el
beneficio de la transicion de esta normatividad.

Es de resaltar que este cambio de criterio jurisprudencial de la Sala esta acorde

a mandatos superiores y a la defensa del derecho a la seguridad social en tanto

garantia fundamental de los ciudadanos, asi reconocida por diferentes

instrumentos internacionales, tales como la Declaracién Universal de Derechos

Humanos de 1948, el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales

y Culturales de 1966 y el Protocolo de San Salvador de 1988, que, ademas de

estar ratificados por Colombia, hacen parte del denominado ius cogens...”
Por los anteriores motivos que comparte esta Corporacion, se deben
considerar los tiempos de servicio publico no cotizados acreditados con los
empleadores HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE EVARISTO GARCIA
ESE y HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO, por los periodos 01 de julio de
1976 al 04 de septiembre de 1980 y 02 de enero de 1989 al 31 de octubre de
1994, segun actos administrativos expedidos por la demandada y certificados

de informacién laboral allegados al informativo.

Dilucidado lo anterior, se acredita que el demandante cotizé en su vida laboral
un total de 1653,57 -mismas que se reflejan en su historia laboral, no controvertidas-
, contando para el 01 de diciembre de 2007, fecha en que cumple los 55 afios
de edad -recordemos que nacié el 01 de diciembre de 1952-, con 1289,43

semanas, incluido el tiempo de servicio publico laborado (y no cotizado) arriba
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indicado, de donde deviene que, conforme a lo previsto por el articulo 20 del
Acuerdo 049 de 1990, tiene derecho a la aplicacion de una tasa de reemplazo

del 90%, tal y como lo considero6 el A quo.

De cara al pretendido retroactivo pensional, dispone el articulo 13 del

Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afio, que la
pension de vejez se reconoce a solicitud de parte interesada reunidos los
requisitos minimos legales, pero para el disfrute “serda necesaria su
desafiliacion al régimen”, teniendo en cuenta hasta la Gltima semana cotizada
para este riesgo; y el articulo 35 ibidem preveé que las pensiones por invalidez
y vejez del Seguro Social “se pagaran por mensualidades vencidas, previo el

retiro del asegurado del servicio o del régimen (...)".

Sobre la normatividad anterior, ha dicho la jurisprudencia que es una exigencia
vélida y necesaria para la efectividad del derecho. Sin embargo, también ha
precisado que la prueba de ello no es de ningin modo solemne y en tal virtud
puede acreditarse no solo con la novedad sino también con la valoracion de
circunstancias concurrentes que indiquen inequivocamente la desafiliacion o
retiro del sistema por parte del afiliado, como lo es la conclusion del vinculo
laboral, la cesacion de cotizaciones y la reclamacion de pension
correspondiente. Pero, se itera, en todo caso es claro que para la
efectividad del derecho se requiere el previo retiro del sistema. Asi lo ha
reiterado diferentes veces la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, por via de ejemplo en sentencias radicado 52217 de 6 de
diciembre de 2011 y SL325 radicado 65093 de 20 de febrero de 2018.

De la misma manera, ha advertido la jurisprudencia que dicho requisito puede
modularse en casos en los que existen semanas cotizadas de manera
adicional pero no por voluntad del afiliado si no por la induccion en error por
parte de la entidad administradora de pensiones que deniega el derecho a la
pension de vejez informando la ausencia de cumplimiento del requisito de
semanas cotizadas, claro esta, siempre y cuando esos aportes adicionales no
representen un beneficio o un efecto util en la liquidacion del derecho
pensional a reconocer. Por via de ejemplo asi se ha pronunciado la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencias radicado
43564 de 5 de abril de 2011, SL17999 de 1°de noviembre de 2017 radicado
54922 y SL1353 del 27 de marzo de 2019 radicado 69105.
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Dicho de otro modo, si bien el retiro del sistema o lo que es lo mismo, la
novedad del retiro es un presupuesto legal para el disfrute de la pension, no
lo es menos que, cuando ésta no se produce por causa imputable a la misma
administradora por omision o error en la contabilizacién de las semanas, esa
culpa no puede trasladarse al beneficiario de la pension y en tales casos la
jurisprudencia de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, tiene
aceptado que el derecho se causa y hace efectivo desde el cumplimiento de

tales requisitos.

Ahora bien, por haber nacido la demandante el 01 de diciembre de 1952, se
tiene que alcanzo los 55 afios de edad el mismo dia y mes del afio 2007,
acreditando para esa calenda un total de 1289,43 semanas, acreditando de
esa forma los requisitos exigidos por el articulo 12 del Acuerdo 049 de 1990,
para causar su derecho a la pensién de vejez desde el 01 de diciembre de
2007.

Es asi como, para cuando efectud la reclamacion del derecho pensional, 22
de agosto de 2009 (fl. 19), ya contaba con los requisitos minimos de edad y
semanas de cotizacion para acceder al derecho pensional por vejez, por lo
que, concluye la Sala que, la actora le asiste derecho a disfrutar de su pensién
de vejez desde el 01 de diciembre de 2007, como lo determin6 el A quo y lo
seflala la jurisprudencia en cita y, si bien, reporta cotizaciones con
posterioridad, se advierte que fue conminada a ello por la Entidad demandada
ante la injustificada negativa de la prestacion cuando ya contaba con los
requisitos de ley. Aunado a lo anterior, se tiene que las cotizaciones
posteriores a la fecha del disfrute determinada no representan un beneficio o
un efecto atil en la liquidacion del derecho pensional, pues la mayoria

corresponden o se asemejan al salario minimo.

En este orden de ideas, se observa que la demandante tendria derecho al
reconocimiento y pago del retroactivo pensional generado entre esa fecha -01
de diciembre de 2007- y el 31 de octubre de 2013 -recordemos que el derecho

se reconoce por via administrativa desde el 01 de noviembre de 2013-.

Sin embargo, se tiene que la demandada formulo la excepcion de prescripcion

oportunamente (fl. 109-135). En este caso, resultan aplicables los articulos 151
M.P. Dr. MONICA 1ERESA HIDAL.GO OVIEDO 11
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del CPTSS y 488 del CST, los cuales prevén que las acciones que emanen de
las leyes sociales prescriben en tres (3) afos contados desde cuando la
obligacion se hizo exigible, la que se interrumpe por una sola vez —articulo 489

CST-y por un lapso igual, con el simple reclamo escrito.

El derecho pensional por vejez es de tracto sucesivo y se tiene que su disfrute
se otorga desde el 01 de diciembre de 2007; la prestacion fue solicitada por
primera vez el 22 de agosto de 2009, negada por resolucion notificada el 20
de septiembre de 2010 (fls. 19-22), decision revocada en reposicion por acto
administrativo notificado el 10 de diciembre de 2013 y finalmente confirmado
en apelacion por resolucion del 21 de octubre de 2014 (fls. 29-45),

entendiéndose agotada la via gubernativa. La demandante presenta

reclamacion administrativa dentro de los 3 afnos de ley, el 21 de octubre de

2016 por el retroactivo pensional, la reliquidaciéon y los intereses moratorios,
peticion decidida por resolucion notificada el 24 de noviembre de 2016 (fls.
49-53), confirmada en reposicibn y apelacion por actos administrativos
notificados los dias 03 de enero y 06 de marzo de 2017 (fls. 58-72), y la
demanda se instaur6 el 02 de octubre de 2018 (fl. 16), de donde deviene que,
no opero el fendmeno prescriptivo respecto de las obligaciones causadas. Sin
embargo, el juez de instancia declar6 prescrito el retroactivo pensional

causado con anterioridad al 21 de octubre de 2013, partiendo de la

reclamacion efectuada el 21 de octubre de 2016, aspecto mas favorable a la
demandada no modificable por consulta en su favor y, en consecuencia, se
confirma la decision en el sentido que se genera un retroactivo pensional por
el periodo comprendido entre el 21 y el 31 de octubre de 2013 -dia anterior al

reconocimiento del derecho por via administrativa-.

En cuanto al monto de la mesada, se tiene que, a la vigencia de la Ley 100 de
1993, le faltaban a la demandante mas de 10 afios para cumplir los requisitos
para acceder al derecho pensional, pues los 55 afios los alcanzé el 01 de
diciembre de 2007, para cuando ya tenia mas de 1000 semanas cotizadas; asi
las cosas, el IBL se determina con el promedio del tiempo de toda la vida
laboral —si se reportan méas de 1250 semanas- 0 los ultimos 10 afios (3600 dias),
a la voz del articulo 21 de la Ley 100 de 1993.

M.P. Dr. MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO 12



ORDINARIO DE ADELAIDA AGUILAR BARREIRO I'S. COLPENSIONES
RADICACION: 76001 31 05 010 2018 00536 01

Conforme a lo anterior, la Sala procedié a efectuar el calculo del I.B.L con el
promedio de los ultimos 10 afios (3600 dias) -mas favorable-, como lo efectud

el juez de instancia, obteniéndose la suma de $1.099.553,07, que al aplicarsele
la tasa de reemplazo del 90%, da como mesada pensional para el afio 2007
la suma de $989.597,77, que resulta inferior a la calculada por el A quo -
$1.019.333-, sin que puedan establecerse diferencias pues no se aporto la
liquidacion de primera instancia. Acorde con lo expuesto, habra de modificarse

la decision.

Asi las cosas, el retroactivo generado entre el 21y el 31 de octubre de 2013,
asciende a la suma de $329.865,92, y no $475.602 como lo establecié el A

quo, imponiéndose la modificacion de la decision en este aspecto.

Ahora bien, efectuada la evolucion de la mesada pensional liquidada por esta
Sala para el afio 2007 -$989.597,77-, se observa que, es mas favorable a la
reliquidada por la demandada en la Resolucion GNR 329820 del 08 de
noviembre de 2016 (fls. 50-53), en la que se reajusto la prestacion a partir del
01 de noviembre de 2013, en cuantia de $805.780. Veamos:

DESDE HASTA Pe CA'\ﬁcE:?J?_IZgA COL’\SEEQPOANES
1/12/2007 |  31/12/2007|  0,0569 $989.597,77
1/01/2008 | 31/12/2008|  0,0767 $ 1.045.905,88
1/01/2009 |  31/12/2009 |  0,0200 $1.126.126,86
1/01/2010 | 31/12/2010|  0,0317 $1.148.649,40
1/01/2011| 31/12/2011| 0,0373 $1.185.061,58
1012012 | 31/12/2012|  0,0244 $1.229.264,38
1/01/2013 | 31/12/2013|  0,0194 $ 1.250.258,43 $ 805.780,00
1/01/2014 | 31/12/2014|  0,0366 $1.283.688,04 $821.412,13
1/01/2015 | 31/12/2015|  0,0677 $1.330.671,03 $ 851.475,82
1/01/2016 | 31/12/2016|  0,0575 $1.420.757,46 $909.120,73
1/01/2017 | 31/12/2017|  0,0409 $1.502.451,01 $ 961.395,17
1/01/2018 | 31/12/2018|  0,0318 $ 1.563.901,26 $1.000.716,23
1/01/2019 | 31/12/2019|  0,0380 $1.613.633,32 $ 1.032.539,01
1/01/2020 | 31/12/2020|  0,0161 $1.674.951,38 $1.071.775,49
1/01/2021|  31/12/2021 $1.701.918,10 $1.089.031,08

En cuanto al exceptivo de prescripcion, conforme a lo sefialado en lineas
precedentes, se tiene que el juez declaré prescrita toda obligacion causada
con anterioridad al 21 de octubre de 2013, partiendo de la reclamacion
efectuada el 21 de octubre de 2016, aspecto mas favorable a la demandada

no modificable por consulta en su favor.
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En consecuencia, partiendo de la mesada pensional establecida en esta
instancia, se tiene que lo adeudado por diferencias pensionales causadas
entre el 01 de noviembre de 2013 y el 30 de junio de 2021 -extremos de la
sentencia-, por 14 mesadas anuales -el derecho se causa antes del 31 de julio
de 2011, fecha limite establecida por el Acto Legislativo 01 de 2005, en cuantia de
$989.597,77, inferior a 3 SMLMV de 2007 (433.700 x 3 = 1.301.100)-, asciende a la
suma de $58.033.309,15, inferior a la liquidada por el A quo ($62.887.460), las
que actualizadas al 28 de febrero de 2022 arrojan un total de $63.618.180,85,

imponiéndose la modificacion de la sentencia por actualizacion de la

condena.
MESADA MESADA
DESDE HASTA IPC #MES CALCULADA COLPENSIONES DIFERENCIA RETROACTIVO
1/12/2007 31/12/2007 0,0569 3,00 $ 989.597,77
1/01/2008 31/12/2008 0,0767 14,00 $ 1.045.905,88
1/01/2009 31/12/2009 0,0200 14,00 $1.126.126,86
1/01/2010 31/12/2010 0,0317 14,00 $1.148.649,40
1/01/2011 31/12/2011 0,0373 14,00 $1.185.061,58
1/01/2012 31/12/2012 0,0244 14,00 $1.229.264,38
1/11/2013 31/12/2013 0,0194 3,00 $1.259.258,43 $ 805.780,00 $ 453.478,43 $1.360.435,29
1/01/2014 31/12/2014 0,0366 14,00 $1.283.688,04 $821.412,13 $ 462.275,91 $6.471.862,78
1/01/2015 31/12/2015 0,0677 14,00 $1.330.671,03 $ 851.475,82 $479.195,21 $ 6.708.732,96
1/01/2016 31/12/2016 0,0575 14,00 $1.420.757,46 $909.120,73 $511.636,73 $7.162.914,18
1/01/2017 31/12/2017 0,0409 14,00 $1.502.451,01 $961.395,17 $ 541.055,84 $ 7.574.781,74
1/01/2018 31/12/2018 0,0318 14,00 $1.563.901,26 $1.000.716,23 $ 563.185,02 $ 7.884.590,31
1/01/2019 31/12/2019 0,0380 14,00 $1.613.633,32 $1.032.539,01 $581.094,31 $8.135.320,29
1/01/2020 31/12/2020 0,0161 14,00 $1.674.951,38 $1.071.775,49 $ 603.175,89 $ 8.444.462,46
1/01/2021 30/06/2021 0,0562 7,00 $1.701.918,10 $1.089.031,08 $612.887,02 $4.290.209,15
RETROACTIVO DIFERENCIAS AL 30/06/2021 $ 58.033.309,15
1/07/2021 31/12/2021 7,00 $1.701.918,10 $1.089.031,08 $612.887,02 $4.290.209,15
1/01/2022 28/02/2022 2,00 $1.797.565,90 $1.150.234,62 $ 647.331,27 $1.294.662,54
TOTAL RETROACTIVO DE LA DIFERENCIA ENTRE EL 1/11/2013 Y EL 28/02/2022 $ 63.618.180,85

La mesada para el afio 2021 es de $1.701.918,10, y no la establecida por el

juez de instancia -$1.753.507-, imponiéndose la modificacion de la decision

en este aspecto, y para el afio 2022 asciende a $1.797.565,90, debiéndose
adicionar la sentencia en tal sentido, aclarando que, se reajustara anualmente

conforme al articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

Adicionalmente, conforme a los principios de “solidaridad” y “sostenibilidad
financiera del Sistema Pensional” plasmados en la Ley 100 de 1993 y el
articulo 1° del Acto Legislativo 01 de 2005, y el articulo 69 del Decreto 2353
de 2015, avala esta Sala la decision de que, sobre el retroactivo pensional y

las diferencias reconocidas a la demandante, se autorice a COLPENSIONES
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para que efectle los descuentos por concepto de aportes al régimen de salud

que correspondan.

Ahora bien, en lo que concierne a los intereses moratorios consagrados en
el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, debe recordar la Sala que, los mismos
detentan una teleologia resarcitoria y no sancionatoria, esto es, que su fin es
el de compensar objetivamente el reconocimiento y pago tardio del derecho y
no el de castigar el proceder negligente o culposo de la entidad obligada y, en
consecuencia, indiferentes resultan las razones de orden subjetivo que

conllevaron a la tardanza.

Para la Sala es concluyente que, la violacion de los limites temporales en el
reconocimiento y pago del derecho traduce una situacion de mora en la
resolucién que, consecuentemente, termina ocasionando mora en el pago y
ello hace que se impongan frente a la violacién de cualquiera de los dos
preceptos anotados, pues la finalidad de legislador al establecer un limite
temporal para uno y otro efecto responden al mismo principio constitucional
gue en todo caso impone al Estado la obligacion de garantizar la satisfaccion
oportuna de ésta como trasunto de la garantia del derecho a la seguridad
social y la subsistencia digna. De modo pues que, una vez excedido ese limite
temporal, los intereses corren sin consideraciones adicionales ni

circunstancias subjetivas de cualquier género, como la buena o mala fe.

En el presente asunto, pese a tratarse de diferencias pensionales, hay lugar a
condenar por los intereses moratorios, como lo consider6 el A quo, ello
conforme con el reciente pronunciamiento de la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, en Sentencia SL3130 del 19 de agosto de 2020, en la

que indico:

“2. Como ya se anuncid, una revision atenta de la referida doctrina, obliga
ala Corte a reconocer que no existe una razon juridica objetiva para negar
la procedencia de los intereses moratorios establecidos en el articulo 141
de la Ley 100 de 1993, cuando se trata de reajustes de la pensién, pues
€s0 no es lo que se deriva de la norma, interpretada de manera racional
y logica.

En primer lugar, como antafio se habia dicho en la sentencia CSJ SL, 2
may. 2002, rad. 17664, la Corte debe partir de la base de que «[...] el
legislador no distinguio clase, fuente u otras calidades de la pensién», ni
limité expresamente la procedencia de los intereses moratorios al hecho
de que se adeudara la totalidad de la mesada y no solo una parte de ella.
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En efecto, si se observa con detenimiento el articulo 141 de la Ley 100 de
1993 se puede notar que el legislador no hizo diferenciacién alguna a
la hora de establecer los intereses moratorios, ni en funcion de la
clase de pension legal que les sirviera de base, como se dijo
recientemente en la sentencia CSJ SL1681-2020, ni teniendo en
cuenta si se trataba del pago completo de la mesada pensional o tan
solo de algun saldo. (La negrita fuera de texto).

Siendo ello asi, lo primero que se debe consentir es que ni siquiera una
interpretacion literal de la norma llevaria a la conclusion que hasta ahora
sostenia la Corte, en virtud de la cual los intereses moratorios solo
proceden en los casos de mora en el pago completo de la mesada
pensional y no como consecuencia de algun reajuste, pues eso no es lo
que reza el texto de la disposicion.

De acuerdo con lo anterior, mientras no se cumpla a cabalidad con la
respectiva obligacion, en este caso, el pago integro de la mesada
pensional en la cuantia y términos establecidos legalmente, la entidad
obligada a su reconocimiento sigue en mora y, como consecuencia, segun
las voces naturales y obvias del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, debe
pagar intereses moratorios sobre las sumas debidas.

Asi las cosas, una interpretacion racional y sisteméatica del articulo 141 de
la Ley 100 de 1993 obliga a la Corte a reconocer que los intereses
moratorios alli concebidos se hacen efectivos en el caso de un pago
deficitario de la obligacion, pues, en dicho evento, la entidad encargada
de su reconocimiento también incurre en mora.”

Recordemos que el juez de instancia declaré prescrita toda obligacién causada
con anterioridad al 21 de octubre de 2013, por lo que, ordené el pago de
intereses moratorios a partir de dicha calenda, los que se liquidaran mes a mes
sobre el retroactivo y las diferencias pensionales adeudadas, hasta la fecha
efectiva del pago de la obligacién, imponiéndose la confirmacion de la decisién
en este aspecto. Se aclarara lo estipulado en el acta del fallo de primera
instancia, pues pese a que, en el audio de la diligencia tanto en la parte
considerativa como resolutiva de la providencia, se sefiala que los intereses
proceden desde el 21 de octubre de 2013, en el acta por error se indico 21 de
octubre de 2009.

En mérito de lo expuesto la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el resolutivo SEGUNDO de la sentencia apelada y
consultada, en el sentido de ESTABLECER que, la sefiora ADELAIDA
AGUILAR BARREIRO, tiene derecho a percibir y disfrutar su pension de vejez
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conforme a los términos del Acuerdo 049 de 1990, a partir del 01 de diciembre
de 2007, por 14 mesadas anuales, con una mesada primigenia de
$989.597,77.

SEGUNDO: MODIFICAR el resolutivo TERCERO de la sentencia apelada y
consultada, en el sentido de ESTABLECER que, lo adeudado por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES, a la
sefiora ADELAIDA AGUILAR BARREIRO, por concepto de retroactivo
pensional causado entre el 21y el 31 de octubre de 2013, asciende a la suma
Unica de $329.865,92. Y que lo adeudado por diferencias pensionales
causadas entre el 01 de noviembre de 2013 actualizadas al 28 de febrero
de 2022 arrojan un total de $63.618.180,85.

La mesada pensional para el afio 2021 es de $1.701.918,10, y para el afo
2022 asciende a $1.797.565,90, la que se reajustara anualmente conforme al
articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

TERCERO: ACLARAR el resolutivo CUARTO de la sentencia apelada y
consultada, en el sentido de ESTABLECER que, la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES, adeuda a la sefiora
ADELAIDA AGUILAR BARREIRO, los intereses moratorios del articulo 141 de
la Ley 100 de 1993, a partir del 21 de octubre de 2013, sobre el retroactivo
pensional y diferencias pensionales adeudadas.

CUARTO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia apelada y consultada.

QUINTO: COSTAS en esta instancia a cargo de la demandada recurrente,
apelante infructuoso, y en favor de la demandante. Se fijan como agencias en
derecho la suma de $1.500.000. SIN COSTAS por el grado jurisdiccional de

consulta.

SEXTO: A partir del dia siguiente a la insercion de la presente decision en la
pagina web de la Rama Judicial en el link de sentencias del Despacho,
comienza a correr el término para la interposicién del recurso extraordinario de
casacion, para ante la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia, si a ello hubiere lugar.
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SEPTIMO: En caso de no interponerse casacion por las partes en la
oportunidad legal, por Secretaria, devuélvase el expediente al juzgado de

origen.

Quedan resueltos todos los puntos objeto de estudio y asi se suscribe por

quienes integran la Sala de Decision.

) (firma electrénica)
MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO
Magistrada

LUIS GABRIEL MORENO LOVERA
Magistrado

ANEXOS
SEMANAS
EMPLEADOR DESDE PERIOI—?/SSTA DIAS SEMANAS OBSERV
HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE 1523 217 57 | Licencias no )
EVARISTO GARCIA ESE 1/07/1976 4/09/1980 ' remuneradas por 35 dias
RADIOECOGRAFIA DEL VALLE 4/11/1983 14/03/1984 132 18,86
RADIOECOGRAFIA DEL VALLE 16/04/1984 16/04/1985 366 52,29
RADIOECOGRAFIA DEL VALLE 23/05/1985 21/05/1986 364 52,00
RADIOECOGRAFIA DEL VALLE 71071986 1/07/1987 360 51,43
RADIOECOGRAFIA DEL VALLE 5/08/1987 1/08/1988 363 51,86
RADIOECOGRAFIA DEL VALLE 5/09/1988 14/10/1988 40 5,71
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 2/01/1989 14/09/1994 2079 297,00
CONSULTORIO ECORADI 15/09/1994 31/12/1994 108 15,43 | simultaneas
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 15/09/1994 31/10/1994 47 0.00 | simultaneas
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 1/11/1994 31/12/1994 61 0,00 | simulténeas
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 1/01/1995 31/12/1995 360 51,43
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 1/01/1996 31/12/1996 360 51,43
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 1/01/1997 31/12/1997 360 51,43
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 1/01/1998 31/12/1998 360 51,43
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 1/01/1999 31/12/1999 360 51,43
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 1/01/2000 31/12/2000 360 51,43
HOSPITAL MARIO CORREA RENGIFO 1/01/2001 30/11/2001 330 47,14
MULTIMAGENES IPS LTDA 1/09/2003 30/09/2003 30 4,29
MULTIMAGENES IPS LTDA 1/11/2003 31/12/2003 60 8,57
MULTIMAGENES IPS LTDA 0112004 31/01/2004 30 4,20 | P29° aplicado por 30
MULTIMAGENES IPS LTDA 110712004 31/10/2004 120 17,14 g‘;@’: aplicado por 30
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EMPLEADOR DESDE PERIOI-IID/-?STA DIAS SEMANAS OBSERV

COOMEP LCTA 1/03/2005 30/11/2005 270 38,57

COOMEP LCTA 1/12/2005 31/12/2005 30 429

COOMEP LCTA 1/01/2006 31/05/2006 150 21,43

COOMEP LCTA 1/06/2006 31/08/2006 %0 12.86

COOMEP LCTA 1/10/2006 31/12/2006 %0 12.86

COOMEP LCTA 1/01/2007 31/01/2007 30 429

COOMEP LCTA 1/02/2007 28/02/2007 30 429

COOMEP LCTA 1/03/2007 31/03/2007 30 4.29

COOMEP LCTA 1/04/2007 30/04/2007 30 4.29
COOPERATIVA DE MEDICOS 1/05/2007 31/07/2007 90 12,86
COOPERATIVA DE MEDICOS 1/08/2007 31/12/2007 150 21,43
COOPERATIVA DE MEDICOS 1/01/2008 31/07/2008 210 30,00

CONTRATOS CTA 1/08/2008 30/11/2008 120 17.14
COOPERATIVA PROSERVI 1/12/2008 31/12/2008 30 4,29

CONTRATOS CTA 1/12/2008 1/12/2008 1 0.00 | Retiro, simultaneo
PROSERVIR CTA 1/01/2009 31/12/2009 360 5143

PROSERVIR CTA 1/01/2010 31/10/2010 300 42,86

PROSERVIR CTA 1/11/2010 31/07/2011 270 38,57

ADELAIDA AGUILAR BAR 1/09/2011 30/11/2011 90 12,86

ADELAIDA AGUILAR BAR 1/01/2012 31/12/2012 360 51,43
ASOSINDISALUD 1/01/2013 30/11/2013 330 47,14
ASOSINDISALUD 1/12/2013 31/12/2015 0 0.00 | no vinculado
ASSTRACUD 1/01/2016 31/03/2016 o1 0,00 | no vinculado
PROFESIONALES LIMITA 1/04/2016 31/05/2016 61 0.00 | no vinculado
PROFESIONALES LIMITA 1/07/2016 30/09/2016 92 0.00 | no vinculado
PROFESIONALES LIMITA 1/10/2016 31/03/2017 182 0.00 | no vinculado
SERVIPROFESIONALES U 1/04/2017 31/08/2017 153 0.00 | no vinculado
CENTRO DE IMAGENES D 1/08/2017 30/09/2017 61 0.00 | no vinculado
CENTRO DE IMAGENES D 1/10/2017 30/11/2017 60 8,57

CENTRO DE IMAGENES D 1/12/2017 31/01/2018 62 0.00 | no vinculado
CENTRO DE IMAGENES D 1/02/2018 28/02/2018 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/03/2018 31/03/2018 31 0.00 | no vinculado
CENTRO DE IMAGENES D 1/04/2018 30/04/2018 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/05/2018 31/05/2018 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/06/2018 30/06/2018 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/07/2018 31/07/2018 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/08/2018 31/08/2018 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/09/2018 30/09/2018 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/10/2018 31/10/2018 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/11/2018 31/12/2018 60 8,57

CENTRO DE IMAGENES D 1/01/2019 31/01/2019 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/02/2019 28/02/2019 30 4,29

CENTRO DE IMAGENES D 1/03/2019 31/03/2019 30 4,29

SEMANAS COTIZADAS A LA VIGENCIA DE LA LEY 100 DE 1993 (30 de junio de 1995) 787,86

SEMANAS COTIZADAS A LA VIGENCIA DEL ACTO LEGISLATIVO 01/05 (29 de julio de 2005) 1174,86

SEMANAS COTIZADAS AL CUMPLIMIENTO DE LOS 55 ANOS (01 de diciembre de 2007) 1289,43

TOTAL SEMANAS COTIZADAS 1653,57

CALCULO DEL IBL
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LIQUIDACION DE PENSION - IBL ULTIMOS 10 ANOS

ORDINARIO DE ADELAIDA AGUILAR BARREIRO I'S. COLPENSIONES
RADICACION: 76001 31 05 010 2018 00536 01

Expediente: 76 001 31 05 010 2018 00536 01 DESPACHO: Tribunal Superior de Cali Sala Laboral

Demandant: ADELAIDA AGUILAR BARREIRO Nacimiento: 1/12/1952 55afios a 1/12/2007

Edad a 1/04/1994 41 afios Ultima cotizacién: 30/11/2007

Sexo (M/F): F Desde 1/04/1995 Hasta: 30/11/2007

Dias faltantes desde 1/04/94 para requisi 4.920

Calculado con el IPCdel DANE Fecha a la que se indexa el cdlculo 1/12/2007

SBC: Indica el numero de salarios base de cotizacidn que se estdn acumulando para el periodo.
PERIODOS (DD/MM/AA) SALARIO SBC iNDICE iNDICE DiAS DEL SALARIO IBL

DESDE HASTA COTIZADO INICIAL FINAL PERIODO INDEXADO

1/04/1995 30/04/1995 910.948,00 2 26,150000 87,870000 30 3.060.994 25.508,29
1/05/1995 31/05/1995 825.894,00 2 26,150000 87,870000 30 2.775.193 23.126,61
1/06/1995 30/06/1995 736.512,00 2 26,150000 87,870000 30 2.474.849 20.623,74
1/07/1995 31/07/1995 856.245,00 2 26,150000 87,870000 30 2.877.180 23.976,50
1/08/1995 31/08/1995 826.145,00 2 26,150000 87,870000 30 2.776.037 23.133,64
1/09/1995 30/09/1995 783.141,00 2 26,150000 87,870000 30 2.631.533 21.929,45
1/10/1995 31/10/1995 772.956,00 2 26,150000 87,870000 30 2.597.310 21.644,25
1/11/1995 30/11/1995 850.205,00 2 26,150000 87,870000 30 2.856.884 23.807,37
1/12/1995 31/12/1995 933.971,00 2 26,150000 87,870000 30 3.138.357 26.152,97
1/01/1996 31/01/1996 825.100,00 2 31,240000 87,870000 30 2.320.792 19.339,93
1/02/1996 29/02/1996 825.100,00 2 31,240000 87,870000 30 2.320.792 19.339,93
1/03/1996 31/03/1996 850.204,00 2 31,240000 87,870000 30 2.391.403 19.928,36
1/04/1996 30/04/1996 1.073.346,00 2 31,240000 87,870000 30 3.019.043 25.158,69
1/05/1996 31/05/1996 896.884,00 2 31,240000 87,870000 30 2.522.702 21.022,51
1/06/1996 30/06/1996 1.039.064,00 2 31,240000 87,870000 30 2.922.617 24.355,14
1/07/1996 31/07/1996 1.010.537,00 2 31,240000 87,870000 30 2.842.378 23.686,48
1/08/1996 31/08/1996 980.994,00 2 31,240000 87,870000 30 2.759.281 22.994,01
1/09/1996 30/09/1996 874.144,00 2 31,240000 87,870000 30 2.458.740 20.489,50
1/10/1996 31/10/1996 837.626,00 2 31,240000 87,870000 30 2.356.024 19.633,54
1/11/1996 30/11/1996 1.020.679,00 2 31,240000 87,870000 30 2.870.905 23.924,21
1/12/1996 31/12/1996 994.138,00 2 31,240000 87,870000 30 2.796.252 23.302,10
1/01/1997 31/01/1997 456.478,00 2 38,000000 87,870000 30 1.055.545 8.796,21
1/02/1997 28/02/1997 414.060,00 1 38,000000 87,870000 30 957.459 7.978,83
1/03/1997 31/03/1997 382.907,00 1 38,000000 87,870000 30 885.422 7.378,52
1/04/1997 30/04/1997 542.574,00 1 38,000000 87,870000 30 1.254.631 10.455,26
1/05/1997 31/05/1997 463.564,00 1 38,000000 87,870000 30 1.071.931 8.932,76
1/06/1997 30/06/1997 542.262,00 1 38,000000 87,870000 30 1.253.910 10.449,25
1/07/1997 31/07/1997 431.671,00 1 38,000000 87,870000 30 998.182 8.318,19
1/08/1997 31/08/1997 410.591,00 1 38,000000 87,870000 30 949.438 7.911,98
1/09/1997 30/09/1997 521.806,00 1 38,000000 87,870000 30 1.206.608 10.055,06
1/10/1997 31/10/1997 513.498,00 1 38,000000 87,870000 30 1.187.397 9.894,97
1/11/1997 30/11/1997 492.418,00 1 38,000000 87,870000 30 1.138.652 9.488,77
1/12/1997 31/12/1997 549.611,00 1 38,000000 87,870000 30 1.270.903 10.590,86
1/01/1998 30/04/1998 406.451,00 1 44,720000 87,870000 120 798.633 26.621,09
1/05/1998 31/05/1998 812.902,00 2 44,720000 87,870000 30 1.597.265 13.310,54
1/06/1998 30/06/1998 406.451,00 1 44,720000 87,870000 30 798.633 6.655,27
1/07/1998 31/07/1998 812.902,00 2 44,720000 87,870000 30 1.597.265 13.310,54
1/08/1998 30/11/1998 406.451,00 1 44,720000 87,870000 120 798.633 26.621,09
1/12/1998 31/12/1998 475.548,00 1 44,720000 87,870000 30 934.401 7.786,67
1/01/1999 31/12/1999 467.419,00 1 52,180000 87,870000 360 787.124 78.712,36
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PERIODOS (DD/MM/AA) |  SALARIO | SBC iNDICE iNDICE DIASDEL | SALARIO IBL
DESDE HASTA COTIZADO INICIAL FINAL PERIODO | INDEXADO

1/01/2000 31/01/2000  563.922,00 1 57,000000 87,870000 30 869.330 7.244,42
1/02/2000 29/02/2000  571.128,00 1 57,000000 87,870000 30 880.439 7.336,99
1/03/2000 31/03/2000  551.652,00 1 57,000000 87,870000 30 850.415 7.086,79
1/04/2000 30/04/2000  598.102,00 1 57,000000 87,870000 30 922.021 7.683,51
1/05/2000 31/05/2000 62536800 1 57,000000 87,870000 30 964.054 8.033,78
1/06/2000 30/06/2000  605.892,00 1 57,000000 87,870000 30 934.030 7.783,59
1/07/2000 31/07/2000  536.656,00 1 57,000000 87,870000 30 827.298 6.894,15
1/08/2000 31/08/2000  598.394,00 1 57,000000 87,870000 30 922.472 7.687,26
1/09/2000 30/09/2000  640.364,00 1 57,000000 87,870000 30 987.172 8.226,43
1/10/2000 31/10/2000  559.150,00 1 57,000000 87,870000 30 861.974 7.183,12
1/11/2000 30/11/2000  687.106,00 1 57,000000 87,870000 30 1.059.228 8.826,90
1/12/2000 31/12/2000  633.15800 1 57,000000 87,870000 30 976.063 8.133,86
1/01/2001 31/01/2001  571.420,00 1 61,990000 87,870000 30 809.980 6.749,84
1/02/2001 28/02/2001  553.113,00 1 61,990000 87,870000 30 784.030 6.533,59
1/03/2001 31/03/2001  578.91800 1 61,990000 87,870000 30 820.609 6.838,40
1/04/2001 30/04/2001  605.892,00 1 61,990000 87,870000 30 858.844 7.157,03
1/05/2001 31/05/2001  694.896,00 1 61,990000 87,870000 30 985.006 8.208,38
1/06/2001 30/06/2001  660.132,00 1 61,990000 87,870000 30 935.728 7.797,74
1/07/2001 31/07/2001  667.630,00 1 61,990000 87,870000 30 946.357 7.886,31
1/08/2001 31/08/2001  568.401,00 1 61,990000 87,870000 30 805.701 6.714,17
1/09/2001 30/11/2001  514.161,00 1 61,990000 87,870000 90 728.816 18.220,41
1/09/2003 30/09/2003  14.000,00 1 71,400000 87,870000 30 17.229 143,58
1/11/2003 31/12/2003  400.000,00 1 71,400000 87,870000 60 492.269 8.204,48
1/01/2004 31/01/2004  400.000,00 1 76,030000 87,870000 30 462.291 3.852,43
1/07/2004 31/10/2004  400.000,00 1 76,030000 87,870000 120 462.291 15.409,71
1/03/2005 31/03/2005  800.000,00 2 80,210000 87,870000 30 876.399 7.303,33
1/04/2005 30/04/2005  400.000,00 1 80,210000 87,870000 30 438.200 3.651,66
1/05/2005 30/11/2005  400.000,00 1 80,210000 87,870000 210 438.200 25.561,65
1/12/2005 31/12/2005  666.666,00 1 80,210000 87,870000 30 730.332 6.086,10
1/01/2006 31/05/2006  408.000,00 1 84,100000 87,870000 150 426.290 17.762,07
1/06/2006 30/06/2006  816.000,00 2 84,100000 87,870000 30 852.579 7.104,83
1/07/2006 31/08/2006  408.000,00 1 84,100000 87,870000 60 426.290 7.104,83
1/10/2006 31/12/2006  408.000,00 1 84,100000 87,870000 90 426.290 10.657,24
1/01/2007 31/01/2007  433.700,00 1 87,870000 87,870000 30 433.700 3.614,17
1/02/2007 28/02/2007  881.332,00 1 87,870000 87,870000 30 881.332 7.344,43
1/03/2007 31/03/2007  881.327,00 1 87,870000 87,870000 30 881.327 7.344,39
1/04/2007 30/04/2007  881.332,00 1 87,870000 87,870000 30 881.332 7.344,43
1/05/2007 31/07/2007  881.000,00 1 87,870000 87,870000 90 881.000 22.025,00
1/08/2007 30/11/2007  434.000,00 1 87,870000 87,870000 120 434.000 14.466,67

TOTALES 3.600 1.099.553,07

TOTAL SEMANAS COTIZADAS 1.289,43

TASA DE REEMPLAZO 90% MESADA TRIBUNAL 2007 989.597,77

MESADA JUZGADO 2007 1.019.333,00
RETROACTIVO
DESDE HASTA PC MES | DA A £ | DIFERENCIA | RETROACTIVO
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1/12/2007 | 31/12/2007 0,0569 3,00 $989.597,77
1/01/2008 | 31/12/2008 0,0767 14,00 | $1.045.905,88
1/01/2009 | 31/12/2009 0,0200 14,00 | $1.126.126,86
1/01/2010 | 31/12/2010 0,0317 14,00 | $1.148.649,40
1/01/2011 | 31/12/2011 0,0373 14,00 | $1.185.061,58
1/01/2012 | 31/12/2012 0,0244 14,00 | $1.229.264,38
1/11/2013 | 31/12/2013 0,0194 3,00 | $1.259.258,43 $ 805.780,00 $ 453.478,43 $ 1.360.435,29
1/01/2014 | 31/12/2014 0,0366 14,00 | $1.283.688,04 $821.412,13 $462.275,91 $6.471.862,78
1/01/2015 | 31/12/2015 0,0677 14,00 | $1.330.671,03 $851.475,82 $479.195,21 $6.708.732,96
1/01/2016 | 31/12/2016 0,0575 14,00 | $1.420.757,46 $909.120,73 $511.636,73 $7.162.914,18
1/01/2017 | 31/12/2017 0,0409 14,00 | $1.502.451,01 $961.395,17 $ 541.055,84 $7.574.781,74
1/01/2018 | 31/12/2018 0,0318 14,00 | $1.563.901,26 $1.000.716,23 $ 563.185,02 $ 7.884.590,31
1/01/2019 | 31/12/2019 0,0380 14,00 | $1.613.633,32 $1.032.539,01 $581.094,31 $ 8.135.320,29
1/01/2020 | 31/12/2020 0,0161 14,00 | $1.674.951,38 $1.071.775,49 $ 603.175,89 $ 8.444.462,46
1/01/2021 | 30/06/2021 0,0562 7,00 | $1.701.918,10 $1.089.031,08 $ 612.887,02 $4.290.209,15
RETROACTIVO DIFERENCIAS AL 30/06/2021 $ 58.033.309,15
1/07/2021 | 31/12/2021 7,00 | $1.701.918,10 $1.089.031,08 $ 612.887,02 $4.290.209,15
1/01/2022 | 28/02/2022 2,00 | $1.797.565,90 $1.150.234,62 $ 647.331,27 $1.294.662,54
TOTAL RETROACTIVO DE LA DIFERENCIA ENTRE EL 1/11/2013 Y EL 28/02/2022 $ 63.618.180,85

Firmado Por:

Monica Teresa Hidalgo Oviedo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 008 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 01349ae2ada7d1e1b6393548834d414a966aafl61ee420631d893a204d9b0785
Documento generado en 18/03/2022 12:31:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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