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DECISION CONFIRMA Y ADICIONA

Conforme lo previsto en el Art. 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022,
el magistrado ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO, en asocio de los demés
magistrados que integran la Sala de Decisidn, procede a resolver en apelacion la
sentencia No. 256 del 18 de octubre de 2019, proferido por el Juzgado Segundo
Laboral del Circuito de Cali, dentro del proceso ordinario laboral adelantado por
LEONOR MANCILLA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, bajo la radicacién No. 76-001-31-05-002-
2015-00632-01, proceso al que se acumuld la demanda radicada por la sefiora
LILIANA MARTINEZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

La sefiora LEONOR MANCILLA incoé demanda ordinaria laboral en contra
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES,
pretendiendo que se declare que tiene derecho a la sustitucion pensional ocasionada
con la muerte del sefior JORGE ENRIQUE GONZALEZ MURCIA.

Asi mismo, depreco el pago del retroactivo pensional causado desde 12 de
junio de 2014 hasta que se haga efectivo el mismo, el reconocimiento y pago de los
intereses moratorios reglados en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 vy las costas

y agencias que surjan del proceso.
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Cimentd sus pretensiones en que, el sefior JORGE ENRIQUE GONZALEZ
MURCIA fallecio el 12 de junio de 2014, calenda en la que se encontraba

disfrutando de pensidn de vejez reconocida por COLPENSIONES.

Relatd que, convivié con el difunto GONZALEZ MURCIA desde 1978 hasta
la fecha del ébito en unidén marital, compartiendo techo, lecho y mesa, que de esa

unidn procrearon una hija que en la actualidad ya es mayor de edad.

Informd que, con ocasion del fallecimiento de su compafiero se presento a
las instalaciones de Colpensiones a reclamar pension de sobreviviente, empero la
entidad accionada denegd la solicitud, por cuanto se presento a reclamar la misma
prestacion la sefiora LILIANA MARTINEZ.

Que, contra la anterior decision se interpuso recurso de reposicion en el que
la administradora del RPM, itero la decision de no reconocer la prestacidn
econdmica; y al existir controversia entre las posibles beneficiarias de la prestacion

la dejo en suspenso hasta que la justicia ordinaria decida.

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES al contestar la demanda acepto como ciertos la mayoria de los
hechos y frente a los demas indicé no constarle. Propuso como excepciones de
mérito: inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido, prescripcion, buena fe

innominada e imposibilidad juridica para cumplir con las obligaciones pretendidas.

Por Auto No. 235 del 9 de febrero de 2017, el Juzgado Segundo Laboral del
Circuito de Cali, integrd a la litis en calidad de litisconsorte necesario a la sefiora
GILMA LOPEZ DE ARIAS (f 84 Archivo 2020031753.pdf). Luego en la parte motiva
del Auto No. 438 del 15 de marzo de 2017, indic6 que debia requerirse a
COLPENSIONES a efectos de aclarar el nombre de la integrada y se inadmitio la
contestacion de COLPENSIONES (f. 101 y 102 Archivo 2020031753.pdf).
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El 16 de mayo de 2017, por Auto de sustanciacion No. 880, se ordend el
emplazamiento de la sefiora LILIANA MARTINEZ (f. 106 Archivo
2020031753.pdf).

La sefiora LILIANA MARTINEZ descorrié en tiempo el traslado para
contestar la demanda promovida por la sefiora LEONOR MANCIALLA como consta
en los folios 114 a 124 del Archivo 2020031753.pdf.

A través de oficio No. 973 del 26 de mayo de 2017, el Juzgado Octavo
Laboral del Circuito de Cali requiri6 a la Juez Segunda Laboral, a fin de que remita
copia del proceso adelantado por la sefiora LEONOR MANCILLA, para estudiar una
posible acumulacién con el proceso adelantado por la sefiora LILIANA MARTINEZ (f.
107 Archivo 2020031753.pdf). Y por Auto de Sustanciacion No. 934 del 28 de julio
de 2017, el Juzgado Segundo Laboral decreto la acumulacién del proceso adelantado
por la sefiora LILIANA MARTINEZ al que se encontraba cursando en ese Juzgado (f.
151 y 152 Archivo 2020031753.pdf).

En la demanda iniciada por la sefiora LILIANA MARTINEZ se reclamé el
pago de la pensidon de sobreviviente ocasionada con la muerte del sefior JORGE
ENRIQUE GONZALEZ MURCIA, a partir del 12 de junio de 2014, la indexacion de
las sumas reconocidas, los intereses moratorios regulados en el articulo 141 de la

ley 100 de 1993 y las costas procesales.

Fundamento su peticién en que, el 12 de junio de 2014 fallecid el sefor
JORGE ENRIQUE GONZALEZ MURCIA quien se encontraba pensionado por el
extinto Instituto de los Seguros Sociales. Afirmd que convividé en unidon marital de
hecho con el pensionado por un lapso de 32 anos, que de esa relacién no procrearon

hijos.

Narrd que, compartié techo, lecho y mesa con el causante desde 1982 hasta
el 12 de junio de 2014, data del deceso, que con ocasién del siniestro radico solicitud

pensional, peticién que fue atendida en resolucion GNR 41302 del 20 de febrero de
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2015 negando el derecho y dejo en suspenso la prestacion hasta que la justicia

ordinaria decida.

COLPENSIONES contest6 la demanda admitiendo como cierto la calidad
de pensionado del causante, la fecha del fallecimiento y la reclamacion
administrativa, en cuanto a los demas hechos indicd que se atiene a lo que resulte
probado en el proceso; se opuso a las pretensiones de la demanda senalando que
la Ley prohibe el reconocimiento de la pension cuando existe controversia entre las
beneficiarias, en lo relativo a la indexacion y los intereses moratorios refirid que no

eran viable porque no existié incumplimiento frente a ninguna obligacion.

Formuld como medios exceptivos, inexistencia de la obligacion y cobro de lo
no debido, buena fe de la entidad demandada, prescripcion, legalidad del acto
administrativo que niega el reconocimiento de la pensién de sobreviviente a la

demandante e innominada o genérica.
DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, en
sentencia No. 256 del 18 de octubre de 2019, condend a la administradora
colombiana de pensiones Colpensiones a reconocer y pagar en favor de la sefiora
LILIANA MARTINEZ pension de sobreviviente ocasionada con la muerte del sefior
JORGE ENRIQUE GONZALEZ MURCIA a partir del 12 de junio de 2014, en la

misma cuantia disfrutada por el causante.

Seguidamente, absolvid a la demandada de todas las pretensiones
promovidas por la sefiora LEONOR MANCILLA y condend en costas a la parte

vencida en juicio.

Como sustentd de la pretension argumento la juez de primera instancia que,
de las pruebas arrimadas al proceso, se lograba extractar que quien ostentaba la
calidad de companera permanente del causante y cumplia con los requisitos exigidos
en la ley para ser merecedora de la pensién de sobreviviente, era la sefiora LILIANA
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MARTINEZ, habida cuenta que la declaracion rendida por la hermana del de cujusy

las documentales coincidian con lo indicado en la demanda.
RECURSO DE APELACION

El procurador judicial de la sefiora LEONOR MANCILLA interpuso recurso

de apelacion en los siguientes términos:

"..Presento recurso de apelacion en contra de la sentencia No. 256, gue
acaba de pronunciar €l despacho, al considerar que no se tuvo en cuenta todas las
pruebas presentadas por la sefiora LEONOR MANCILLA, y el testimonio con el cual
se basa el fallo dictado por el Juzgado, es a partir de la sefora que se identifico
como hermana del causante, y quien alego la convivencia de la sefiora Liliana
Martinez con el causante Jorge Enrique Gonzalez Murcia, esta sefiora que si bien
esta reconocida como hermana y fue presentada y escuchada en el Juzgado Octavo,
indico que tenia una convivencia mayor de 30 afios, reconocio a mi poderdante
Leonor Mancilla como companera del sefior causante Jorge Enrigue Gonzalez y
reconocio el hecho de que ellos habian tenido una hija, que para conocimiento es la
sefiora Marisol Gonzalez Mancilla.

El hecho que ataco sobre el testimonio y que quiero que sea considerado
por la Sala del Tribunal Superfor de Cali, es la situacion que si bien es cierto la sefiora
dice que el causante convivio con la sefora Liliana Martinez desde hace mas 30
anos, es porque deseo que sea escuchada la sefiora Leonor Mancilla para que de
claridad frente a la convivencia que sostuvo con el sefior Jorge Gonzalez desde e/
ano 1976, que fue ininterrumpida, toda vez que el sefior Gonzalez en su profesion
de vigilante de seguridad privada, €l fue su compafiero cada uno mantuvo un aporte
a seguridad social, y cada uno realizo su labor profesional hasta el hecho que fueron
pensionado paralelamente entre el afio 2009 y 2011.

Esa relacion sentimental se sostuvo desde el afio 76 hasta el presente,
cuando fallecio el sefior a causa de un accidente de transito, en ese hecho que
manifesto la testigo escuchada en el Juzgado Octavo, ella indica que la sefiora
Martinez convivia desde el ano 82, situacion que no fue posible, porque el hogar de/
sefor Jorge Enrique Gonzalez, conforme a las declaraciones tomadas por los testigos
presentados por la sefiora Leonor Mancilla, ese hogar se mantuvo siempre en el
municipio de Jamundi con la sefiora Leonor Mancilla.

Ese hogar dio fruto una hija de la cual también se conocia y de los
sostuvieron vinculo, respecto de la prueba que fue presentada por la serora Liliana
Martinez a referencia de su afiliacion como beneficiaria quiero llamar la atencion de
que si la sefiora sostuvo una relacion sentimental con el causante Jorge Enrique
Gonzalez, solamente fue afiliada desde el ano 2006, situacion que si el sostuvo una
relacion sentimental siendo la persona que aportaba y que tenia su servicio de
seguridad social y si la hubiese tenido desde hace 30 anos, hubiese beneficiado su
compaliera permanente desde esa época.
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Situacion que no fue la misma con la sefiora Leonor Mancilla, toda vez que
la sefiora Leonor Mancilla laboraba y compartia hogar, techo y lecho con el sefior
Jorge Enrigue desde el 76, pero cada uno hacia sus aportes a sequridad social.

La inconformidad dentro del fallo es que, toda vez que los dos testigos
presentados por la sefiora Leonor Mancilla acreditaron conocer a la pareja, compartir
con la pareja y mantener un estrecho vinculo desde hace mas de 30 afios, puesto
que se conocian desde los afos 70, cuando el sefior Jorge Enrigue Gonzalez iniciaron
su relacion sentimental la cual término con el deceso en el afio 2014 de parte del
causante.

Respecto a la convivencia que se acredito por parte de la sefiora Martinez
por el hecho del testimonio de la hermana, a la sefiora en el video que se pudo
observar, porque no tuve acceso a poder contrainterrogarla, la sefiora en el mismo
ratifica esa convivencia, pero solamente sefala unos marcos de comunicacion con
mi poderdante como si fuera alejada del ndcleo familiar situacion que no es asi, toda
vez que el nucleo familiar conformado por Leonor Mancilla y el sefior Jorge Enrigue
Gonzdlez, se desarrollo en la ciudad de Jamundi y en la ciudad de Cali el sefior
presentaba su vinculo con su sefiora madre en el barrio la floresta y toda vez que €/
trabajaba para empresas o particulares en la ciudad de Call.

Haciendo uso del recurso de apelacion y solicitando que sea escuchada mi
poderdante al momento de definirlo por la Sala del Tribunal Superior de Cali, para
que la sefiora permita darle claridad y un visto mds amplio a la situacion aqui
debatida, respecto a las pretensiones que fueron negadas en contra de mi
poderdante, también quiero dejar claridad en el tema de las costas procesales, toda
vez que mi poderdante es una persona que devenga un salario minimo causado por
Su ingreso como pensionada y pues que sea a consideracion la liquidacion de las
costas en caso tal que el recurso sea contrario...”

La presente decisidn se estudia en grado jurisdiccional de consulta en favor
de COLPENSIONES al tenor de lo dispuesto en el articulo 69 del CTS y SS.

ALEGATOS DE CONCLUSION LEY 2213 DE 2022

Dentro de los términos procesales previstos en el articulo 13 de la ley 2213

de 2022 los alegatos de conclusidn se presentaron por las siguientes partes:

El apoderado de la sefiora LILIANA MARTINEZ descorrid el traslado para
alegar de conclusibn manifestando que, con las pruebas testimoniales vy

documentales obrantes al proceso se demostrd que su prohijada y el causante
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sostuvieron una relacion sentimental por espacio de 32 afos y que el encargado de

sostener el hogar era el causante.

También destacd que, el testimonio de la sefiora ORFELIA GONZALEZ
desvirtuaba la supuesta convivencia que asegura la sefiora LEONOR MANCIALLA,

reconociendo como Unica compafiera a su patrocinada.

Cabe anotar que los alegatos de conclusion no constituyen una nueva
oportunidad para complementar el recurso de apelacion si este fue interpuesto en

primera instancia.

No encontrando vicios que puedan generar la nulidad de lo actuado en
primera instancia y surtido el término previsto en el articulo 13 de la Ley 1149 de

2007 se profiere la

SENTENCIA No. 164

Esta demostrado en los autos: 1) Que el extinto Instituto de los Seguros
Sociales a través de resolucion No. 106467 del 2010 reconocidé pension de vejez en
favor del sefior JORGE ENRIQUE GONZALEZ MURCIA en cuantia inicial de
$586.869 (f. 136-137 y 210-211 Archivo 2020031753.pdf); 2) Que el sefior JORGE
ENRIQUE GONZALEZ MURCIA fallecié el 12 de julio de 2014, como se desprende
del registro civil de defuncién obrante a folios 22, 138 y 212 del Archivo
2020031753.pdf; 3) que a consecuencia de su fallecimiento se presentaron a
reclamar pensidon de sobreviviente las sefioras LEONOR MANCILLA y LILIANA
MARTINEZ, reclamacion que fue resuelta de manera negativa en resolucién GNR
41302 del 20 de febrero de 2015 (f. 17 a 20 y 227 a 231 Archivo 2020031753.pdf)

De alli que, el PROBLEMA JURIDICO a resolver por la Sala, gire en evaluar
si, en efecto, la sefiora LEONOR MANCILLA demostrd en autos, su condicion de

beneficiaria de la sustitucién pensional reclamada.

Acto seguido, determinar si le asiste derecho a la sefora LILIANA

MARTINEZ a percibir pensién de sobreviviente en calidad de compafiera
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permanente del sefior JORGE ENRIQUE GONZALEZ, o si como lo afirma el

recurrente activo no hay lugar a conceder el derecho.

De salir avante los interrogantes anteriores, habra de revisarse el monto de

la prestacion y la excepcion de prescripcion.

La Sala defiende la Tesis: la sefiora LEONOR MANCILLA no acredita en el
plenario haber convivido con el causante durante los Ultimos 5 afios anteriores a su
deceso, requisito que si logra demostrar la sefiora LILIANA MARTINEZ en condicién

de compafera permanente.

Para decidir bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

Para dirimir la controversia propuesta, es indispensable mencionar que la
reiterada y pacifica jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, en reiterados pronunciamientos entre ellos la sentencia
SL4851-2019, ha insistido que la norma que gobierna el derecho pensional es la

vigente al momento del siniestro -hecho creador del derecho.

Entendiéndose entonces, que la sustitucion pensional en disputa debe ser
estudiada bajo la égida de los articulos 12 y 13 de la ley 797 de 2003 que modificaron
los articulos 46 y 47 de la ley 100 de 1993, en tanto que esta disposicion era la que
se encontraba vigente para el 12 de junio de 2014, esto es la fecha del
fallecimiento del causante (f. 22, 138 y 212 Archivo 2020031753.pdf).

Respecto a los requisitos que deben acreditar los beneficiarios de la pension
de la pensidon de sobreviviente el articulo 47 de la ley 100 de 1993, con la
modificacion introducida por el articulo 13 de la ley 797 de 2003, dispone que son
beneficiario de la prestacion, de forma vitalicia el conyuge o compariero permanente
supérstite, gque tenga 30 afios o mas al momento del fallecimiento, siempre gue
demuestre que hizo vida marital con el causante y convivieron por 5 afnos continuos

anteriores a la muerte.
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En el mismo articulo prevé que en casos de existir convivencia simultanea
o en aquellos casos en los que existe conyuge con vinculo matrimonial vigente la

prestacidn se reconocera para ambos proporcional al tiempo convivido.

Es valido recabar que, tanto la Corte Suprema de Justicia en su Especializada
Jurisprudencia Laboral y la Corte Constitucional han decantado que el requisito para
ser derechoso de la pension de sobreviviente tanto en el conyuge como en el

compafero permanente es la convivencia por un interregno no inferior a 5 anos.

Asi lo manifestd la Sala de Casacion Laboral de CSJ en la sentencia SL 1399

de 2018 en la que fijo: "..e/ requisito comun e inexcusable para ser derechoso de la

”

pension de sobreviviente es la convivencia durante un minimo de 5 anos...

(Negrillas y Subrayado fuera del texto original)

En igual sendero, la Corte Constitucional en sentencia SU 461 de 2020 indico
que: “.. /a expedicion de la Ley 797 de 2003 pone al conyuge y al comparero
permanente en igualdad de condicion, por cuanto ambos tienen que acreditar
convivencia con el causante durante el interregno sefialado en la ley,
porque solo asi la sustitucion pensional cobra sentido y cumple con su fin
constitucional, resefnando que la convivencia sugiere el compromiso

efectivo y de compresion mutua existente entre una pareja...”

Esgrimido lo anterior, es claro entonces que el requisito que otorga el
reconocimiento a la sustitucion pensional es el cumplimiento del tiempo de
convivencia exigido en la ley, que teniendo en cuenta la fecha del fallecimiento del
sefior JORGE ENRIQUE GONZALEZ MURCIA no es otro que demostrar

convivencia por los 5 anos anteriores al fallecimiento del pensionado
fallecido.

Antes de proceder analizar el material probatorio, con miras a establecer la
calidad de beneficiaria de ambas reclamantes, como dentro del recurso de apelacion
el apoderado de la sefiora LEONOR MANCILLA solicitdé que se escuchara la
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declaracion de su prohijada para que se pudieran esclarecer los hechos, es menester
indicar que esta no es la oportunidad procesal debida para solicitar el interrogatorio

de parte.

Aunado a ellos, si esta Corporacion admitiera la posibilidad de recibir la
declaracion de la sefiora LEONOR MANCILLA no influiria en nada, respecto de la
decision que va a tomar esta Colegiatura, en virtud del principio universal del

derecho probatorio segun el cual a nadie /e es licito crear su propia prueba.

Asi lo ha puntualizado la Corte Suprema de Justicia en sentencia SC14426

de 2016, al manifestar que, ".. /a declaracion de partes solo adquiere relevancia
probatoria en la medida en que el declarante admita hechos que le perjudiguen o,

simplemente, favorecen, al contrario, o lo que es lo mismo, si el declarante

meramente narra hechos que le favorecen, no existe prueba, por una
obvia aplicacion del principio conforme al cual nadie le es licito crearse su
propia prueba...”

Valoracion probatoria:

Bajo tal panorama, para demostrar su calidad de beneficiaria del derecho
pensional pretendido la sefiora LEONOR MANCILLA, allegd al infolio como pruebas
documentales el registro civil de nacimiento de la sefiora GONZALEZ MANCILLA
MARISOL (f. 24 Archivo 2020031753.pdf ); no obstante el registro civil de nacimiento
aportado no es indicativo de convivencia, dado que asi lo ha reiterado el Alto Tribunal
de la Jurisdiccién Laboral en diferente proveidos, entre ellos la sentencia SL951-2022
en la que anotd que, “.../a procreacion de hijos no exime del deber de probar la
convivencia con el pensionado durante los ultimos cinco afios anteriores al
fallecimiento, y menos cuando los alumbramientos de aquellos ocurren por fuera de

dicho quinguenio...”

Asi mismo, presentd pruebas testimoniales como lo fue la declaracién de los
sefiores, MELFY MEJIA HERRERA (Min 04:25 a 22: 30 Archivo 2021102195717),

quien aseverd que vive en el municipio de Jamundi desde hace 21 afos, que conocid
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a la sefora Leonor Mancilla y al sefior Jorge Enrique Gonzalez porque fueron vecinos
en el barrio Benjamin Herrera de la ciudad de Cali, que eso fue como en el aiio
1982, que en el tiempo que fueron vecinos no compartieron mucho porque

debido a su trabajo no le quedaba tiempo para socializar, que fueron
vecinos por 10 anos, que en ese tiempo siempre vio a la pareja juntos, que le

consta que la pareja Gonzalez Mancilla tuvo una hija, que luego de eso se

distanciaron un tiempo y se rencontraron nuevamente en Jamundi, que

no visitaba con mucha frecuencia a la pareja, pero que las veces que fue
siempre estaba la sefora Leonor y el causante.

Resalté que, no puede cuantificar el tiempo en el que se volvieron a
encontrar, que al causante lo vio por ultima vez dos meses antes de su muerte en

la casa de la sefiora LEONOR MANCILLA y que compartié muchas cosas con la sefiora

Leonor y el causante.

A su turno, el sefior NOGUI DIAZ (Min 23:43 a 37:08 Archivo
2021102195717) sefialé que vive en Jamundi Valle, que conoce a la sefiora Leonor
Mancilla aproximadamente 20 afos, que cuando la conocid convivia con el sefor

Jorge Enrique Gonzalez, que los conocid porque eran amigos de su esposa,
que los conocid entre el afio 1998 o0 1999, que sabe que la pareja procreo una

hija, que los vio juntos haciendo vida de pareja hasta el 2014 que murid el
pensionado y que recuerda la fecha porque se reunian los fines de semanas para

hacer comitivas o jugar parques.

Dijo que la Unica persona que le conocio al sefior Jorge Gonzalez fue dofia
Leonor Mancilla, que la pareja Gonzalez Mancilla nunca se separd, que en las honras
funebres del sefor Gonzalez nadie se presentd a decir que era la esposa y que a la

sefora Leonor siempre la vio con el causante.

Luego de analizar las pruebas aportadas por la sefiora LEONOR
MANICLLA, considera esta Judicatura, que la conclusién a la que llegé el 4 guo, se
encuentra ajustada a derecho, en la medida que los elementos probatorios que
reposa en legajo no permiten vislumbrar con exactitud la existencia de una
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convivencia entre el sefior JORGE ENRIQUE GONZALEZ MURCIA vy la sefiora
LEONOR MANCILLA en los 5 afos anteriores al deceso del pensionado fallecido.

Si bien, las personas que rindieron su testimonio en sede de primera
instancia afirman que les costa que la pareja GONZALEZ MANCILLA compartieron
techo, lecho y mesa y que eran compaferos permanentes, esa informacion se
remonta a una calenda diferente a los 5 anos anteriores al deceso, pues datan de
anos anteriores a 1999, de hecho, los deponentes no logran establecer cuales fueron
las circunstancias de modo, tiempo y lugar en los que se desarrolld la convencia de

la sefiora Mancilla y el causante.

Obsérvese que la testigo MELFY MEJIA HERRERA indic6 que conocid a la
familia GONZALEZ MANCILLA en el afio 2982 anualidad en la que fueron vecinos,

pero luego resefia que fueron vecinos por 10 afos, que después de ese tiempo

perdieron contacto y se volvieron a encontrar en Jamundi, sin embargo no lograr
precisar a cuanto equivale el tiempo que perdieron contacto ni a cuanto asciende el
tiempo que se encontraron con anterioridad a la fecha del ébito, de alli que a criterio
de esta Corporacion los hechos que relato la sefiora MEJIA HERRERA
corresponden al interregno comprendido entre 1982 a 1992 lapso que se
encuentra por fuera de los 5 afios requeridos en la ley para hacerla derechosa del

derecho pensional.

Cosa similar, ocurre con la ponencia del sefior NOGUI DfAZ, pues este
dentro de su testimonio tampoco brinda claridad a esta agencia judicial frente a la
fecha que esta declarando, pues hace alusion a los afios 1998 a 1999, empero en lo
relativo a las fechas cercana a la muerte no brinda ninguna informacion diferente al
momento del entierro en el que indica que nadie se presentd a decir que era la

esposa.

En ese sendero, debera confirmarse la decision adoptada en primera
instancia respecto de la sefiora LEONOR MANCILLA, debido a que en el dosier no
se encuentra probada su calidad de beneficiaria de la sustitucién pensional
deprecada.
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Por ultimo, habra de indicarse que, aunque el procurador judicial de la parte
demandante pretende debatir en sede de segunda instancia el valor en el cual se
tasaron las agencias en derecho de primera instancia, se le informa que de
conformidad con lo reglado en el articulo 366 #5 del CGP la cuantificacion (el monto
fijado), sdlo puede ser controvertido en el auto que aprueba la liquidacion de las

costas.

Ahora bien, en cuanto al derecho reclamado por la sefiora LILIANA
MARTINEZ, esta aporté como pruebas documentales copia del carnet de salud de
la EPS SERVICIO OCCIDENTAL DE SALUD S.A. -SOS-, en el que aparece como
beneficiaria del sefior JORGE ENRIQUE GONZALEZ MURCIA en calidad de
compafiera permanente, afiliacién que data del 01 de junio de 2006 (f.233 Archivo
2020031753.pdf), afiliacidbn que segun maestro afiliado compensado se mantuvo
hasta agosto de 2014, fecha que se asemeja a la informacion consignada por la SOS
en certificado emitido el 07 de marzo de 2016 f. 268 y 269 Archivo 2020031753.pdf.

Igualmente, en el Juzgado de primera instancia se recibieron las
declaraciones de los sefores CARLOS ALBERTO GARCiA, BLANCA LILIANA
FERNANDEZ, ORLANDO LUCIO y ORFELIA GONZALEZ DE IDARRAGA.

El primero sefior CARLOS ALBERTO GARCIA (Min 20:43 a 32:38 Archivo
202102195720) precisd que, es amigo de la sefiora Liliana Martinez, que conocié al
causante aproximadamente en el afio 84, que cuando lo conocié era novio de la hoy
demandante Martinez, que la sefiora Liliana Martinez fue la compafiera permanente

del sefior Gonzadlez Murcia, refirid que no frecuentaba la casa de la seiiora

Liliana Martinez, que las Gnicas veces que se encontraban era en la fuente

de soda, que cuando la fuente de soda se acabd no volvié hablar con el
causante ni la demandante y que eso fue hace tiempo; Menciond que, la
informacidn que tiene es solo del tiempo que estuvieron en la fuente de
soda y que desconoce si el pensionado fallecido tuvo hijos.

PROCESO: ORDINARIO

DEMANDANTE: LEONOR MANCILLA y OTRO

DEMANDANDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
PROCEDENCIA: JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CTO DE CALI

RADICADO: 76001 31 05 002-2015-00632-01



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA LABORAL

Por su parte, la sefiora BLANCA LILIANA FERNANDEZ (33:55 a 49:36
Archivo 202102195720) refirié que conoce a la demandante desde hace 35 afios,
que la conocidé porque vivieron en la misma casa en el barrio primitivo crespo, que
se conocieron mas o menos entre el afo 83 u 84. Indicd que cuando la conocid la
senora Liliana, ésta se fue a vivir con el sefior Jorge Enrique. Afirma que visitaba a
la pareja Gonzalez Martinez esporadicamente, que a veces iba cada 8 dias o cada
mes, que sabe que la pareja no procreo hijos, que el causante fallecid en un

accidente de transito y que el pésame se lo daban a la sefora Liliana.

Senald que no le conocié al pensionado fallecido persona diferente a la
sefiora Liliana. Afirma que la pareja Gonzalez Martinez nunca se separ6. Dijo que la
senora Liliana esporadicamente cose. Manifestd que el causante y la sefiora LEONOR
MANCILLA tuvieron una hija. Asevera que el de cujus era el encargado de sostener

el hogar conformado con la sefiora Liliana.

A su vez, el sefior ORLANDO LUCIO (Min 51:48 a 1:07:16 Archivo
202102195720) expuso que, conocid a la sefiora Liliana en el afio 83, que la conocid
cuando trabajaba en un granero, que también conocid al sefior Gonzalez Murcia en
el 84 porque fueron compafieros de trabajo, que la sefora Liliana Martinez le
presentd al sefior Jorge Enrique Gonzalez, por lo que le consta que vivieron juntos,
mas aun cuando frecuentaba la casa de la pareja. Expuso que la sefiora Liliana y el
sefior Jorge Enrique convivieron hasta la fecha del fallecimiento de este ultimo y que

para la época del fallecimiento la pareja vivia en la floresta vieja.

Explicd que, la sefiora Liliana y el pensionado fallecido no procrearon hijos,
que el causante tenia otros hijos. Aseverd que el causante siempre presentaba a la
senora Liliana como su esposa, que le consta que la sefora Liliana Martinez era su
beneficiaria en salud, que la demandante Liliana Martinez no trabajaba, que los

asistentes al sepelio le daban el péseme a ella y que la pareja nunca se separo.

Por Ultimo, la sefiora ORFELIA GONZALEZ DE IDARRAGA (Min 1:08:14
a 1:21:44 Archivo 202102195720) declaré que, es hermana del causante, que la

sefiora Liliana fue su cuiada. Indicé que la sefora Liliana y su hermano convivieron
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mas de 30 afos. Explicd que su hermano fallecido tuvo una esposa que se llamaba
Aleyda Marin, con la que vivido como 18 afos, aclarando que cuando el causante aln
vivia con la sefora Aleyda Marin también estaba con la sefiora Liliana. Dijo que el
de cujus tiene una hija que se llama Marisol Gonzalez. Afirmd que el occiso nunca
vivio con la sefiora Leonor, y que después de un ano de haber fallecido la sefiora
Aleyda Marin, el sefior Jorge Enrique y la sefiora Liliana se fueron a vivir juntos. Dijo

que cuando su hermano murid se encontraba viviendo con la accionante Liliana.

Asegurd que, se hablaba con mucha frecuencia con su hermano, que le
consta que el pensionado fallecido y la sefiora Liliana eran compafieros
permanentes, porque ellos vivian juntos y en las celebraciones de navidad estaban
juntos. Dijo que la pareja Gonzalez Martinez tuvo unos mellizos, pero se murieron.
Expuso ademas la testigo que su hermano fallecié en un accidente, que la pareja
que conformd éste con la sefiora Liliana nunca se separd y que el encargado de
proveer todo lo necesario para el sostenimiento del hogar era el causante, que
incluso la tenia afiliada a la salud y que luego de la convivencia de su hermano con

la sefiora Liliana no le conocid otra pareja.

De las probanzas resenadas, se puede establecer sin asomo de duda que
quien convivié con el difunto CARLOS ENRIQUE GONZALEZ MURCIA en sus
ultimos 5 afios de vida fue la sefiora LILIANA MARTINEZ, pues los testigos traidos
a juicio por esta fueron coherentes, repetitivos y concordantes en manifestar que la
pareja GONZALEZ MURCIA convivio por mas de 32 afos, de igual forma dieron
detalles de la vida cotidiana de la pareja, aunado a ello, la hermana del causante
cuando testificd advirtio que su hermano convivid con la sefiora LILIANA
MARTfNIEZ, antes del fallecimiento de su primera compafiera con la que procreo

2 hijos.

Asi las cosas, la sustitucion pensional reclamada debe reconocerse en favor
de la sefiora LILIANA MARTINEZ, en atencién a que demostrd en el proceso su
condicién de compafiera permanente del pensionado fallecido y en consecuencia de
beneficiaria del derecho pretendido. Aspecto en el que se confirma la decision
recurrida.
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MONTO DE LA PENSION:

Como la pensidn debatida, se trata de una sustitucion pensional la misma
deberd reconocerse en el valor que disfrutaba el causante para la fecha del

fallecimiento, esto es $668.980,33, tal como lo hizo la juez de primer grado.

DE LA FECHA DE EFECTIVIDAD Y EL RETROACTIVO PENSIONAL:

Los articulos 151 del C.P.T y 488 del C.S.T prevén una prescripcion de 3
afos, que se cuenta desde que el derecho se hace exigible. Este término se puede
interrumpir por una sola vez con el simple reclamo escrito del trabajador y se
entendera suspendido hasta tanto la administracion resuelva la solicitud (articulo
6 C.P.T y sentencia C-792/06). Sin embargo, en los casos en que la prestacion
tiene una causacion periddica -como las mesadas pensionales- el fendmeno
prescriptivo se contabilizada peridédicamente, es decir, frente a cada mesada en la

medida de su exigibilidad.

En este caso, el derecho se causd el 12 JUNIO DE 2014 (f22, 138 y
212 Archivo 2020031753.pdf), la reclamacion administrativa fue presentada el
02 de diciembre de 2014 (f 17 Archivo 2020031753.pdf;) obteniendo
respuesta negativa por parte de la entidad demandada a través de resolucion
GNR 41302 del 20 de febrero de 2015(f. 17 a 21 Archivo 2020031753.pdf), y la
demanda se impetr6 el 24 de febrero de 2016 (f. 246 Archivo

2020031753.pdf), es decir que todas las actuaciones tendentes a la adquisicion

de derecho se realizaron dentro del trienio establecido en la ley, razén por la

que no operd la prescripcion.

En este orden de ideas, se tiene que la Administradora colombiana de
pensiones -COLPENSIONES- le adeuda a la sefiora LILIANA MARTINEZ Ia
suma de $91.363.018,83, por concepto de retroactivo pensional causado
entre el 12 de junio de 2014 al 30 de junio de 2022, actualizado en los
términos del art. 283 del CGP; valor del que estara autorizada la entidad
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demandada para descontar los aportes con destino al SGSSS, conforme lo
dispuesto en el articulo 143 de la Ley 100 de 1993, aspecto en que se adiciona
la sentencia de primera instancia en virtud del grado jurisdiccional de consulta
en favor de COLPENSIONES, en tanto no se fijo el valor del retroactivo en sede

de primer grado.

Igualmente se dispondra de oficio la indexacién de las sumas
adeudadas, atendiendo la pérdida del valor adquisitivo de la moneda en virtud

del fendmeno de la devaluacion.

Colofén de lo anterior, se adicionara la sentencia de primera instancia en el
sentido de fijar el valor del retroactivo a reconocer en la suma de $91.363.018,83
correspondiente a las mesadas causadas entre el 12 de junio de 2014 y el 30 de
junio de 2022, el cual debera reconocerse debidamente indexado y autorizar a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES a descontar del
retroactivo pensional los aportes con destino al sistema de seguridad social en salud.
Costas en esta instancia a cargo de la sefiora LEONOR MANCILLA, se incluye como

agencias en derecho el equivalente a UN (01) SMLMV.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
Sala Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ADICIONAR la sentencia No. 256 del 18 de octubre de 2019,

proferido por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Cali, en el sentido de

e CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES a cancelar en favor de la sefiora LILIANA MARTINEZ
la suma de $91.363.018,83, por concepto de retroactivo pensional
causado entre el 12 de junio de 2014 al 30 de junio de 2022,
debidamente indexado mes a mes desde su causacidn y hasta la
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fecha efectiva de pago.
e AUTORIZAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES descontar del retroactivo reconocido los aportes con

destino al sistema de seguridad social en salud.

SEGUNDO: confirmar en todo lo demas la sentencia recurrida.

TERCERO: COSTAS en esta instancia a cargo de la sefiora LEONOR
MANCILLA, se fija como agencias en derecho el equivalente a UN (01) SMLMV.

La anterior providencia se profiere de manera escrita y sera publicada a
través de la pagina web de la Rama Judicial en el siguiente enlace:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-007-de-la-sala-laboral-del-

tribunal-superior-de-cali/Sentencias.

En constancia se firma.

Los Magistrados,

Se suscribe con firma electronica
ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO
Magistrado Ponente

MARY ELENA SOLARTE MELO GERMAN VARELA COLLAZOS
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