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Santiago de Cali, tres (3) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Conforme lo previsto en el Art. 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, integrada
por los Magistrados ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO, GERMAN VARELA
COLLAZOS y MARY ELENA SOLARTE MELO quien la preside, previa deliberacion
en los términos acordados en la Sala de Decision, procede a resolver el grado
jurisdiccional de consulta en favor de COLPENSIONES Yy el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia No. 227 del 14 de junio de

2019 proferida por el Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali, y dicta la siguiente:
SENTENCIA No. 388
1. ANTECEDENTES
PARTE DEMANDANTE
Pretende el reconocimiento y pago de pensiéon de vejez, como beneficiaria del
régimen de transicion del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, a partir del 18 de mayo

de 2007, intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, indexacion de

manera subsidiaria, costas y agencias en derecho.
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Como sustento de sus pretensiones sefiala que:

i

Vi)

Naci6 el 18 de mayo de 1952, en 2007 cumplio los 55 afios de edad. Con
anterioridad al 1 de abril de 1994 se encontraba afiliada al ISS hoy
COLPENSIONES vy acreditaba mas de 35 afios de edad, siendo beneficiaria
del régimen de transicion de la Ley 100 de 1993.

El 18 de julio de 2007 solicitdé pension ante el ISS, prestacion negada con
resolucién 13239 de 2007, por acreditar 441 semanas en toda la vida laboral.
Contra esta decision se presenté recurso de reposicion y en subsidio
apelacién, manifestando que no se tuvieron en cuenta aportes efectuados con

el régimen subsidiado Consorcio Prosperar.

El recurso fue resuelto desfavorablemente mediante resoluciéon 16388 de
2008.

El 25 de enero de 2013, nuevamente solicitd pension, peticién resuelta
negativamente en resolucion GNR 72484 de 2013, reconociendo
indemnizacion sustitutiva por valor de $3150.020, con 478 semanas.

El 8 de septiembre de 2017 elevé solicitud pensional, peticion negada con
resolucion SUB 228191 de 2017.

Efectué pagos en exceso con el consorcio prosperar, los cuales deben
aplicados a meses anteriores y los pagos en exceso se pueden aplicar a ciclos

futuros.

PARTE DEMANDADA

COLPENSIONES da contestacion a la demanda, oponiéndose a todas y cada una

de las pretensiones; propone como excepciones de meérito, las que denominé:

“Prescripcion, inexistencia de la obligacion, cobro de lo no debido, imposibilidad de

condena en costas, falta de titulo y causa, compensacion, solicitud de

reconocimiento oficioso de excepciones”.
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DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Noveno Laboral del Circuito de Cali por Sentencia 227 del 14 de junio
de 2019 DECLARO parcialmente probada la excepcion de prescripcién sobre

mesadas pensionales causadas antes del 7 de septiembre de 2014.

DECLARO que la demandante es beneficiaria del régimen de transicion del articulo
36 de la Ley 100 de 1993, aplicandose el Acuerdo 049 de 1990.

CONDENO a COLPENSIONES a reconocer y pagar pension de vejez a partir del 8
de septiembre de 2014, en cuantia de salario minimo.

CONDENO a COLPENSIONES a pagar la suma de $48.671.775 por mesadas
pensionales causadas desde el 8 de septiembre de 2014 hasta el 30 de junio de

2019, por 14 mesadas anuales.

AUTORIZO a COLPENSIONES a descontar los aportes al sistema de seguridad
social en salud, y la suma pagada por indemnizacion sustitutiva en cuantia Gnica de
$3.150.000.

CONDENO a COLPENSIONES a pagar intereses moratorios del articulo 141 de la
Ley 100 de 1993, a partir del 9 de enero de 2018.

Considero el a quo que:

i) La demandante nacio el 18 de mayo de 1952, al 1 de abril de 1994 contaba
con 41 afos, siendo beneficiaria del régimen de transicion del articulo 36 de la
Ley 100 de 1993, pudiendo aplicarse el Acuerdo 049 de 1990.

ii)  Cotiz6 desde el 18 de febrero de 1994 hasta el 31 de julio de 2007, un total de
489,29 semanas, de las cuales 483,29 lo fueron en los 20 afios anteriores al

cumplimiento de la edad minima para acceder a la pension de vejez.

iii) Citd para su decision el articulo 55 del Decreto 1406 de 1999, articulo 56 del
Decreto 1406 de 1999, articulo 9 del Decreto 1161 de 1994.
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Respecto de los aportes de mayo a noviembre de 2002, se encontré que
fueron pagos en exceso, que cubririan al menos 14 periodos adicionales, los
que correrian de octubre a diciembre de 2001 y de enero a noviembre de 2002.

Sefalo que para enero de 2002 se realizé un pago de $30.800, en febrero de
2002 por $12.600, en abril de 2002 dos pagos por $12.600 cada uno.

La entidad no debi6 realizar la devolucion de los ciclos de mayo a noviembre
de 2002, equivalentes a 30 semanas, que sumadas a las 483,29, cotizadas en
los 20 afios anteriores al cumplimiento de la edad minima, arrojan un total de

513,29 semanas.

Acredita el 18 de mayo de 2007, 55 afios de edad y 513,29 semanas cotizadas
en los 20 afos anteriores al cumplimiento de la edad, teniendo derecho a la
pension de vejez a partir del 18 de mayo de 2007, aun cuando continué
cotizando hasta el 31 de diciembre de 2016, inducida en error.

Solicité el reconocimiento de pensién el 18 de julio de 2007, negada en
resoluciéon 13239 de 2007 contra la cual se interpusieron recursos de
reposicion y apelacién, siendo desatado el primero en resolucién 16388 de
2008, sin que exista prueba de acto administrativo que resuelva el de
apelacién. El 15 de octubre de 2008 interpuso recursos de reposicion y
apelacion contra la resolucion 16388 de 2008, sin que se alleguen los actos
administrativos que los resuelven. El 25 de enero de 2013 solicito
indemnizacion sustitutiva de pension de vejez, concedida mediante resoluciéon
GNR 72484 de 2013. El 8 de septiembre de 2017 solicitd nuevamente pension
de vejez, negada mediante resolucion SUB 228191 de 2017. El 29 de junio de
2018 solicito revocatoria directa de la resolucion SUB228191 de 2017, negada
mediante resolucion SUB 197743 de 2018; presentd la demanda el 20 de
marzo de 2019. Por lo que se encuentran prescritas las mesadas causadas

antes del 7 de septiembre de 2014.

Proceden intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, desde

el 9 de enero de 2018, contando desde la ultima reclamacion.
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RECURSO DE APELACION Y GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

El apoderado de la demandante interpone recurso de apelacién manifestando su
desacuerdo sobre la aplicacién de la prescripcion, aduce que la demandante fue
inducida en error durante muchos afos, desde el afio 2007; se indicaron diferentes
nameros de semanas cotizadas en los actos administrativos, por lo que finalmente
solicitd indemnizacion. Solicité el reconocimiento de la prestacion desde la fecha en
que cumplio los requisitos, el 18 de mayo de 2007. También solicita se tenga en
cuenta para el reconocimiento de intereses moratorios, la primera solicitud

pensional realizada en 2007.

Se examina el presente en grado jurisdiccional de consulta en favor de
COLPENSIONES -articulo 69 del CPTSS, modificado por el articulo 14 de la Ley
1149 de 2007-.

TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme el Art. 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corri6 traslado a las

partes por un término de cinco (5) dias para que presenten alegatos de conclusion.

Dentro del plazo conferido, presentdé escrito de alegatos de conclusion
COLPENSIONES.

Cabe anotar que los alegatos de conclusidn no se constituyen en una nueva
oportunidad para complementar el recurso de apelacion que fue interpuesto y
sustentado ante el a quo.

2. CONSIDERACIONES:

No advierte la sala violacion de derecho fundamental alguno, asi como tampoco

ausencia de presupuestos procesales que conlleven a una nulidad.

2.1. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a la Sala resolver si la demandante es beneficiaria del régimen de
transicion del Art. 36 de la Ley 100 de 1993; de ser asi, si tiene derecho al
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reconocimiento de la pension de vejez con fundamento en el Acuerdo 049 de 1990,
para ello se debe estudiar si cumple con el requisitos de semanas exigidos por dicha
norma; en caso positivo, se procedera a liquidar la prestacion y el retroactivo
pensional a que haya lugar, previo pronunciamiento respecto de la excepcion de
prescripcion que fuera propuesta por a la demanda. También se estudiara si
procede el reconocimiento de intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de
1993.

2.2. SENTIDO DE LA DECISION

La sentencia se modificara por las siguientes razones:

Pretende la demandante el reconocimiento de la pension de vejez en aplicacion del

Acuerdo 049 de 1990, bajo el amparo del régimen de transicion.

El articulo 36 de Ley 100 de 1993, establece:

“La edad para acceder a la pension de vejez, el tiempo de servicio o el
namero de semanas cotizadas, y el monto de la pension de vejez de las
personas que al momento de entrar en vigencia el Sistema tengan treinta y
cinco (35) o mas afos de edad si son mujeres o cuarenta (40) o mas afios de
edad si son hombres, o quince (15) o mas afios de servicios cotizados, sera
la establecida en el régimen anterior al cual se encuentren afiliados. Las
demas condiciones y requisitos aplicables a estas personas para acceder a
la pension de vejez, se regirdn por las disposiciones contenidas en la

presente Ley.”

La demandante nacio el 18 de mayo de 1952, por tanto, al 1 de abril de 1994, fecha
de entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993, contaba con 42 afos de edad, siendo

en principio beneficiaria del régimen de transicion de la Ley 100 de 1993.

El Acto Legislativo 01 de 2005 establecié limite en el tiempo para acceder a los
derechos pensionales en aplicacion del régimen de transicion, es asi como en su
paragrafo transitorio 4 consagré que el beneficio de la transicion no podra
extenderse mas alla del 31 de julio de 2010, excepto para quienes tengan cotizadas
al menos 750 semanas a la entrada en vigencia de dicha norma (25 de julio de

2005), extendiéndose el beneficio hasta el 31 de diciembre de 2014.
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Dada la fecha de nacimiento de la actora, cumple los 55 afios el 18 de mayo de
2007, esto es previo al limite inicial establecido por la reforma constitucional, para
el régimen de transicion, debiendo entonces acreditar la densidad de semanas para

conservar el beneficio hasta el 31 de julio de 2010.

El articulo 12 del Acuerdo 049 de 1990, establece como requisitos para acceder a
la pensién de vejez, para el caso de las mujeres, el cumplimiento de 55 afios de
edad y acreditar 1000 semanas cotizadas en toda la vida laboral o 500 semanas

cotizadas dentro de los 20 afios anteriores al cumplimiento de la edad.

De la historia laboral se puede observar que la demandante no acredita 1000
semanas de cotizacidén en toda su vida laboral, por lo que se procede a verificar si
cuenta con 500 semanas cotizadas dentro de los 20 afios anteriores al cumplimiento
de la edad minima de pension, esto es entre el 18 de mayo de 1987 al 18 de mayo
de 2007.

En primera instancia se acreditaron 14 ciclos adicionales en favor de la demandante,
esto teniendo en cuenta que la actora realizé aportes adicionales en diferentes
ciclos, los cuales fueron realizados bajo el régimen subsidiado, administrado en su

momento por el Consorcio Prosperar.

El articulo 55 del Decreto 1406 de 1999 reza:

“Cuando como consecuencia del proceso de verificacién adelantada por las
entidades administradoras de pensiones se establezca que se han recibido
pagos que exceden el monto de las cotizaciones obligatorias, se seguira el

procedimiento establecido en el articulo 90. del decreto 1161 de 1994.

En todo caso, previamente a la devolucion del exceso, deberan efectuarse
las compensaciones que resulten procedentes por obligaciones a cargo del
aportante, y de conformidad con el orden de imputacion de pagos sefialado
en el articulo 53 anterior.”

Por su parte el articulo 56 del Decreto 1406 de 1999, dispone:

“Cuando el valor de la cotizacion recaudada para el Sistema General de

Pensiones corresponda a un ingreso base inferior a un salario minimo legal
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mensual vigente, el mismo se tendrd como abono a futuras cotizaciones por

dicho riesgo.”

Y el articulo 9 del Decreto 1161 de 1994, establece:

“Excesos en las consignaciones. Cuando como consecuencia del proceso de
verificacion adelantado por las administradoras se determinen excesos en las
sumas aportadas, se seguira el procedimiento que se determina a

continuacion:

a) En primer lugar se procedera a depositar las sumas consignadas en
eXCeso en una cuenta transitoria de capitalizacion del fondo. Cuando en las
planillas se relacionen consignaciones correspondientes a varios vinculados,
los excesos se repartiran proporcionalmente de tal forma que exista una
cuenta transitoria por cada afiliado. Si en la planilla se encuentra relacionado
un solo vinculado, la totalidad del exceso se abonara en su nombre en la

correspondiente cuenta transitoria.

b) En segundo lugar se procedera a informar el hecho al correspondiente
empleador o trabajador independiente, a fin de que manifiesten si prefieren
que las sumas pertinentes les sean devueltas, se abonen como un pago
efectuado en forma anticipada o, tratdndose del Régimen de Ahorro
Individual con Solidaridad, se abonen como cotizaciones voluntarias en las

respectivas cuentas de capitalizacion individual.

c) Obtenida respuesta, las sumas valorizadas se retiraran de las cuentas a
qgue hace referencia el literal a) y se dara a las mismas el destino sefialado

por el depositante.

En el caso en el cual, dentro de los quince (15) dias calendario siguientes a
la correspondiente notificacion no se hubiere obtenido respuesta, las sumas

respectivas se abonaran como cotizaciones voluntarias.

En el caso del Régimen de Prima Media con Prestacion Definida, las sumas
respectivas se mantendran en una cuenta especial sin rendimientos y si no
se obtuviere respuesta dentro del término sefialado en el inciso anterior, se

mantendran alli a disposicion del interesado.
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Lo dispuesto en este articulo se entiende sin perjuicio de lo establecido en el
Decreto 903 de 1994.”

Teniendo en cuenta los apartes normativos antes referidos, los pagos adicionales
realizados por la demandante, pueden ser tenidos en cuenta, para efectos de
acreditar el porcentaje que le correspondia a la actora para ciclos posteriores

cotizados bajo el régimen subsidiado administrado por el Consorcio Prosperar.

La demandante, de acuerdo al reporte de periodos cotizados al sistema régimen

subsidiado en pensiones (fl. 99-102), realiz6 los siguientes pagos adicionales:

Marzo de 2001: 4 pagos adicionales por valor de $38.000 y uno por valor de
$21.600, para un total de $173.600

Mayo de 2001: dos pagos adicionales, $27.027 y $11.600.

Junio 2001: dos pagos adicionales, $27.027 y $11.600

Julio 2001: dos pagos adicionales, $27.027 y $11.600

Agosto 2001: dos pagos adicionales, $27.027 y $12.600

Septiembre 2001: dos pagos adicionales, $27.027 y $12.600

PERIODO $ ADICIONAL
mar-01 $173.600
jun-01 $38.627

jul-01 $38.627
ago-01 $39.627
sep-01 $39.627

TOTAL $330.108

Ahora bien, de la historia laboral allegada a folios 38 al 40, se encuentra que
COLPENSIONES realiz6 la devolucion al Estado del valor pagado por subsidio al
aporte de pensiones, de los periodos de abril a noviembre de 2002, debiendo
resaltar que para dicha calenda el valor que le correspondia pagar al afiliado era de
$12.514 pesos. Al contar la demandante con un total de $330.108 como valores
pagados de forma adicional, le era posible cubrir el valor correspondiente a su

aporte por los periodos de abril a noviembre de 2002, debiendo tener en cuenta los
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mismos para la prestacion solicitada. Por consiguiente se confirmara en este aparte

la decisidn de primera instancia.

La demandante en toda la vida laboral, cuenta con 489,29 semanas cotizadas, de
las cuales 483,16 lo fueron en los 20 afios anteriores al cumplimiento de los 55 afios.
Sin embargo, teniendo en cuenta los periodos comprendidos entre abril y noviembre
de 2002, que corresponden a 34,29 semanas, la demandante acreditara en el lapso
de tiempo indicado, un total de 517,29 semanas, con lo cual cumple los requisitos

para acceder a pension de vejez a partir del 18 de mayo de 2007.

DESDE F’ERIODI-?ASTA SEMANAS oBS
18/02/1994 3112/1994 45,29
1011995 31011995 4,29
102/1995 28/02/1995 2,29
104/1995 31/12/1995 38,57
1/07/1996 31/03/1996 12,86
1/06/1996 30/06/1996 343
107/1996 3112/1996 25,71
1011997 31/05/1997 2114
106/1997 30/06/1997 0,86
109/1997 30/1/1997 12,86
112/1997 3112/1997 157
1/04/1998 3112/1998 38,57
1011999 28/02/1999 8,57
106/1999 31/12/1999 30,00
1012000 31/03/2000 1186
1/04/2001 31/12/2001] 38,57
1072002 3107/2002 7,4
1072004 31072004 4,29
102/2004 31/03/2004 8,57
1/05/2004 31/01/2005 38,57
1/03/2005 31/01/2006 5143
1/02/2006 31022007 5143
102/2007 18/05/2007 15,29
1/04/2002 30/11/2002 34,29| PERIODOS ADICIONALES
SEMANAS SIN ADICIONALES 483,16
TOTAL SEMANAS 517,45

No hay lugar a estudiar el monto de la prestacion, pues se reconocié en valor
correspondiente al salario minimo legal mensual vigente para cada anualidad, sin
gue sea procedente ni elevar ni disminuir la condena, esto en razon de estudiarse
en grado jurisdiccional de consulta en favor de COLPENSIONES vy la garantia de

pension minima.

La demanda propuso la excepcion de prescripcion, articulos 488 del CST y 151 del

CPTSS. El derecho pensional es imprescriptible; sin embargo, al ser la pensiéon de
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vejez, una prestacion de tracto sucesivo, prescribe lo que no se reclame en forma

oportuna.

La reclamacién de reconocimiento pensional se presento inicialmente el 18 de julio
de 2007, resuelta negativamente mediante resolucion 13329 del 28 de agosto de
2007 (f1.19), contra la cual el 29 de octubre de 2007 se presentd recurso de
reposicion y en subsidio apelacion (fl. 20-21), siendo resuelto el de reposicidon
mediante resolucion 16388 del 29 de agosto de 2008 (fl. 22-25), sin que exista en
el plenario prueba de que COLPENSIONES hubiera resuelto el recurso de
apelacion.

Si bien la demandante realizé solicitudes pensionales posteriores, dada la omision
de la entidad demandada al no resolver el recurso de apelacion interpuesto contra
la resolucion 13329 del 28 de agosto de 2007, el término prescriptivo se ha
mantenido suspendido. Por lo tanto, al ser este punto objeto de apelacién por parte
de la demandante, hay lugar a modificar la decision en este sentido.

Asi la cosa la demandante tiene derecho al reconocimiento de su prestacion, desde
la fecha en que cumplié los requisitos, esto es desde el 18 de mayo de 2007,
adeudandose un retroactivo de pension de vejez, por mesadas causadas entre el
18 de mayo de 2007 y el 30 de septiembre de 2021, por la suma de CIENTO
VEINTINUEVE MILLONES NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS ($129.934.859).

A partir del 1 de octubre de 2021, continuard pagando una mesada de
NOVECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISEIS PESOS ($908.526).

Se autorizard a COLPENSIONES para que del retroactivo pensional reconocido se
descuenten los aportes al sistema de seguridad social en salud y el valor cancelado
por concepto de indemnizacién sustitutiva, suma que debera ser debidamente

indexada.
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DESDE HASTA #MES MESADA RETROACTIVO
SMLMV

18/05/2007( 31/12/2007 943 | $ 433.700 $4.091.237
1/01/2008| 31/12/2008 14,00 | $ 461.500 $ 6.461.000
1/01/2009| 31/12/2009 14,00 [ $ 496.900 $ 6.956.600
1/01/2010| 31/12/2010 14,00 | $ 515.000 $7.210.000
1/01/2011| 31/12/2011 14,00 | $ 535.600 $ 7.498.400
1/01/2012| 31/12/2012 14,00 | $ 566.700 $ 7.933.800
1/01/2013| 31/12/2013 14,00 | $ 589.500 $ 8.253.000
1/01/2014| 31/12/2014 14,00 | $ 616.000 $ 8.624.000
1/01/2015| 31/12/2015 14,00 | $ 644.350 $9.020.900
1/01/2016| 31/12/2016 14,00 | $ 689.455 $9.652.370
1/01/2017| 31/12/2017 14,00 | $ 737.717 $10.328.038
1/01/2018| 31/12/2018 14,00 | $ 781.242 $10.937.388
1/01/2019| 31/12/2019 14,00 | $ 828.116 $11.593.624
1/01/2020| 31/12/2020 14,00 | $ 877.803 $12.289.242
1/01/2021| 30/09/2021 10,00 | $ 908.526 $9.085.260
TOTAL RETROACTIVO $129.934.859

Respecto a reconocimiento de los intereses moratorios del Art. 141 de la Ley 100 de
1993, conforme al paragrafo 1 del articulo 33 de la Ley 100 de 1993, modificado por
el articulo 9 de la Ley 797 de 2003, las entidades de seguridad social tienen un

periodo de gracia de cuatro (4) meses para el reconocimiento y pago de la prestacion.

En este punto, la decisidon cuenta con cooponencia de Sala mayoritaria.

Conforme a lo expuesto se modificara la decision. Sin que se causen costas en esta

instancia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republicay por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- MODIFICAR el numeral PRIMERO de la sentencia 227 del 14 de junio
de 2019 proferida por el JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
en el sentido de DECLARAR NO PROBADAS las excepciones propuestas.

SEGUNDO.- MODIFICAR el numeral TERCERO de la sentencia 227 del 14 de junio
de 2019 proferida por el JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a reconocer y pagar pension de
vejez en favor de la sefiora EDELMIRA BOLANOS SALAZAR, de notas civiles
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conocidas en el proceso, a partir del 18 de mayo de 2007, en cuantia equivalente a

un salario minimo legal mensual vigente para cada anualidad.

TERCERO.- MODIFICAR el numeral QUINTO de la sentencia 227 del 14 de junio
de 2019 proferida por el JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a reconocer y pagar en favor de
la sefiora EDELMIRA BOLANOS SALAZAR, de notas civiles conocidas en el
proceso, la suma de CIENTO VEINTINUEVE MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS
($129.934.859), por concepto de retroactivo de pension de vejez por mesadas
causadas entre el 18 de mayo de 2007 y el 30 de septiembre de 2021, incluidas las

adicionales de junio y diciembre,.

A partir del 1 de octubre de 2021, continuara pagando una mesada de
NOVECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISEIS PESOS ($908.526).

AUTORIZAR a COLPENSIONES para que del retroactivo pensional reconocido se
descuenten los aportes al sistema de seguridad social en salud y el valor cancelado

por concepto de indemnizacion sustitutiva, esta Ultima debidamente indexada.

CUARTO.- MODIFICAR el numeral OCTAVO de la sentencia 227 del 14 de junio
de 2019 proferida por el JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI,
en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a reconocer y pagar en favor de
la sefiora EDELMIRA BOLANOS SALAZAR, de notas civiles conocidas en el
proceso, intereses moratorios del Art. 141 de la Ley 100 de 1993, sobre el retroactivo
pensional, liguidados desde el 19 de noviembre de 2007 y hasta el pago de la

obligacion.

QUINTO.- CONFIRMAR en lo demas la sentencia 227 del 14 de junio de 2019
proferida por el JUZGADO NOVENO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI.

SEXTO.- SIN COSTAS en esta instancia.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE esta decisién mediante insercion en la pagina web de

la Rama Judicial. https://www.ramajudicial.qgov.co/web/despacho-006-de-la-sala-

laboral-del-tribunal-superior-de-cali/16
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