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ACTA No. 70
Santiago de Cali, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Conforme lo previsto en el Art. 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali,
integrada por los Magistrados ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO, GERMAN
VARELA COLLAZOS y MARY ELENA SOLARTE MELO quien la preside, previa
deliberacion en los términos acordados en la Sala de Decision, procede a resolver el
recurso de apelacion y el grado jurisdiccional de consulta en favor de
COLPENSIONES, respecto de la sentencia No. 255 del 14 de noviembre de 2017

proferida por el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali y dicta la siguiente:

SENTENCIA No. 278

1. ANTECEDENTES

PARTE DEMANDANTE

Pretende la reliquidacion de la pension de vejez conforme el Acuerdo 049 de

1990, como beneficiario del régimen de transicién del articulo 36 de la Ley 100 de
1993, con una tasa de reemplazo del 90%, el pago de las diferencias, intereses
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moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 y en subsidio indexacion, costas

y agencias en derecho (f. 3-11).

Como sustento de sus pretensiones sefiala que:

i) Nacio el 14 de febrero de 1953, al 1 de abril de 1994 contaba con 40 afos de
edad y mas de 15 afos de servicios 0 su equivalente en cotizaciones.

ii) ElI 19 de marzo de 2013 solicito a COLPENSIONES la pensién de vejez,
reconocida por Resolucibon GNR 263061 del 18 de julio de 2014, con
fundamento en la Ley 71 de 1988, un IBL de $986.166, monto del 75%, para
una mesada de $672.125, a partir del 14 de febrero de 2013.

iii) El 4 de septiembre de 2015 solicité revocatoria directa de la Resolucion GNR
263061 del 18 de julio de 2014, tendiente a obtener reliquidacion de la
pension, peticiobn negada por Resolucion GNR 345801 del 3 de noviembre de
2014.

iv) COLPENSIONES reconoce un total de 1.359 semanas de cotizacion.

v) El promedio de devengado por el demandante en los ultimos 10 afios
cotizados arroja un IBL de $896.166, al aplicar una tasa de reemplazo del 90%
se obtiene una prestacion inicial para el 14 de febrero de 2013 de $806.549,
fecha para la cual COLPENSIONES, reconoci6é una mesada de $672.125.

PARTE DEMANDADA

COLPENSIONES manifiesta que son ciertos la mayoria de los hechos de la
demanda. Se opone a todas y cada una de las pretensiones de la demanda y
propone como excepciones de mérito las que denomino ‘inexistencia de la

obligacion y cobro de lo no debido, prescripcion, la innominada” (f. 60-67).

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali por sentencia 255 del 14 de
noviembre de 2017 DECLARO no probadas las excepciones de mérito; DECLARO
gue al demandante le asiste el derecho a la reliquidacion de su pension;
CONDENO a COLPENSIONES a pagar un retroactivo por diferencias pensionales
causadas entre el 14 de febrero de 2013 y el 31 de octubre de 2017 de
$14.339.039, debidamente indexado, teniendo como mesada pensional a partir del
1 de febrero de 2017 la suma de $1.065.441. CONDENO a COLPENSIONES a
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pagar intereses moratorios sobre el retroactivo pensional reconocido, por la suma
de $2.427.993, entre el 14 de febrero de 2013 y el 31 de julio de 2014.

Considero la a quo que:

i)

Vi)

vii)

Es procedente la acumulacion de tiempos publicos y privados en aplicacion
del Acuerdo 049 de 1990.

Se reconocid pension de vejez con Resolucidon GNR 263061 de 2014, bajo la
Ley 71 de 1988, a partir del 14 de febrero de 2013, IBL de $896.166, tasa de
reemplazo de 75%, para una mesada de $672.125, teniendo en cuenta 1.351
semanas de cotizacion.

Al 1 de abril de 1994, el régimen pensional del demandante era el del Acuerdo
049 de 1990, pues para esa fecha cotizaba para el sector privado.

El demandante nacio el 14 de febrero de 1953, al 1 de abril de 1994 contaba
con 40 aflos de edad, faltandole mas de 10 afios para alcanzar la edad
minima de pension, por tanto su IBL debe calcularse conforme al articulo 21
de la Ley 100 de 1993.

Con los ultimos 10 afios se tiene un IBL de $875.914, tasa de reemplazo del
90% por 1.390 semanas cotizadas, para una mesada de $789.722,71. Con
toda la vida laboral se obtiene un IBL de $992.206, para una mesada de
$892.985, siendo esta mas favorable y superior a la reconocida por
COLPENSIONES.

Se pretende intereses moratorios sobre el retroactivo pensional reconocido;
las administradoras cuentan con 4 meses para resolver la solicitud de pension
de vejez, la solicitud se realizd el 19 de marzo de 2013 venciendo el término el
18 de julio de 2013, y se resolvié en Resolucion GNR 263061 del 18 de julio
de 2014 donde se reconoce retroactivo desde febrero de 2013, que se incluye
en nomina de agosto y se paga en septiembre; por tanto procede el
reconocimiento de intereses moratorios, calculados entre el 14 de febrero de
2013 y el 31 de julio de 2014. Sobre la reliquidacion no proceden intereses
moratorios.

No ha operado la prescripcién frente a las diferencias ni frente a los intereses
moratorios, toda vez que se solicitd la prestacién el 19 de marzo de 2013,
recibiendo respuesta en julio de 2014 y la demanda se presenta el 8 de
febrero de 2016.
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RECURSO DE APELACION Y GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

La apoderada de COLPENSIONES manifiesta en su recurso que al actor se le
reconocio pension de vejez por aportes conforme la Ley 71 de 1988, por remision
del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, pues para la época no le era dable a
COLPENSIONES tener en cuenta tiempos publicos y privados, y para aplicar el
Acuerdo 049 de 1990 solo se deben incluir los tiempos cotizados exclusivamente
al ISS.

Se examina en grado jurisdiccional de consulta en favor de COLPENSIONES, de
acuerdo con el articulo 69 del CPTSS, modificado por el articulo 14, Ley 1149 de
2007.

TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme el Art. 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corri6 traslado a las
partes por un término de cinco (5) dias para que presenten alegatos de

conclusion.

Dentro del plazo conferido, la parte demandante presentd alegatos de conclusion.

2. CONSIDERACIONES

No advierte la Sala violacion de derecho fundamental alguno, asi como tampoco

ausencia de presupuestos procesales que conlleven a una nulidad.

2.1. PROBLEMA JURIDICO

Le corresponde a la Sala resolver si el demandante tiene derecho a la
reliquidacion de su mesada pensional con acumulacion de tiempos publicos y
privados conforme el Acuerdo 049 de 1990, como beneficiario del régimen de
transicion; en caso afirmativo, se debe establecer si hay lugar al pago de las
diferencias insolutas. Adicionalmente se debe estudiar si hay lugar al
reconocimiento de intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993
sobre el retroactivo reconocido en Resolucién GNR 263061 del 18 de julio de 2014
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2.2. SENTIDO DE LA DECISION

La sentencia se modificard, por las siguientes razones:

COLPENSIONES otorg6é al demandante pension de vejez como beneficiario del
régimen de transicion del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, en aplicaciéon de lo
dispuesto en la Ley 71 de 1988, segun Resolucion GNR 263061 del 18 de julio de
2014 (f. 25-31), teniendo en cuenta 1.351 semanas cotizadas, un IBL de $896.166,
tasa de reemplazo del 75%, para una mesada inicial para el 14 de febrero de 2013
de $672.125.

Posteriormente, mediante Resolucion GNR 345801 del 3 de noviembre de 2015

COLPENSIONES neg0 la reliquidacion pensional.

No hay discusion en el presente asunto sobre la calidad de beneficiario del
régimen de transicion que ostenta el demandante, asi fue reconocido por la

entidad demandada al reconocer la pension.

El Articulo 36 de Ley 100 de 1993, para los beneficiarios del régimen de transicion
permite la aplicacion de una norma anterior, Unicamente respecto a la edad para
acceder a pension, tiempo de servicio o nUmero de semanas cotizadas y monto de

la pension.

Ahora bien, lo que pretende el demandante es la aplicacién del Acuerdo 049 de
1990, en virtud del régimen de transicién, y la aplicacion de una tasa de reemplazo
del 90% por las semanas cotizadas tanto al ISS hoy COLPENSIONES como el

tiempo de servicio a entidades publicas.

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional y por el principio de favorabilidad
interpretatival, aplicado por esta Sala en sus precedentes, se pueden contabilizar
tiempos publicos no cotizados con las semanas aportadas al ISS en aplicacion del
Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afo, tanto para el

cumplimiento de las 1000 semanas como para las 500 en los 20 afios anteriores a

! C.Congt: sentencias C-177 del 04 ke mayo de 1998, M P. Dr. Algiandro Martinez Caballero; T-090 el 17 defebrero de 2009, MPP. Dr. Hurrberto Antonio Sierma Parto, T-559 ol 14 ce
juliode 2011, MP. Dr. Nilson Pinilla Pinilla.y T-145 del 14 de marzo de 2013, MP. Dra. Maria Victoria Calle Correa. SU-918 del 05 dke dicermbre de 2013, MP. Dr. Jorge Ignecio Pretekt
Creljub. Sentencia T-466 del 28 de julio 2015, MP. Dr. Jorge vén Palacio Palacio; *7.9. Como pudo dbsenvarse, en cack unay e les providendias resefiedes, en aplicacion del principio de
favorahiliced en la interpretacion y aplicacion de las nommas en matevia laboral, resuilia més beneficioso para los trabajadores asumir tal postura. Ademés, de acepiar una interpretacion
contraria, la mismairia en contravia ok los postullados constitucionales y jurisprudenciales, S setiene en cuenia e la mentada noma.en ninguno de sus gpartes mendiona la inposiblliced ce
reglizar el acmmidacion.”
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la_edad, y en tal sentido le asiste razén al demandante y al Juez de primera

instancia al reconocer la reliquidacién solicitada.

Sobre el particular, la Corte Constitucional en sentencia T-256 del 27 de abril de

2017, MP. Dr. Antonio José Lizarazo Ocampo, dijo:

“Sin embargo, esta Corporacién consideré necesario unificar su criterio y, con ese
proposito, profirid la sentencia SU-769 de 20142, en la que, en lo que interesa a esta
providencia, sent6 la tesis segun la cual es posible efectuar el computo de las
semanas cotizadas, sefialando que:

“es un aspecto que quedd consagrado en la Ley 100 de 1993 precisament para dar
solucion a la desarticulacion entre los diferentes regimenes que durante un tiempo
hizo imposible acumular tiempos de servicio con diferentes empleadores,
reduciendo notablemente la posibilidad de los trabajadores para acceder a la
pension de vejez.”.

Por tanto, “es posible acumular los tiempos de servicios cotizados a las cajas o
fondos de prevision social, con las semanas de cotizacion efectuadas al Instituto de
Seguros Sociales, por cuanto la exclusividad en los aportes a esta entidad se trata
de un evento no contemplado en el Acuerdo 049 de 1990”.

Es importante resaltar, que si bien la Corte Suprema de Justicia mantenia el
criterio de la no procedencia de la acumulacién de tiempos pubicos y privados en
aplicacion del Acuerdo 049 de 1990, recientemente en Sentencia SL 1947 del 1 de

“

julio de 2020 modificd su precedente “... para establecer que las pensiones de
vejez contempladas en el Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 de
la misma anualidad, aplicable por via del régimen de transicion de la Ley 100 de
1993, pueden consolidarse con semanas efectivamente cotizadas al ISS, hoy

Colpensiones, y los tiempos laborados a entidades publicas.”

Ahora, el articulo 36 de Ley 100 de 1993 establece que para aquellos beneficiarios
del régimen de transicion que les faltare menos de diez (10) afios para adquirir el
derecho a pension de vejez, el IBL se calculara con el promedio de lo devengado
en el tiempo que les hiciere falta para ello o el cotizado durante toda la vida
laboral, si este fuere superior. No obstante, si al beneficiario le faltan mas de 10
afios para alcanzar la edad minima de pensién, su IBL debera calcularse bajo lo
dispuesto en el articulo 21 de la Ley 100 de 1993, esto es, con el promedio de
aportes de los ultimos 10 afios o con el promedio de toda la vida laboral si acredita

mas de 1.250 semanas de cotizacidon, siempre que le sea mas favorable.

2 M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.
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El demandante nacio el 14 de febrero de 1953 (f. 13), al 1 de abril de 1994
contaba con 41 afios de edad, faltandole mas de 10 afios para alcanzar los 60
afos, por consiguiente, el calculo del IBL debe realizarse conforme al articulo 21
de la Ley 100 de 1993.

Tras realizar los calculos respectivos, teniendo en cuenta la historia laboral
tradicional (f.81-83), la historia laboral actualizada al 27 de mayo de 2016 (f. 84-
86) y las certificaciones de informacion laboral (f. 34-41), con el promedio de
aporte de los ultimos 10 afios, se obtuvo un IBL de $885.042, que aplicando
una tasa de reemplazo del 90% por acreditar mas de 1.250 semanas de
cotizacion, resulta en una mesada de $796.537; con los aportes de toda la vida
laboral, se obtiene un IBL de $992.788, que aplicando la tasa de reemplazo del
90%, resulta en una mesada de $898.509, siendo esta la opcion mas favorable
y superior a la reconocida en primera instancia; no obstante al conocer la
decision en grado jurisdiccional de consulta en favor de COLPENSIONES, no

es procedente la modificacion de la sentencia en detrimento de la entidad.

La demandada propuso la excepcion de prescripcion, -articulos 488 CST y 151
CPTSS-. El derecho pensional es imprescriptible; no obstante, al ser la pensién de
vejez una obligacion de tracto sucesivo, Unicamente prescribe lo que no se

reclame oportunamente.

El derecho pensional se reconociéo mediante Resolucion GNR 263061 del 18 de
julio de 2014 (f. 25-31), el 4 de septiembre de 2015 el demandante solicita la
reliquidacion de la prestacion, negada mediante Resolucion GNR 345801 del 3 de
noviembre de 2015 notificada el 13 de noviembre de 2015 (f. 19-23), al
interponerse la demanda el 5 de febrero de 2016 (f. 11), no ha operado el

fenédmeno prescriptivo.

Revisado el retroactivo reconocido en primera instancia, por las diferencias
causadas entre el 14 de febrero de 2013 y el 31 de octubre de 2017, encontro la
Sala el mismo valor que el a quo, no obstante se modificara la decision para
actualizar la condena al 31 de octubre de 2020, resultando por concepto de
diferencias insolutas hasta esa fecha un total de VEINTICINCO MILLONES
TRESCIENTOS SESENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS CUATRO PESOS
($25.363.204), suma que deberd ser indexada mes a mes desde fecha de
causacion hasta pago total de la obligacién.
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A partir del 1 de noviembre de 2020 se continuara pagando una mesada de UN
MILLON CIENTO OCHENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS SESENTA Y
SIETE PESOS ($1.187.767).

Se autorizara a COLPENSIONES para que del retroactivo pensional reconocido

descuente los aportes al sistema de seguridad social en salud.

< MESADA MESADA ISS
DESDE HASTA VARIACION #MES DIFERENCIA | RETROACTIVO
CALCULADA [COLPENSIONES

14/02/2013| 31/12/2013 0,0194 11,57 $892.985 $672.125 $220.860 $2.554.614
1/01/2014| 31/12/2014 0,0366 13 $910.309 $ 685.164 $225.145 $2.926.885
1/01/2015| 31/12/2015 0,0677 13 $943.626 $710.241 $233.385 $3.034.005
1/01/2016| 31/12/2016 0,0575 13| $1.007.509 $758.324 $249.185 $3.239.405
1/01/2017| 31/12/2017 0,0409 13|  $1.065.441 $801.928 $263.513 $3.425.669
1/01/2018| 31/12/2018 0,0318 13|  $1.109.018 $ 834.727 $274.291 $3.565.779
1/01/2019| 31/12/2019 0,038 13| $1.144.284 $861.271 $283.013 $3.679.171
1/01/2020| 31/10/2020 10 $1.187.767 $893.999 $293.768 $2.937.676
TOTAL RETROACTIVO DE LA DIFERENCIA $ 25.363.204

Respecto al reconocimiento de intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100
de 1993 sobre el retroactivo reconocido en Resolucion GNR 263061 del 18 de
julio de 2014, considera la Sala que procede el pago pues conforme el articulo 9
de la Ley 797 de 2001, las entidades de seguridad social tienen un periodo de
gracia de cuatro (4) meses para el reconocimiento y pago de la prestacion?®; en
este caso se acreditdé que el derecho se solicité desde el 19 de marzo de 2013 (f.
25) por lo que el periodo establecido en el articulo 9 de la Ley 797 de 2003
terminaria el 19 de junio de 2013, y a partir del dia siguiente, esto es, desde el 20
de junio de 2013, iniciaria la causacion de los intereses moratorios, y no desde el
19 de junio de 2013 como se determiné en primera instancia. Por consiguiente se

modificara en ese sentido la decisién apelada y consultada.

Efectuado el calculo de los intereses moratorios sobre el retroactivo pensional

causado entre 14 de febrero de 2013 y el 31 de julio de 2014, pues la inclusion en

nomina de pensionados se ordend desde el mes de agosto de 2014, con tasa de

interés bancario del 19.33% anual, certificado por la Superintendencia Financiera

3 CSdeJ, SCL, sentencia del 07 de septiembre de 2016, radicacion 51829, SL13670-2016, MP Dr. Luis Gabriel Miranda Buelvas: “El
articulo 33 de la Ley 100 de 1993, con la modificacién que le introdujo el articulo 9 de la Ley 797 de 2003, dispuso gue los fondos deben
reconocer la pensién en tiempo no superior a cuatro meses después de radicada la solicitud por el peticionario. En otras palabras, el
término méaximo de que disponen esos fondos para reconocer la pensién de vejez es de cuatro meses después de presentada la solicitud.
Vencido dicho término, entran en mora y deben pagar los intereses moratorios previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, que es
del siguiente tenor: (...)

El precepto trascrito dispone que los intereses se causan sobre el importe de la obligacién. No distingue entre mesadas causadas con
anterioridad a la presentacion de la solicitud de pension ni las surgidas después de dicha presentacion. Por tanto, al referirse al importe
de la obligacién a cargo de los fondos, comprende todas las mesadas causadas hasta que se reconoce la prestacion. (...)”

- CSdeJ, SCL, sentencia del 06 de mayo de 2015, radicacién 46059, SL5702-2015, MP. Dr. Luis Gabriel Miranda Buelvas
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para el trimestre julio a septiembre de 2014, por 437 dias en mora —el 20 de junio

de 2013 v el 31 de agosto de 2014 que disminuyen mes a mes hasta su pago,
arrojan una suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS DOCE MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS ($2.412.283) y al ser inferior a la

reconocida en primera instancia, se modificara la decision bajo estudio.

EVOLUCION DE MESADAS PEMSIOMNALES. FECHAS DET ERMINANTES DEL CALCULD
CALCULADA Dieben mesadss des de: 14'02/2013
ANO | ecvaracan IMESADA Dieben mesadas hasta: 24/07/2014
2.013 00184 |$672125,00 Deben intereses de mora desde:|  20/08/2013
2.014 0,0366 | 5 685.164,00 Dzben intereses de mors hasts 21/08/2014
INTERES MORATORIOS A APLICAR
Trimestre: Julio-Septiembre 2014
nterés Corriente anual: 18,33000%
nterés de mora anual 28,99500%
nterés de mora mensual: 2,14436%
Mata: El célculotécnicn de latasa mensud debe ser((1+ interés de moraanual) elevado ala
1/12)-1.
MESADAS ADEUDADAS CON INTERES MORATORIO
Mesadz umera de| Deudatotd Dizs Deudz
adeudada | mesadas mesadas mora mora
672125,00 0,50 336.063 437 104.973
672125,00 1,00 672.125 437 209.946
672125,00 1,00 672.125 437 209.946
672125,00 1,00 672.125 437 209.946
672125,00 1,00 672.125 477 205.142
672125,00 1,00 672.125 396 180.249
672125,00 1,00 672.125 385 175.356
! 672125,00 1,00 672.125 335 160,943
01/10/2013| 31/10/2013 &72125,00 1,00 672.125 304 146.050
017112013 30/11/2013 &72125,00 2,00 1344250 274 263.274
017122013 31/12/ 672125,00 1,00 672.125 243 116744
£85.164,00 1,00 585.164 212 103.826
£85.164,00 1,00 685.164 184 80113
£85.164,00 1,00 685.164 153 745831
£85.164,00 1,00 685.164 123 60239
£85.164,00 1,00 685.164 92 45.057
£85.164,00 1,00 585.164 g2 30.364
a7/ £85.164,00 1,00 585.164 Eal 15.182
01/08/2014| 31/08/ £85.164,00 1,00 585.164 -
Totales 5 2.412.283 |

De acuerdo a lo expuesto, se modificara la sentencia, condenando en costas a la

demandada dada la no prosperidad de la alzada.
En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la
Republicay por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO.- MODIFICAR el numeral TERCERO de la sentencia 255 del 14 de

noviembre de 2017 proferida por el JUZGADO DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO
DE CALI, en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a pagar a favor del
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sefior JORGE EMIRO ZUNIGA de notas civiles conocidas en el proceso, la suma de
VEINTICINCO MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y TRES MIL
DOSCIENTOS CUATRO PESOS ($25.363.204) por concepto de diferencias
insolutas causadas entre el 14 de febrero de 2013 y 31 de octubre de 2020, suma
que debera ser indexada mes a mes desde fecha de causacion hasta pago total
de la obligacion.

AUTORIZAR a COLPENSIONES para que del retroactivo pensional reconocido se
descuenten los aportes al sistema de seguridad social en salud.

CONFIRMAR en lo demas el numeral.

SEGUNDO.- MODIFICAR el numeral QUINTO de la sentencia 255 del 14 de
noviembre de 2017 proferida por el JUZGADO DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO
DE CALI, en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a reconocer y pagar a
favor del sefior JORGE EMIRO ZUNIGA de notas civiles conocidas en el proceso, la
suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS DOCE MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y TRES PESOS ($2.412.283) por concepto de intereses moratorios del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993, por la mora en el reconocimiento de la pension
de vejez, sobre mesadas causadas entre el 14 de febrero de 2013 y el 31 de julio de
2014.

TERCERO.- MODIFICAR el numeral SEXTO de la sentencia 255 del 14 de
noviembre de 2017 proferida por el JUZGADO DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO
DE CALI, en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a pagar a favor del
sefior JORGE EMIRO ZUNIGA de notas civiles conocidas en el proceso, a partir del
1 de noviembre de 2020, una mesada pensional de UN MILLON CIENTO
OCHENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS
($1.187.767).

CUARTO.- CONFIRMAR en lo demas la sentencia 255 del 14 de noviembre de
2017, proferida por el JUZGADO DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI.

QUINTO.- COSTAS en esta instancia, a cargo de la parte demandada y en favor de
la demandante, se tasa como agencias en derecho la suma de NOVECIENTOS MIL
PESOS ($900.000). Las costas impuestas seran liquidadas conforme el Art. 366 del
C.G.P.
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SEXTO. - NOTIFIQUESE esta decision mediante insercién en la pagina web de la

Rama Judicial. https://www.ramajudicial.qgov.co/web/despacho-006-de-la-sala-

laboral-del-tribunal-superior-de-cali/16

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARY ELENA SOLARTE MELO

ANTO‘NIO_JO-SE VALENCIA MANZANO GE LA COLLAZOS

Firmado Por:

MARY ELENA SOLARTE MELO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
Despacho 006 De La Sala Laboral Del Tribunal Superior De Cali

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
54227e61a2b3d44ab88b575e1373980254360d797211770fe730d1084982e56b

Documento generado en 16/12/2020 02:54:34 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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