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Santiago de Cali, treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Conforme lo previsto en el Art. 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, la Sala

Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, integrada
por los Magistrados ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO, GERMAN VARELA
COLLAZOS y MARY ELENA SOLARTE MELO quien la preside, previa deliberacion

en los términos acordados en la Sala de Decisién, procede a resolver los recursos de

apelacion interpuestos por las partes y el grado jurisdiccional de consulta en favor de

COLPENSIONES, respecto

la sentencia No. 143 del 19 de septiembre de 2017

proferida por el JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, vy dicta la

siguiente:

PARTE DEMANDANTE

SENTENCIA No. 229

1. ANTECEDENTES

Pretende reliquidacion de la primera mesada pensional, retroactivo de diferencias,

intereses moratorios 0 indexacion, costas y agencias en derecho (Fls. 3-9).
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Como sustento de sus pretensiones sefiala que:

i) Nacio el 16 de diciembre de 1946, cumplié los 60 afios en el afio 2006. EI 11 de
marzo de 2008 solicitd pension de vejez, negada por Resolucion 18460 del
2008, siendo presentada nuevamente la solicitud y negada por Resolucion
12198 de 20009;

ii) El 16 de julio de 2013 radic6 nuevamente solicitud de pension, siendo
reconocida por Resolucion 228444 del 6 de septiembre de 2013;

iii) Interpuso recurso de apelacion, resuelto mediante Resolucion VPB 10297 del
25 de julio de 2014, confirmando la Resolucion 228444 de 2013, cuantificando
1.128 semanas, un IBL de $4.997.358, tasa de reemplazo del 81% para una
mesada de $4.047.860;

iv) Se nego inicialmente el reconocimiento de la pensién por no cumplir con las
semanas cotizadas, desconociendo que cuando se trasladé de régimen era
deber de COLPENSIONES requerir a los del RAIS por los respectivos bonos y
cotizaciones, pues tenia 1.482 semanas cotizadas;

v) COLPENSIONES reconoce que el demandante pertenece al régimen de

transicion, cumpliendo con el Acuerdo 049 de 1990.

PARTE DEMANDADA

COLPENSIONES manifiesta que no le constan la mayoria de los hechos. Se opone
atodasy cada una de las pretensiones de la demanda y propone como excepciones
de mérito las que denomind: “prescripcion, inexistencia de la obligacién, cobro de lo
no debido, imposibilidad de condena en costas, falta de titulo y causa, solicitud de

reconocimiento oficioso de excepciones, compensacion” (Fl. 60-61)

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI por Sentencia 143 del 19
de septiembre de 2017 DECLARO que la pension de vejez se causo6 a partir de
octubre de 2008 en cuantia de $3.712.456, con un retroactivo de $266.980.203
entre el 1 de octubre de 2008 y el 31 de agosto de 2013.

CONDENO al pago de intereses moratorios por las mesadas no pagadas entre el 1
de octubre de 2008 y el 31 de agosto de 2013, a partir del 1 de octubre de 2008 y

hasta que se efectué el pago.
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CONDENO a pagar el retroactivo de diferencias entre el 1 de septiembre de 2013 y

al 31 de agosto de 2017, por valor de $23.711.118 y continuar pagando a partir del
1 de septiembre de 2017 una mesada de $5.332.969.

Considero el a quo que:

i)

i

Vi)

El 11 de marzo de 2008 se solicitd pension, siendo negada por Resolucion
18460 del 2008 por no contar con las semanas requeridas y no haberse remitido
certificacién de devolucién de aportes por parte de COLFONDOS S.A;;
Mediante Resolucién 228444 del 6 de septiembre de 2013 se reconocié pension
de vejez conforme al Acuerdo 049 de 1990, por ser beneficiario del régimen de
transicion de la Ley 100 de 1993, a partir del 1 de septiembre de 2013, con 1128
semanas, un IBL de $4.997.358, tasa de reemplazo del 81%, para una mesada
de $4.047.860; decision apelada para que se reconozca a partir de la Gltima
cotizacion al sistema, peticién negada bajo el argumento que el empleador LITO
RUIZ LTDA., no reporté la novedad de retiro;

COLFONDOS S.A. mediante oficio de 2007 comunic6 al demandante que sus
aportes fueron trasladados al ISS en marzo de 2004, octubre de 2005 y febrero
de 2007, lo cual fue comunicado al ISS; para la fecha de solicitud de pension
los aportes habian sido devueltos al ISS;

La ultima cotizacién se realizd el 30 de septiembre de 2008, sin que exista
novedad de retiro; sin embargo, cuando solicit6 la pensién de vejez, reunia los
requisitos del Acuerdo 049 de 1990, y no continud realizando cotizaciones; por
lo tanto la prestacion se causa a partir del 1 de octubre de 2008, teniendo
derecho al hasta el 31 de agosto de 2013, pues su prestacion se reconocié a
partir del 1 de septiembre de 2013;

A la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 le faltaban mas de 10 afios para
la obtencién del derecho pensional, por la cual el IBL debe calcularse conforme
al articulo 21 de esa norma,;

Cotiz6 1.472,86 semanas, el IBL con el promedio de los ultimos 10 afios es de
$4.124.951, tasa de reemplazo del 90%, para una mesada de $3.712.456 para
el aflo 2008, para el afio 2013 $4.469.753,54 superior a la reconocida de
$4.047.860, por tanto se debe pagar la diferencia a partir del 1 de septiembre
de 2013;

vii) El demandante solicité pension el 11 de marzo de 2008, COLPENSIONES

decidi6 la solicitud mediante Resolucién GNR 228444 del 6 de septiembre de
2013, otorgando la pension a partir del 1 de septiembre de 2013 y no del 1 de
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octubre de 2008; hay lugar al reconocimiento y pago de intereses moratorios,
por las mesadas no pagadas entre el 1 de octubre de 2008 y el 31 de agosto de
2013, a partir del 1 de octubre de 2008 y hasta que se efectué el pago, pues
para la fecha en que vencié el periodo de gracia, no se habia causado el
derecho pensional; se indexara el retroactivo de las diferencias pensionales;
viii)La pension se otorgo desde el 1 de septiembre de 2013, por decisidon notificada
en septiembre de ese afo; el recurso de apelacion fue resuelto el 25 de junio
de 2014; la demanda se instauro el 28 de abril de 2015, por lo que no ha operado

el fenébmeno prescriptivo.
RECURSO DE APELACION Y GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA
El apoderado de la parte demandante interpone recurso de apelacién argumentando
en sintesis que apela parcialmente la sentencia en lo que respecta a la
consolidacion del IBL al 2013, que lo ha fijado en $6.331.074, siendo el 90% por la
suma de $5.698.146.
El apoderado de la parte demandada al sustentar el recurso manifiesta que la
pensién de vejez se otorgd conforme a los lineamientos para la época del
reconocimiento y de acuerdo al articulo 33 de la Ley 100 de 1993.
Se examina también en grado jurisdiccional de consulta en favor de
COLPENSIONES, de acuerdo con el articulo 69 del CPTSS, modificado por el
articulo 14, Ley 1149 de 2007.
TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

ALEGATOS DE CONCLUSION

Conforme el Art. 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corri6 traslado a las

partes por un término de cinco (5) dias para que presenten alegatos de conclusion.

Dentro del plazo conferido, la parte demandante y COLPENSIONES presentaron

escrito de alegatos de conclusion.
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2. CONSIDERACIONES

No advierte la sala violaciéon de derecho fundamental alguno, asi como tampoco

ausencia de presupuestos procesales que conlleven a una nulidad.

2.1. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a la Sala resolver si el demandante tiene derecho al reconocimiento y
pago del retroactivo pensional; también se debe determinar si hay lugar a reliquidar
la pension de vejez que le fuera reconocida por COLPENSIONES, y se han
causado intereses moratorios previstos en el Art. 141 de la Ley 100 de 1993; en

caso afirmativo, se procedera a realizar el calculos respectivos.

2.2. SENTIDO DE LA DECISION

La sentencia se modificard, por las siguientes razones:

COLPENSIONES otorgd al demandante pension de vejez a partir del 1 de
septiembre de 2013, como beneficiario del régimen de transicion del articulo 36 de
la Ley 100 de 1993 -Resolucion GNR 228444 del 6 de septiembre de 2013 (fl. 9)-,
en cuantia mensual de $4.047.860=, liquidacion que se realiz6 con 1.120 semanas,
sobre un IBL de $4.997.358=, por una tasa de reemplazo del 81%, conforme el
Acuerdo 049 de 1990.

El demandante solicité el reconocimiento de la pensién de vejez el 11 de marzo de
2008, siendo negada la prestacion por el ISS hoy COLPENSIONES mediante
Resolucion 18460 del 30 de septiembre de 2008, argumentando que COLFONDOS
S.A. no habia realizado la devolucién de aportes con motivo del retorno al RPM, por
lo que no tuvo en cuenta las semanas cotizadas a dicho fondo para el estudio de la

prestacion.

A folios 36 a 47 se aportan al expediente oficios emitidos por COLFONDOS S.A,,
donde se evidencia que la entidad realiz6 el traslado de los aportes de la cuenta de
ahorro individual del sefior LEPOLDO RUIZ MERCHAN en las siguientes fechas: 23
de marzo de 2004, 12 de octubre de 2005 y 16 de febrero de 2007. Por lo que se

puede concluir que para la fecha en que el demandante realizé la solicitud de
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reconocimiento pensional, los aportes ya se encontraban en cabeza del extinto ISS;
por tanto, deben tomarse en cuenta para el estudio de la prestacion.

Por otro lado en Resolucion VPB 10297 del 25 de junio de 2014, por medio de la
cual se niega la reliquidacién de la pension, COLPENSIONES respecto a la fecha
de causacion de la prestacion, sostiene que no se encuentra reportado el retiro del
sistema por parte del empleador LITO RUIZ LTDA., y en razon a ello, la fecha de
efectividad de la prestacion es a partir del 1 de septiembre de 2013 y no del 1 de

octubre de 2008, como lo solicita el demandante.

Sobre este particular, ha sido reiterada la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia en torno a establecer que aun sin que exista
desafiliacion, de la conducta del afiliado se puede colige su intencién de cesar
definitivamente las cotizaciones al sistema, sin que este deba asumir la omision del

empleador de reportar la novedad de retiro?.

Como se menciono el demandante solicito el reconocimiento de pension de vejez el
11 de marzo de 2008 (fl. 10), fecha para la cual contaba con 61 afios de edad, toda
vez que nacio el 16 de diciembre de 1946, hecho con el que se demuestra su
voluntad de finalizar su vida laboral y acceder a la prestacion por vejez; sumado a
ello, de la revisidn de la historia laboral se puede evidenciar que no se realizaron
aportes posteriores al mes de septiembre de 2008, por lo que es posible concluir
que el afiliado tenian la voluntad de retirarse del sistema. Por lo tanto, tal como se
manifestd en primera instancia, la pension de vejez del demandante se causa a
partir del 1 de octubre de 2008, es decir desde el dia siguiente a la Ultima cotizacion,

debiendo confirmar en este punto la decision.

No hay discusién en el presente asunto, sobre la calidad de beneficiario del régimen

de transicién que ostenta el demandante.

El articulo 36 de Ley 100 de 1993 para los beneficiarios del régimen de transicion

gue les faltare menos de diez (10) afios para adquirir el derecho a pensién de vejez,

1 SL 2343-2019: Igual sucede cuando de la conducta del afiliado se colige su intencién de cesar
definitivamente las cotizaciones al sistema, pues en esos casos, se ha considerado que la prestacion debe ser
pagada con antelacion a la desafiliacién formal del mismo, ya que el trabajador no asume la omision del
empleador (CSJ SL, 20 oct. 2009, rad. 35605, CSJ SL4611-2015 vy, recientemente, en la CSJ SL5603-2016).
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establece que el IBL se calculara con el promedio de lo devengado en el tiempo
que les hiciere falta para ello, o el cotizado durante todo el tiempo, si este fuere
superior. No obstante si al beneficiario le faltan mas de 10 afios para alcanzar la
edad minima de pension, su IBL debera calcularse bajo lo dispuesto en el articulo
21 de la Ley 100 de 1993, esto es, con la opcién mas favorable entre el promedio
de los aportes de los ultimos 10 afios o los aportes de toda la vida laboral si tiene

mas de 1250 semanas de cotizacion.

El demandante naci6 el 16 diciembre de 1946 (fl. 10), por tanto al 1 de abril de 1994
contaba con 47 afios de edad, faltdndole més de 10 afios para alcanzar los 60 afios
de edad, por consiguiente el calculo del IBL debe realizarse conforme al articulo 21
de la Ley 100 de 1993.

Realizados los calculos respectivos, la opcidon mas favorable es aquella donde se
calcula el IBL con el promedio de aportes de los ultimos 10 afios, y una vez
realizadas las operaciones encontrando la sala el mismo valor que el decretado en
primera instancia de $3.71.456, sin que sea posible establecer el porqué de la
diferencia a que alude a parte demandante en su recurso. Por tanto, habra de

confirmares la sentencia en este aspecto.

TRIBUNAL SUPERIOR
LIQUIDACION DE PENSION - IBL TIEMPO QUE LE HICIERA FALTA - 3.265 DIAS - 9,07 ANOS

Expediente: 76 001 31 05 011 2015 00232 01 DESPACHO: Tribunal Superior de Cali Sala Laboral

Demandant LEPOLDO RUIZ MERCHAN Nacimiento: |16/12/1946 60 afios a 16/12/2006

Edad a 1/04/1994 47 |afios Ultima cotizacién: 30/09/2008

Sexo (M/F): (M Desde | 1/07/1970 [Hasta: 30/09/2008

Desafiliacion: Folio Dias faltantes desde 1/04/94 para requis 4.576

Calculado con el IPCbase 2008 Fecha a la que se indexard el calculo 1/10/2008

SBC: Indica el nimero de salarios base de cotizacion que se estan acumulando para el periodo.

PERIODOS (DD/MM/AA) SALARIO SBC iNDICE iNDICE DIAS DEL SALARIO IBL

DESDE HASTA COTIZADO INICIAL FINAL PERIODO INDEXADO

109/1998 30/09/1998 2.235.871 1 44,720000 92,870000 30 4.643.232 38.693,60
110/1998 3110/1998 2.235.871 1 44,720000 92,870000 30 4.643.232 38.693,60
11171998 30/1/1998 2.236.000 1 44,720000 92,870000 30 4.643.500 38.695,83
112/1998 3112/1998 2.236.000 1 44,720000 92,870000 30 4.643.500 38.695,83
1071999 31071999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
102/1999 28/02/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
103/1999 31/03/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
104/1999 30/04/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
105/1999 31/05/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
106/1999 30/06/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
107/1999 31/07/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
108/1999 31/08/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
109/1999 30/09/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
110/1999 31/10/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
1171999 30/1/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
V12/1999 3V12/1999 2.236.000 1 52,180000 92,870000 30 3.979.634 33.163,62
1022000 31/042000 2.236.000 1 57,000000 92,870000 30 3.643.111 30.359,26
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102/2000|  29/02/2000 2236000 1 57,000000 92,870000 30| 3.643.111 30.359,26
1/03/2000 31/03/2000 2236.000 1 57,000000 92,870000 30| 3.643.111 30.359,26
704/2000(  30/04/2000 2400000 1 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
1/05/2000 31/05/2000 2400000 1 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
106/2000|  30/06/2000 2400000 1 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
107/2000 31/07/2000 2400000 1 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
08/2000 3108/2000 2400000 1 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
109/2000|  30/09/2000 2400000 1 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
410/2000 31/10/2000 2.400.000 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
Y1/2000 30/11/2000 2400000 1 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
¥12/2000 31/12/2000 2400000 1 57,000000 92,870000 30| 3.910.316 32.585,96
1032001 31012001 2400000 1 61,990000 92,870000 30|  3.595.548 29.962,90
102/2001f  28/02/2001 2400000 1 61,990000 92,870000 30| 3.595.548 29.962,90
103/2001 31/03/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30| 4.059.973 33.833,10
104/2001f  30/04/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30| 4.059.973 33.833,10
105/2001 31/05/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30|  4.059.973 33.833,10
106/2001f  30/06/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30| 4.059.973 33.833,10
107/2001 31/07/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30|  4.059.973 33.833,10
108/2001 31/08/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30| 4.059.973 33.833,10
109/2001  30/09/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30|  4.059.973 33.833,10
¥10/2001 31/10/2001] 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30| 4.059.973 33.833,10

V12001 30/11/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30|  4.059.973 33.833,10
¥12/2001 3112/2001 2710.000| 1 61,990000 92,870000 30| 4.059.973 33.833,10
1012002 31/012002 2710.000| 1 66,730000 92,870000 30|  3.771.582 31.429,85
102/2002|  28/02/2002 2710.000| 1 66,730000 92,870000 30| 3.771.582 31.429,85
1/03/2002 31/03/2002 3072000 1 66,730000 92,870000 30|  4.275.388 35.628,23
104/2002|  30/04/2002 3072.000 1 66,730000 92,870000 30|  4.275.388 35.628,23
1/05/2002 31/05/2002 3072000 1 66,730000 92,870000 30| 4.275.388 35.628,23
J06/2002|  30/06/2002 8072.000 1 66,730000 92,870000 30| 4.275.388 35.628,23
107/2002 31/07/2002 3072000 1 66,730000 92,870000 30|  4.275.388 35.628,23
08/2002 31/08/2002 3072.000 1 66,730000 92,870000 30| 4.275.388 35.628,23
209/2002|  30/09/2002 3072000 1 66,730000 92,870000 30| 4.275.388 35.628,23
110/2002 31/10/2002 3072.000 1 66,730000 92,870000 30| 4.275.388 35.628,23
112002 30/1/2002 3072000 1 66,730000 92,870000 30| 4.275.388 35.628,23
Y12/2002 31/12/2002 3072.000 1 66,730000 92,870000 30| 4.275.388 35.628,23
1032003 31/0%/2003 3072000 1 71,400000 92,870000 30| 3.995.751 33.297,93
102/2003|  28/02/2003 3072.000 1 71,400000 92,870000 30| 3.995.751 33.297,93
03/2003 3103/2003 3072000 1 71,400000 92,870000 30| 3.995.751 33.297,93
104/2003|  30/04/2003 3.441000| 1 71,400000 92,870000 30| 4.475.710 37.297,58
105/2003 31/05/2003 3.441000 1 71,400000 92,870000 30 4.475.710 37.297,58
J06/2003|  30/06/2003 3.441000| 1 71,400000 92,870000 30| 4.475.710 37.297,58
107/2003 31/07/2003 3.441000 1 71,400000 92,870000 30 4.475.710 37.297,58
1/08/2003 31/08/2003 3.441000| 1 71,400000 92,870000 30|  4.475.710 37.297,58
1/09/2003 30/09/2003 3.441000 1 71,400000 92,870000 30 4.475.710 37.297,58
110/2003 31/10/2003 3.441000| 1 71,400000 92,870000 30|  4.475.710 37.297,58
¥19/2003 30/11/2003 3.441000 1 71,400000 92,870000 30 4.475.710 37.297,58
¥12/2003 31/12/2003 3.441000| 1 71,400000 92,870000 30| 4.475.710 37.297,58
1012004 31022004 3441000 1 76,030000 92,870000 30| 4.203.152 35.026,27
102/2004|  29/02/2004 3.441000| 1 76,030000 92,870000 30| 4.203.152 35.026,27
104/2004|  30/04/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
105/2004 31/05/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
106/2004|  30/06/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
107/2004 31/07/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
108/2004 3108/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
109/2004|  30/09/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
110/2004 31/10/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
Y1/2004 30/11/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
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U12/2004 3U12/2004 3440600 1 76,030000 92,870000 30| 4.202.664 35.022,20
1012005 31012005 3440600 1 80,210000 92,870000 30|  3.983.649 33.197,08
102/2005|  28/02/2005 3440600 1 80,210000 92,870000 30| 3.983.649 33.197,08
703/2005(  3103/2005 3440600 1 80,210000 92,870000 30|  3.983.649 33.197,08
104/2005|  30/04/2005 3784740 1 80,210000 92,870000 30|  4.382.107 36.517,56
J05/2005(  3105/2005 3784700 1 80,210000 92,870000 30|  4.382.061 36.517,17
106/2005|  30/06/2005 3784700 1 80,210000 92,870000 30|  4.382.061 36.517,17
Y07/2005|  3107/2005 3784700 1 80,210000 92,870000 30|  4.382.061 36.517,17
708/2005(  3108/2005 3784700 1 80,210000 92,870000 30| 4.382.061 36.517,17
209/2005(  30/09/2005 3784700 1 80,210000 92,870000 30|  4.382.061 36.517,17
¥10/2005 31/10/2005 3784700 1 80,210000 92,870000 30|  4.382.061 36.517,17
Y1/2005 30/11/2005 3784700 1 80,210000 92,870000 30|  4.382.061 36.517,17
U12/12005 31/12/2005 3784700 1 80,210000 92,870000 30| 4.382.061 36.517,17
1012006 31012006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
102/2006|  28/02/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
703/2006(  3103/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
704/2006(  30/04/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
405/2006(  3105/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
106/2006|  30/06/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
107/2006(  3V07/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
708/2006(  3108/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
209/2006(  30/09/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
U10/2006 31/10/2006 3784700 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.371 34.828,09
1112006 30/112006 3785.000( 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.702 34.830,85
112/2006 31/12/2006 3785000 1 84,100000 92,870000 30| 4.179.702 34.830,85
1012007 31012007 3785.000( 1 87,870000 92,870000 30|  4.000.375 33.336,46
702/2007 | 28/02/2007 3785000 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
203/2007|  3103/2007 3785.000( 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
704/2007 | 30/04/2007 3785000 1 87,870000 92,870000 30|  4.000.375 33.336,46
405/2007|  3105/2007 3785.000( 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
706/2007  30/06/2007 3785.000( 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
¥07/2007|  3107/2007 3785000 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
708/2007|  3108/2007 3785000 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
209/2007  30/09/2007 3785000 1 87,870000 92,870000 30|  4.000.375 33.336,46
Y10/2007 3Y10/2007 3785000 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
112007 30/11/2007 3785.000( 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
U12/2007 3112/2007 3785.000( 1 87,870000 92,870000 30| 4.000.375 33.336,46
4012008 31012008 3785000 1 92,870000 92,870000 30| 3.785.000 31.541,67
702/2008|  29/02/2008 4078000 1 92,870000 92,870000 30| 4.078.000 33.983,33
103/2008|  31/03/2008 4078000 1 92,870000 92,870000 30|  4.078.000 33.983,33
704/2008|  30/04/2008 4078000 1 92,870000 92,870000 30| 4.078.000 33.983,33
J05/2008|  3105/2008 4.078.000 1 92,870000 92,870000 30|  4.078.000 33.983,33
706/2008|  30/06/2008 4078000 1 92,870000 92,870000 30| 4.078.000 33.983,33
207/2008|  3107/2008 4.078.000 1 92,870000 92,870000 30|  4.078.000 33.983,33
708/2008|  3108/2008 4078000 1 92,870000 92,870000 30| 4.078.000 33.983,33
209/2008|  30/09/2008 4.078.000 1 92,870000 92,870000 30|  4.078.000 33.983,33
4.124.951,58

TOTAL DIAS 3.600

TOTAL SEMANAS COTIZADAS 514,29
TASA DE REEMPLAZO 90,00% PENSION 3.712.456
SALARIO MINIMO 2.008 PENSION MINIMA 461.500

La demandada propuso la excepcidn de prescripcion -3 afios -articulos 488 del CST

y 151 del CPTSS-. El derecho pensional es imprescriptible; sin embargo, al ser la
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pension de vejez una prestacion de tracto sucesivo, prescribe lo que no se reclame

en forma oportuna.

La pension de vejez se otorgd a partir del 1 de septiembre de 2013 mediante
Resolucién GNR 228444 del 6 de septiembre de 2013 (f.17), notificada el 21 de
septiembre de 2013, se interpuso recurso de apelacion el 30 de septiembre de 2013,
resuelto el 25 de junio de 2014 por Resolucion VPB 10297; la reclamacion se

presento el 29 de julio de 2013 (f. 18); al haberse interpuesto la demanda el 28 de

abril de 2015 (f. 9), no ha operado el fenémeno prescriptivo, tal como lo sefialo el

a quo, confirmado la decision.

Revisado el calculo del retroactivo pensional por mesadas causadas entre el 1 de
octubre de 2008 y el 31 de agosto de 2013, fecha anterior al reconocimiento de la
prestacion por parte de COLPENSIONES, encontré la sala el mismo valor que en

primera instancia, por tanto habra de confirmarse la decision.

DESDE HASTA VARIACION #MES CAl\IA_ESU’T\_iADA RETROACTIVO
1/10/2008( 31/12/2008 0,0767 4,00 | $3.712.456,00( $14.849.824,00
1/01/2009( 31/12/2009 0,0200 13,00 | $3.997.201,38| $51.963.617,88
1/01/2010( 31/12/2010 0,0317 13,00 | $4.077.145,40| $53.002.890,24
1/01/2011| 31/12/2011 0,0373 13,00 | $4.206.390,91| $54.683.081,86
1/01/2012( 31/12/2012 0,0244 13,00 | $4.363.289,29| $56.722.760,81
1/01/2013| 31/08/2013 0,0194 8,00 | $4.469.753,55| $35.758.028,41

TOTAL RETROACTIVO DE LA DIFERENCIA ENTRE EL |$ 266.980.203,19

Proceden intereses moratorios previstos en el Art. 141 de la Ley 100 de 1993, los
cuales se causan una vez vencido el plazo de 4 meses otorgado por el Art. 9 de la
Ley 797 de 2003, término que se cuenta desde la fecha de reclamacion de la

prestacion.

La pensidn se reclamo el 11 de marzo de 2008, por lo que inicialmente se podria
pensar que los intereses se causan desde el 12 de julio de 2008; sin embargo, la
Gltima cotizacién corresponde al ciclo de septiembre de 2008, por lo que la
prestacion se reconoce desde octubre de ese mismo afio, sin que sea posible que

se causen intereses moratorios antes del reconocimiento de la pension.
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Asi las cosas, toda vez que los intereses moratorios no han sido afectados por la
prescripcion, estos se reconoceran desde el del 1 de octubre de 2008 y hasta el

pago de la obligacion, debiendo confirmar la sentencia en este punto.

Respecto de las diferencias pensionales entre el 1 de septiembre de 2013 y el 31
de agosto de 2017, realizado el célculo se lleg6 a la misma suma decretada por el
a quo. Se actualizara la condena al 31 de octubre de 2020, correspondiendo a un
valor de $45.679.160.

En virtud de lo expuesto, se modificara la sentencia de primera instancia; sin lugar

a condena en costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republicay por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- MODIFICAR el numeral QUINTO de la Sentencia 143 del 19 de
septiembre de 2017 proferida por el JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO
DE CALLI, en el sentido de CONDENAR a COLPENSIONES a reconocer y pagar a
favor del sefior LEOPOLDO RUIZ MERCHAN de notas civiles conocidas en el
proceso, la suma de CUARENTA Y CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA
Y NUEVE MIL CIENTO SESENTA PESOS ($45.679.160) por concepto de
retroactivo de las diferencias pensionales causadas entre el 1 de septiembre de
2013 y el 31 de octubre de 2020.

A partir el 1 de noviembre de 2020, COLPENSIONES seguird pangando una
mesada pensional de CINCO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO
MIL DOSCIENTOS SESENTA Y UN PESOS ($5.945.261). CONFIRMAR en lo

demas el numeral.

SEGUNDO.- CONFIRMAR en lo demas la sentencia 143 del 19 de septiembre de
2017 proferida por el JUZGADO ONCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI.

TERCERO.- SIN COSTAS en esta instancia.

Péagina 11 de 12



Ordinario de Leopoldo Ruiz Merchan Vs Colpensiones
Rad. 760013105 011 2015 00232 01

CUARTO.- NOTIFIQUESE esta decision mediante insercion en la pagina web de la
Rama Judicial. https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-006-de-la-sala-

laboral-del-tribunal-superior-de-cali/16

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARY ELENA SOLARTE MELO

ANTONIOiJC.)SE VALENCIA MANZANO GE LA COLLAZOS
Firmado Por:
MARY ELENA SOLARTE MELO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
a53d2b493998293f3a0a6eb1b15d3bcecdlaed2e9b57844f7fd1b8ad263702c0
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