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Conforme lo previsto en el Art. 13 de la Ley 2213 de 2022, la Sala Cuarta de Decision

Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, integrada por los Magistrados
ALEJANDRA MARIA ALZATE VERGARA, GERMAN VARELA COLLAZOS y MARY
ELENA SOLARTE MELO quien la preside, previa deliberacion en los términos

acordados en la Sala de Decision, procede a resolver el grado jurisdiccional de

consulta y el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia No. 12 del 25 de

enero de 2022 proferida por el Juzgado Catorce Laboral del Circuito De Cali, y dictan

la siguiente:

PARTE DEMANDANTE

SENTENCIA No. 189

1. ANTECEDENTES

Pretende la reliquidacion de la pension de vejez por ser beneficiar del régimen de
transicion del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, aplicando el Acuerdo 049 de 1990,

indexacion, intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 y costas.
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Como sustento de sus pretensiones sefiala que:

1) Inicié su vida laboral el 5 de abril de 1979. Se vincul6 al Municipio de Santiago
de Cali desde el 4 de septiembre de 1986 hasta el 13 de julio de 2001.

i) El tiempo al servicio del Municipio de Santiago de Cali para efectos
pensionales fue trasladado y se tuvo en cuenta para el reconocimiento de la

pension de vejez, segun resolucion GNR 212020 del 23 de agosto de 2015.

iii) COLPENSIONES en resolucion GNR 212020 del 23 de agosto de 2015,
contabiliza 1280 semanas, un IBL de $2.282.608, una tasa de reemplazo del
75%, concediendo la prestacion con tiempos publicos y privados aplicando la
Ley 71 de 1988.

iv) Presento recurso de apelacion, el que fue resuelto mediante la resolucion GNR
232115 del 20 de junio de 2014, en el que la entidad reconoce que liquid6 de
manera errada el IBL y acepta que acredité 1296, con IBL de $2.316.142, tasa
de reemplazo del 75%, arrojando una mesada al 1 de octubre de 2011 de
$1.737.107.

v)  El Municipio de Cali certificé los salarios devengados por la demandante entre
el 10 de septiembre de 1986 y el 13 de julio de 2001, siendo estos diferentes
a los que se reflejan en la historia laboral; en esta no se refleja el periodo de
septiembre de 1986 a julio de 1995, pero en resolucién GNR 232115 del 20 de

junio de 2014 se encuentran sin determinacion de salarios.

vi) La entidad no aplicé el Decreto 758 de 1990 con acumulacion de tiempos.

PARTE DEMANDADA

COLPENSIONES se opone a todas y cada una de las pretensiones y formula como
excepciones de mérito las que denominé: ‘innominada, inexistencia de la obligacién
y cobro de lo no debido, prescripcion, buena fe, compensacién, imposibilidad de

condena simultanea de indexacién e intereses moratorios”.

Mediante auto interlocutorio 1666 del 22 de octubre de 2019 se integré al litigio al
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, quien dio contestacion a la demanda
oponiéndose a las pretensiones, manifestando que no fue la entidad la que
reconocio la pension de la demandante. Formula como excepciones de mérito las

de: “cobro de lo no debido e inexistencia de la obligacion, innominada’.
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DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Cali por sentencia 12 del 25 de enero de

2022 resolvio:

DECLARAR probada en forma parcial la excepcion de prescripcion de las mesadas

anteriores al 22 de noviembre de 2014.

DECLARAR que la demandante tiene derecho al reajuste pensional conforme al
decreto 758 de 1990; condenar a COLPENSIONES al pago de la diferencia
pensional en cuantia de $56.051.751 por el periodo comprendido entre el 22 de
noviembre de 2014 y el 31 de enero de 2022, a partir del primero de febrero de 2022
se le debe reajustar la pension en cuantia de $673.344 con los reajustes que

determine el gobierno nacional y con su mesada adicional.

CONDENAR a COLPENSIONES a indexar la condena.

ABSOLVER a COLPENSIONES y al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI de las

demas pretensiones incoadas en su contra.

Conden6 en costas a COLPENSIONES.

RECURSO DE APELACION Y GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

La apoderada de COLPENSIONES presenta recurso de apelacion, solicitando la
revocatoria de la sentencia por considerar que la entidad ya reliquid6 la prestacion
conforme a los pardmetros de la Ley 71 de 1988. Indica que no es posible la
acumulacion de tiempos para efectos de aplicar el Acuerdo 049 de 1990. Se opone

adicionalmente a la condena en costas.

También se examina en grado jurisdiccional de consulta en favor de
COLPENSIONES -articulo 69 del CPTSS, modificado por el articulo 14 de la Ley
1149 de 2007-.
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TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

ALEGATOS DE CONCLUSION

Se corri6 traslado a las partes por un término de cinco (5) dias para que presenten
alegatos de conclusion. Dentro del plazo conferido, presenté alegados de
conclusion COLPENSIONES.

Cabe anotar que los alegatos de conclusion no se constituyen en una nueva
oportunidad para complementar el recurso de apelacion que fue interpuesto y
sustentado ante el a quo.

2. CONSIDERACIONES:

No advierte la sala violacion de derecho fundamental alguno, asi como tampoco

ausencia de presupuestos procesales que conlleven a una nulidad.

2.1. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a la Sala resolver si la demandante tiene derecho a la reliquidacion
de su mesada pensional; para lo cual se debe establecer si resulta procedente la
suma tiempos en aplicacion del Acuerdo 049 de 1990; en caso afirmativo, se debe
calcular el monto de la mesada y de las diferencias pensionales insolutas y si ha
operado el fendmeno prescriptivo.

2.2. SENTIDO DE LA DECISION

La sentencia apelada se modificard, por las siguientes razones:

COLPENSIONES reconoci6 a la demandante pension de vejez, mediante
resolucion GNR 212020 del 23 de agosto de 2013 (f.17-23 -
010rdinario201800322), como beneficiaria del régimen de transicion del articulo 36
de la Ley 100 de 1993, aplicando la Ley 71 de 1988, a patrtir del 1 de octubre de
2011, en cuantia de $1.711.956, con un IBL de $2.282.608, prestacion que fuera
reliquidada en resolucion GNR 232115 del 20 de junio de 2014, con una mesada
inicial de $1.737.107, un IBL de $2.316.142, aplicando una tasa de reemplazo de
75% (f. 20-28 - 010rdinario201800322).
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De acuerdo con la jurisprudencia constitucional y por el principio de favorabilidad
interpretativa®, aplicado por esta Sala en sus precedentes, se pueden contabilizar
tiempos publicos no cotizados con las semanas aportadas al ISS en aplicacion del
Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afio, tanto para el
cumplimiento de las 1000 semanas como para las 500 en los 20 afios anteriores a
la edad, y en tal sentido le asiste razén al demandante y al Juez de primera instancia

al reconocer la reliquidacion solicitada.

Sobre el particular, la Corte Constitucional en sentencia T-256 del 27 de abril de
2017, dijo:

“Sin embargo, esta Corporacion considerd necesario unificar su criterio y, con
ese propoésito, profirié la sentencia SU-769 de 20142, en la que, en lo que
interesa a esta providencia, senté la tesis segun la cual es posible efectuar el
computo de las semanas cotizadas, sefialando que:

“es un aspecto que quedd consagrado en la Ley 100 de 1993 precisamente
para dar solucion a la desarticulacién entre los diferentes regimenes que
durante un tiempo hizo imposible acumular tiempos de servicio con diferentes
empleadores, reduciendo notablemente la posibilidad de los trabajadores para
acceder a la pension de vejez”.

Por tanto, “es posible acumular los tiempos de servicios cotizados a las cajas
o fondos de prevision social, con las semanas de cotizacion efectuadas al
Instituto de Seguros Sociales, por cuanto la exclusividad en los aportes a esta
entidad se trata de un evento no contemplado en el Acuerdo 049 de 1990”.

Si bien la Corte Suprema de Justicia mantenia el criterio de la no procedencia de la
acumulacion de tiempos pubicos y privados en aplicacién del Acuerdo 049 de 1990,

“

en Sentencia SL 1947 del 1 de julio de 2020, modificé su precedente “... para
establecer que las pensiones de vejez contempladas en el Acuerdo 049 de 1990,
aprobado por el Decreto 758 de la misma anualidad, aplicable por via del régimen
de transicion de la Ley 100 de 1993, pueden consolidarse con semanas
efectivamente cotizadas al ISS, hoy Colpensiones, y los tiempos laborados a
entidades publicas.”, posicion ratificada en sentencia SL 2066-2022, asi: “Corolario
de lo expuesto y, ante la nueva postura, resulta viable la sumatoria de las

cotizaciones realizadas al ISS con los tiempos servidos en el sector publico.”.

1 C. Const; sentencias C-177 el 04 de mayo de 1998, MIP. Dr. Alejandiro Martinez Caballero; T-090 del 17 defeborero de 2009, MP. Dr. Humberto Antonio Sierra
Porto, T-559 del 14 de julio de 2011, MP. Dr. Niilson Pinilla Pinilla.y T-145 del 14 de marzo de 2013, MP. Dra. Maria Victoria Calle Corea. SU-918 del 05 de
diciembre de 2013, MP. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub. Sentencia T-466 del 28 de julio 2015, MP. Dr. Jorge Ivén Palacio Palacio: “7.9. Como pudo obsenvarse,
en cada unade las providencias resefiadas, en aplicacion del principio de favorabilidad en la interpretacion y aplicacion de las normas en materia laboral, resuiia
masheneficiosoparalostrabiajadoresasumirtal postura. Ademés, deaceptar unainterpretacion contraria, lamismairiaen contraviade lospostulados condtituicionales
yjurisprudenciales, si se tiene en cuertia e la mentada nomma.en ninguno de sus apartes menciona la imposibilidad de realizar @l acumudacion.”

2 M.P. Jorge lvan Palacio Palacio.
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Conforme a lo expuesto, es procedente la acumulacion de tiempos publicos y
privados para el estudio de prestaciones de conformidad al Acuerdo 049 de 1990

bajo el amparo del régimen de transicion de la Ley 100 de 1993.

En resoluciéon GNR 232115 del 20 de junio de 2014, COLPENSIONES reconoce a
la actora un total 1280 semanas, esto teniendo en cuenta tiempos publicos no
cotizados al ISS, hoy COLPENSIONES vy periodos efectivamente cotizados a la
entidad de seguridad social, densidad de semanas que de acuerdo al articulo 20

del Acuerdo 049 de 1990 le permite acceder a una tasa de reemplazo del 90%.

En primera instancia se reconocio que el IBL mas favorable era el liquidado con el
promedio de aportes de toda la vida laboral, con un valor de $2.443.259, que
aplicando una tasa de reemplazo del 90% resulté en una mesada de $2.198.933
para el afio 2011. Efectuados lo célculos, teniendo en cuenta la historia laboral
(O6RespuestaRequerimientoColpensiones201800322) y los certificados de
informacion laboral (11ExpedienteAdministrativoColpensiones201800322)
allegados al proceso, encontré la Sala un IBL por valor de $.2.277.460, que aplicada
una tasa de reemplazo del 90% por acreditarse mas de 1.250 semanas, resulta en
una mesada de $2.049.714, para el 1 de octubre de 2011, valor superior al
reconocido por COLPENSIONES de $1.737.107, pero inferior al reconocido en
primera instancia de $2.198.933, debiendo modificarse la decision en este punto

por estudiarse en consulta en favor de COLPENSIONES.
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Demandan GLORIA MARIA RUEDA VELASQUEZ Nacimiento: 18/08/1956 55 afios a 18/08/2011
Edad a 1/04/1994 37 |afios Ultima cotizacidn: 30/09/2011
Sexo (M/F): |F Desde 1/01/1967 |[Hasta: 30/09/2011
Desafiliacion: Folio Dias faltantes desde 1/04/94 para requisif] 6.257
Calculado con el IPCbase 2008 Fecha a la que se indexara el calculo 1/01/2011
SBC: Indica el nimero de salarios base de cotizacidn que se estdn acumulando para el periodo.
PERIODOS (DD/MM/AA) SALARIO SBC iNDICE iNDICE DIAS DEL SALARIO IBL
DESDE HASTA COTIZADO INICIAL FINAL PERIODO INDEXADO
5/04/1979 31/08/1979 3300 1 0,800000 105,240000 1“9 434.115 6.819,52
109/1979 3112/1979 440 1 0,800000 105,240000 22 580.136 7.461,94
1071980 18/04/1980 4410 1,020000 105,240000 109 455.008 5.228,88
10/12/1980 3112/1980 440 1 1,020000 105,240000 22 455.008 1.055,37
011981 30/04/1981 5790 1 1,290000 105,240000 20 472.356 5.976,04
106/1982 3112/1982 7470 1 1,630000 105,240000 214 482.296 10.881,54
1071983 4/04/1983 9480 1 2,020000 105,240000 94 493.899 4.894,73
10/09/1986 3112/1986 66.900( 1 3,420000 105,240000 3 2.058.642 24.525,73
Yoy1987 3112/1987 80300 1 4,130000 105,240000 365 2.046.192 78.741,17
Yoy1988 3112/1988 100400| 1 5,120000 105,240000 366 2.063.691 79.632,13
1071989 31/08/1989 27500 1 6,570000 105,240000 243 2.042.329 52.323,24
109/1989 30/09/1989 140250 1 6,570000 105,240000 30 2.246.562 7.105,62
110/1989 31/12/1989 275000 1 6,570000 105,240000 92 2.042.329 19.809,62
Y0¥1990 31/08/1990 164500 1 8,280000 105,240000 243 2.090.819 53.565,52
109/1990 30/09/1990 185633| 1 8,280000 105,240000 30 2.359.422 7.462,59
110/1990 3112/1990 164500 1 8,280000 105,240000 92 2.090.819 20.279,95
1011991 30/06/1991] 189.200| 1 10,960000 105,240000 18] 1.816.734 34.668,31
107/1991] 31/08/1991] 290.700( 1 10,960000 105,240000 62 2.791.357 18.246,08
109/1991f 30/09/1991] 348840 1 10,960000 105,240000 30 3.349.628 10.594,50
V10/1991] 3112/1991] 290.700( 1 10,960000 105,240000 92 2.791.357 27.074,83
V01992 31/08/1992 366.300| 1 13,900000 105,240000 244 2.773.339 71.343,67
109/1992 30/09/1992 463980| 1 13,900000 105,240000 30 3.512.896 11.110,90
110/1992 30/1/1992 366.300( 1 13,900000 105,240000 6] 2.773.339 17.835,92
112/1992 3112/1992 41.900| 1 13,900000 105,240000 34 3.156.443 10.316,26
011993 31/08/1993 531500 1 17,400000 105,240000 243 3.214.659 82.357,62
109/1993 30/09/1993 71434 1 17,400000 105,240000 30 4.302.949 13.609,75
110/1993 3112/1993 531500 1 17,400000 105,240000 92 3.214.659 31.180,66
1011994 3708/1994 664.400( 1 21,330000 105,240000 243 3.278.080 83.982,45
109/1994 30/09/1994 940.037| 1 21,330000 105,240000 30 4.638.045 14.669,62
V10/1994 3112/1994 664.400( 1 21,330000 105,240000 92 3.278.080 31.795,83
10Y1995 30/06/1995 784.000( 1 26,150000 105,240000 180 3.155.188 59.877,05
107/1995 3707/1995 1034.880( 1 26,150000 105,240000 30 4.164.848 13.172,95
108/1995 31/08/1995 752448 1 26,150000 105,240000 30 3.028.208 9.577,88
109/1995 30/09/1995 784.000( 1 26,150000 105,240000 30 3.155.188 9.979,51
110/1995 3112/1995 784.000( 1 26,150000 105,240000 90 3.155.188 29.938,52
1011996 3112/1996 1523793 1 31,240000 105,240000 360 5.133.290 194.832,30
1011997 31/08/1997 18285041 1 38,000000 105,240000 240 5.063.994 128.134,79
109/1997 30/09/1997 1982133 1 38,000000 105,240000 30 5.489.465 17.362,57
110/1997 3112/1997 1828504 1 38,000000 105,240000 90 5.063.994 48.050,55
1071998 3703/1998 1828504 1 44,720000 105,240000 90 4.303.036 40.830,07
104/1998 30/06/1998 2121067 1 44,720000 105,240000 90 4.991.527 47.362,93
107/1998 31/07/1998 3108504| 1 44,720000 105,240000 30 7.315.272 23.137,39
108/1998 31/08/1998 2139378 1 44,720000 105,240000 30 5.034.619 15.923,94
109/1998 30/09/1998 2432504 1 44,720000 105,240000 30 5.724.435 18.105,75
110/1998 31/12/1998 2.157.630| 1 44,720000 105,240000 90 5.077.571 48.179,38
Y0¥1999 3112/1999 2556.800( 1 52,180000 105,240000 360 5.156.720 195.721,57
1012000 37/08/2000 2556.800( 1 57,000000 105,240000 240 4.720.660 119.447,39
109/2000 3110/2000 3451704] 1 57,000000 105,240000 60 6.372.936 40.313,77
1172000 30/11/2000 267485| 1 57,000000 105,240000 30 4.938.553 15.620,09
112/2000 31/12/2000 2792830 1 57,000000 105,240000 30 5.156.446 16.309,27
1012001 28/02/2001] 3037.201 1 61,990000 105,240000 60 5.156.235 32.617,20
103/2001f 30/04/2001] 2792830 1 61,990000 105,240000 60 4.741.368 29.992,84
105/2001 30/06/2001f 3037201 1 61,990000 105,240000 60 5.156.235 32.617,20
11/2002 3112/2002 618.000| 1 66,730000 105,240000 60 974.649 6.165,41
1012003 3112/2003 618000 1 71,400000 105,240000 358 910.901 34.380,86
1012004 3V12/2004 168000 1 76,030000 105,240000 354 232.544 8.679,03
1012005 31/10/2005 618000 1 80,210000 105,240000 293 810.851 25.047,89
V12005 30/1/2005 597.400( 1 80,210000 105,240000 30 783.822 2.479,14
112/2005 3112/2005 618000 1 80,210000 105,240000 30 810.851 2.564,63
1012006 37012006 680.000( 1 84,100000 105,240000 30 850.930 2.691,40
103/2006 31/12/2006 680.000( 1 84,100000 105,240000 300 850.930 26.913,96
Yov2007 3112/2007 680.000( 1 87,870000 105,240000 360 814.421 30.911,09
1012008 3102008 680.000( 1 92,870000 105,240000 30 770.574 2.437,24
102/2008 30/06/2008 680.000( 1 92,870000 105,240000 45 770.574 11.779,99
107/2008 30/09/2008 4615001 1 92,870000 105,240000 90 522.970 4.962,29
110/2008 3112/2008 680.000( 1 92,870000 105,240000 90 770.574 7.311,72
1012009 3112/2009 680.000( 1 100,000000 105,240000 360 715.632 27.161,57
1012010 3112/2010 680.000( 1 102,000000 105,240000 360 701.600 26.628,99
Yovzouy 30/09/2011] 680.000( 1 105,240000 105,240000 270 680.000 19.356,88
103/2005 30/06/2005 381500| 1 80,210000 105,240000 120 500.549 6.332,73
TOTALES 9.485 2.277.460
TOTAL SEMANAS COTIZADAS 1.355,00
TASA DE REEMPLAZO 90% PENSION 2.049.714
SALARIO MINIMO 2.011 PENSION MiNIMA 535.600
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La demandada presentd la excepcion de prescripcion -articulos 488 CST y 151
CPTSS- El derecho pensional es imprescriptible; sin embargo, prescriben las

mesadas que no se reclamen oportunamente.

La pension se reconocié mediante resolucion GNR 212020 del 23 de agosto de
2013, de acuerdo al hecho quinto de la demanda, que fue aceptado como cierto por
parte de COLPENSIONES en su contestacion, se presento recurso de apelacion el
26 de noviembre de 2013, resuelto mediante resolucion GNR 232115 del 20 de junio
de 2014, fecha a partir de la cual la actora contaba con 3 afios para acudir ante la
jurisdiccion ordinaria laboral, lo que solo hizo el 21 de junio de 2018, para cuando ya
se habia cumplido el termino trienal establecido en los -articulos 488 CST y 151
CPTSS-, habiendo operado en principio el fendbmeno prescriptivo respecto de las
diferencias causadas con anterioridad al 21 de junio de 2015; no obstante, reposa
en el expediente solicitud de reliquidacién pensional presentada el 22 de noviembre
de 2017 (f. 48-50 — 010rdinario201800322) y teniendo en cuenta que la Sala ha
sostenido que dada su condicién de obligaciones de tracto sucesivo, cada mesada
pensional cuenta con termino prescriptivo individual, se toma desde el 22 de
noviembre de 2017 hacia atrds para efectos de establecer cuando opera la
prescripcion, teniendo que esta ha surtido efectos respecto de las diferencias
causadas con anterioridad al 22 de noviembre de 2014, debiendo confirmarse al

respecto la decision.

Asi las cosas, COLPENSIONES debe pagar al demandante, por concepto de
diferencia insoluta de mesadas causadas entre el 22 de noviembre de 2014 al 31 de
mayo de 2023, la suma de CUARENTA Y SEIS MILLONES TRECIENTOS
CINCUENTA Y UN MIL DIECIOCHO PESOS ($46.351.018), y a partir del 1 de junio
de 2023, continuar pagando una mesada de TRES MILLONES QUINIENTOS
DIECISIETE MIL TREINTA Y CUATRO PESOS ($3.517.034).

DESDE HASTA VARIACION #MES MESADA MESADA ISS DIFERENCIA | RETROACTIVO

CALCULADA | COLPENSIONES

1/08/2011| 31/12/2011 0,0373 6| $2.049.714 $1.737.107

1/01/2012 31/12/2012 0,0244 13| $2.126.168 $1.801.901 PRESCRIPCION

1/01/2013| 31/12/2013 0,0194 13| $2.178.047 $1.845.867
22/11/2014| 31/12/2014 0,0366 1,3| $2.220.301 $1.881.677[ $338.624 $440.211
1/01/2015 31/12/2015 0,0677 13| $2.301.564 $1.950.546[ $351.018 $4.563.229
1/01/2016 31/12/2016 0,0575 13| $2.457.380 $2.082.598| $374.781 $4.872.159
1/01/2017 31/12/2017 0,0409 13| $2.598.679 $2.202.348| $396.331 $5.152.308
1/01/2018| 31/12/2018 0,0318 13| $2.704.965 $2.292.424| $412.541 $5.363.038
1/01/2019 31/12/2019 0,038 13| $2.790.983 $2.365.323[  $425.660 $5.533.582
1/01/2020{ 31/12/2020 0,0161 13| $2.897.040 $2.455.205| $441.835 $5.743.858
1/01/2021| 31/12/2021 0,0562 13| $2.943.683 $2.494.734|  $448.949 $5.836.335
1/01/2022| 31/12/2022 0,1312 13| $3.109.118 $2.634.938] $474.180 $6.164.337
1/01/2023| 31/05/2023 5| $3.517.034 $2.980.642| $536.392 $2.681.961
TOTAL RETROACTIVO DE LA DIFERENCIA $46.351.018
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Se autorizara a COLPENSIONES para que del retroactivo pensional reconocido

descuente los aportes al sistema de seguridad social en salud.

Se confirmara la indexacion del retroactivo, pues esta figura tiene por objeto sobre

llevar la pérdida del valor adquisitivo de la moneda.

Costas en esta instancia a cargo de COLPENSIONES y en favor de la demandante

por la no prosperidad de la alzada. No se causan costas por la consulta.

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decisién Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombiay por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - MODIFICAR el numeral SEGUNDO de la sentencia 12 del 25 de enero
de 2022 del JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, en el
sentido de CONDENAR a COLPENSIONES pagar a la sefiora GLORIA MARIA
RUEDA VELASQUEZ, de notas civiles conocidas en el proceso, la suma de
CUARENTA Y SEIS MILLONES TRECIENTOS CINCUENTA Y UN MIL
DIECIOCHO PESOS ($46.351.018), por concepto de diferencias insolutas de

mesadas causadas entre el 22 de noviembre de 2014 y 31 de mayo de 2023.

A partir del 1 de junio de 2023, continuar pagando una mesada de TRES MILLONES
QUINIENTOS DIECISIETE MIL TREINTA Y CUATRO PESOS ($3.517.034).

AUTORIZAR a COLPENSIONES para que del retroactivo pensional reconocido
descuente los aportes al sistema de seguridad social en salud.

Confirmar en lo demas el numeral.
SEGUNDO.- CONFIRMAR en lo demas la sentencia.
TERCERO.- COSTAS a cargo de COLPENSIONES en favor de la demandante. Se

fija como agencias en derecho la suma de un salario minimo legal mensual vigente.

Las costas impuestas seran liquidadas por el a quo. SIN COSTAS por la consulta.
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CUARTO. - NOTIFIQUESE esta decision por EDICTO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARY ELENA SOLARTE MELO

Con firma electrénica

Oue

ALEJANDRA MARIA ALZATE VERGARA GERMAN VARE OLLAZOS

Firmado Por:

Mary Elena Solarte Melo
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 006 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 91d74bff9791e1bl4afb5elae01a0af6f1644a4b156a51534df3d423582f007e
Documento generado en 28/06/2023 08:38:45 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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