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Juzgamiento

Santiago de Cali, veintitrés (23) de julio de dos mil
veintiuno (2021).

SENTENCIA NUMERO 253
Acta de Decisién N° 056

El Magistrado CARLOS ALBERTO OLIVER GALE, en asocio de
los Magistrados MONICA TERESA HIDALGO OVIEDO y LUIS GABRIEL MORENO
LOVERA integrantes de la Sala de Decision, proceden a resolver la APELACION de la
sentencia No. 182 del 22 de agosto de 2019, dentro del proceso ordinario laboral de
primera instancia instaurado por la sefiora BLANCA MARIA ZAMBRANO contra
COLFONDOS S.A. Y OTROS, bajo la radicacion No. 76001-31-05-002-2015-00003-01,
con el fin de que se conceda la pensidon de sobrevivientes en calidad de madre del
causante, MIGUEL ERNESTO JIMENEZ ZAMBRANO, a partir del 28 de septiembre de
2007, mesadas adicionales, intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de
1993.

ANTECEDENTES

Informan los hechos de la demanda que, el sefior MIGUEL
ERNESTO JIMENEZ ZAMBRANO, hijo de la actora fallecié en un accidente de
transito el 27/09/2007; destaca que el 13 de junio de 2014 solicité la prestacion de
sobrevivientes, siéndole resuelta en forma negativa el 20 de junio de 2014;

destaco que su hijo era soltero, no tenia hijos.
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Al descorrer el traslado a la parte demandada, COLFONDOS

S.A., manifesté que el fallecimiento del afiliado ocurre como consecuencia de un
accidente de trabajo, ya que su labor correspondia a la de Vendedor Viajero.
Resalta ademas que, la actora no logré demostrar la dependencia econémica. Se
opuso a todas las pretensiones de la demanda. Propuso como excepciones las de
falta de integracion del litisconsorcio, inexistencia de la obligacion de reconocer la
pension de sobrevivencia por corresponder al fallecimiento del afiliado a un
accidente de trabajo; inexistencia de compatibilidad de la pension de
sobrevivencia por origen profesional con la pension por origen comun, inexistencia

de dependencia econdémica, innominada o genérica (fl.77 a 87).

En atencion a la poliza Colectiva de Seguro Previsional de
invalidez y Sobrevivientes para el financiamiento de las pensiones suscrita con la
Aseguradora COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A., procedi6 a llamar en
GARANTIA a dicha compaiiia (fl. 93 a 99).

Al descorrer el traslado a la llamada en garantia, COMPANIA
DE SEGUROS BOLIVAR S.A., manifesté que el sefior Miguel Ernesto Jiménez
falleci6 con ocasién a un accidente de transito realizando labores propias del
trabajo; destac6 que la actora no dependia econdmicamente del causante, ya que
ella se desempefiaba como Jefe de Produccion del Laboratorio Prosabel con una
asignacion mensual de $433.700,00. Se opuso a todas las pretensiones de la
demanda. Propuso como excepciones las de la demandante no tiene derecho a la
pension de sobrevivientes porque no dependia econémicamente del causante, la
actora no cumple con los presupuestos de ley; el accidente que dio lugar al
fallecimiento del causante fue de origen laboral o profesional y por tanto el fondo
de pensiones no esta llamado a reconocer la pensidbn de sobreviviente;
prescripcion; inexistencia de las obligaciones, falta de legitimacién en la causa y
cobro de lo no debido; ratificamos y coadyuvamos todas y cada una de las
excepciones y argumentos defensivos propuestos por Colfondos en la

contestacion de la demanda; genérica.
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Sefiald que, tiene un Seguro Provisional con Colfondos, sin

embargo, no procede en atencién a que la actora no dependia econémicamente
del causante (fl. 131 a 144).

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado de Conocimiento, Juzgado Segundo Laboral del
Circuito de Cali, decidi6 el litigio a través de la sentencia No. 182 del 22 de agosto
de 2019, por medio de la cual, declaré probada la excepcién de inexistencia de la
obligaciébn de reconocer la pension de sobrevivencia por corresponder el
fallecimiento del afiliado a un accidente de trabajo, formulada por Colfondos S.A.,
se absuelve; condend a la Compariia de Seguros Bolivar S.A. a reconocer y pagar
en favor de la actora la pension de sobrevivientes por el fallecimiento de su hijos,
Miguel Ernesto Jiménez Zambrano, a partir del 13 de junio de 2011, en cuantia del
s.m.l.m.v. para cada anualidad; conden¢ a la entidad Seguros Bolivar a reconocer
y pagar a favor de la actora los intereses moratorios a partir del 13 de agosto de

2014, y hasta que se efectué el pago correspondiente.

Adujo la a quo que, estd demostrado que el fallecido era hijo
de la demandante, y que su deceso ocurri6 debido a un accidente de transito
mientras se movilizaba en una motocicleta en cumplimiento de sus funciones
laborales encomendadas por la empresa, y, segun las normas aplicables, estamos
al frente a una contingencia laboral, siendo la encargada a responder la llamada
en Garantia, la Aseguradora a la cual estaba afiliado el causante, a partir del 13 de
junio de 2011, en cuantia del smimv. Los intereses moratorios se causan desde el
13 de agosto de 2014.

APELACION

Inconforme con lo resuelto en primera instancia, el

apoderado judicial de la entidad compafiia Seguros Bolivar S.A. interpone recurso



REPUBLICA DE COLOMBIA.

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI.
SALA LABORAL.

Ref: Ord. BLANCA MARIA ZAMBRANO
C/. Colfondos S.A. y otro.
Rad. 002-2015-00003-01

de apelaciéon, aduciendo que, la actora no acreditd los presupuestos de la Ley,

toda vez que no dependia econdémicamente de su hijo, destacando que, se
pasaron por alto las pruebas, tales como el interrogatorio de parte realizado a la
actora, en aquella oportunidad, a las multiples preguntas que se le realizaron,
confes6 y reconocid que no dependia de su hijo, sino que recibia ayudas
periodicas para la empresa que trabajaba, y que los dineros que recibia de su hijo
eran muy ocasionales y en sumas muy minimas; ademas, el hecho de tener
vivienda propia, es un indicio sumado al tema de la salud y los ingresos
permanentes, dejando ver que la actora no dependencia de su hijo; de la
certificacion expedida por la Camara de Cali, se tiene que la demandante tiene un

ingreso adicional, contando con recursos adicionales sin depender de su hijo.

Las partes presentaron alegatos de conclusion que se
circunscribe a lo debatido en primera instancia y en el contexto de la providencia

se da respuesta a los mismos.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. OBJETO DEL RECURSO

En virtud de lo anterior, en los términos del recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandada, encuentra la Sala que circunscribe
el problema juridico en determinar si a la actora BLANCA MARIA ZAMBRANO le
asiste el derecho a la pension de sobrevivientes en calidad de madre del
causante, MIGUEL ERNESTO JIMENEZ ZAMBRANO.

2. CASO CONCRETO

Descendiendo al caso objeto de estudio, tenemos que no se
presenta discusién alguna en cuanto a que, el sefior MIGUEL ERNESTO
JIMENEZ ZAMBRANO fallecio el 27 de septiembre de 2007, con ocasion de un
accidente de trabajo y, la sefiora BLANCA MARIA ZAMBRANO, en calidad de
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madre del causante, segun el registro civil de nacimiento visible a folio 21, solicito

la pensidn de sobrevivientes a la entidad accionada, Seguros Bolivar.

Observandose que, el 20 de noviembre de 2007, la entidad
accionada resolvié negativamente la peticibn aduciendo que, la actora no cumplié
con los requisitos establecidos para su aprobacion, teniendo en cuenta que al
momento del fallecimiento del sefior MIGUEL ERNESTO JIMENEZ ZAMBRANO,

no dependia econdmicamente de él (fl. 155 a 158).

Teniendo en cuenta que la parte recurrente sostiene que la
actora no logré acreditar que dependia econémicamente de su hijo fallecido, pasa

la Sala a estudiar en conjunto el material probatorio.

En virtud de lo anterior, se tiene la declaracién de parte de la
sefiora BLANCA MARIA ZAMBRANO, quien manifestd que, con la empresa
Laboratorios Pro Saber estuvo vinculada y la llamaban por dias, un dia o dos dias
a la semana, mas o menos por dos afos, desde el afio 2005 hasta antes de
fallecer su hijo, en el afio 2007; ganaba $20.000 al dia, al mes aproximadamente
equivalian a $120.000 o $140.000, para hacer aseo general; en la actualidad la
empresa ya no existe; para la fecha del fallecimiento de su hijo no tenia bienes
inmuebles a su nombre, ahora si los ha conseguido; desde el afio 2010
aproximadamente compré una propiedad y un establecimiento de comercio la
Comercializadora, a través de unos créditos y, con lo que le dieron por el Soat de
su hijo; al momento del fallecimiento de su hijo, los gastos del hogar eran de
$400.00,00 incluyendo arriendo, $80.000,00; servicios publicos $40.000 o
$50.000; alimentacién $200.000,00 mas 0 menos; Yy, en dinero en efectivo le daba

$30.000 para sus gastos.

En la actualidad, la empresa PROSABEL no existe, segun

los dichos de la apoderada judicial de la actora.

De la diligencia realizada por la compafiia ABOGADOS
CONSULTORES E INVESTIGADORES DE RIESGOS “ACIR Ltda” con fecha del
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26 de octubre de 2007, se concluyd, que la actora no dependia del causante, toda

vez que laboraba para la empresa Laboratorio Prosabel, en la ciudad de Cali,
desempefiando el cargo de Jefe de Produccion, con una asignacion mensual de
$433.700,00 (fl.146 a 154).

Aunado a lo anterior, se observa la certificacion de Caja de
Compensacion Familiar del Valle del Cauca “Comfenalco Valle EPS”, expresando
que la sefiora BLANCA MARIA ZAMBRANO se encuentra retirada del POS de la
EPS Comfenalco Valle del Cauca en calidad de beneficiaria del sefior Miguel

Ernesto Jiménez Zambrano.

Desprendiéndose de dicho documento que aquella en el
servicio de salud fue beneficiaria de su hijo fallecido, solamente desde el 07-12-
2004 al 17-11-2005, siendo un simple indicio de dependencia, pero insuficiente
para condenar.

Se trae a colacion lo dispuesto en la Ley 776 de 2002, en su

articulo 11:

ARTICULO 11. MUERTE DEL AFILIADO O DEL PENSIONADO POR RIESGOS
PROFESIONALES. Si como consecuencia del accidente de trabajo o de la
enfermedad profesional sobreviene la muerte del afiliado, o muere un pensionado
por riesgos profesionales, tendran derecho a la pensién de sobrevivientes las

personas descritas en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, y su reglamentario.

Segun el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
literal d) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, vigente a la fecha del fallecimiento
del sefior MIGUEL ERNESTO JIMENEZ ZAMBRANO, que lo fue, el 27 de
septiembre de 2007 (fl.22), expresa que, pueden ser beneficiarios de la pension

de sobrevivientes:

“A falta de conyuge, compafiero o comparfiera permanente e hijos con derecho,
seran beneficiarios los padres del causante si dependian econ6micamente de forma

total y absoluta de éste”.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0100_1993_pr001.html#47
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La Corte Constitucional en sentencia C-111 del veintidos (22)
de febrero de 2006 declaré inexequibles las expresiones "de forma total y
absoluta”, contenidas en el literal d) articulo 47 de la ley 100 de 1993, las cuales
condicionaban la calidad de beneficiarios de la pension de sobrevivientes [en este
caso derivada de un accidente de trabajo] a los padres del causante siempre que

su dependencia econdmica estuviera revestida de estas caracteristicas.

El fundamento de esta expulsién se circunscribié en que al

someter el requisito de dependencia “total y absoluta” al test de proporcionalidad

estimé que “a pesar de ser conducente y adecuada para el logro de un fin
constitucional valido, como lo es el correspondiente a la preservacion econémica y
financiera del fondo mutual que asegura el reconocimiento y pago de las
prestaciones que surgen de la seguridad social, desconoce el principio
constitucional de proporcionalidad™ conclusion a la que llega la méxima
corporacion al entender que la dependencia econémica de los padres frente a los
hijos no siempre ostenta estas caracteristicas como lo indico el legislador sino que
debe responder a un criterio de necesidad, esto es de sometimiento o auxilio
recibido del causante a sus padres, mismo que debe ser imprescindible para
asegurar su subsistencia ante los gastos propios que pueden requerir como sus
beneficiarios y ante su ausencia en razon de la muerte, indic6 la Corte ademas

gue esa dependencia también debe determinarse con un juicio de autosuficiencia

econdmica de los padres 6 el hacer desaparecer la relacién de subordinacion de

aguellos en relacion con la ayuda pecuniaria del hijo para poder subsistir.

Este criterio también es el que la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral ha adoctrinado frente al requisito de dependencia

indicando que la misma no debe de entenderse como total y absoluta, pues puede

darse la posibilidad de admitir que los padres dependientes econémicamente de

alguno de sus hijos, se puedan beneficiar en forma conjunta de otros hijos o por

ICorte Constitucional Sentencia C -111 de 2006
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actividades dirigidas a obtener la subsistencia, siempre que las ayudas no se

conviertan en aportes autosuficientes que hagan desaparecer la dependencia?.

En virtud de lo anterior, encuentra la Sala que, no existe
prueba testimonial que lleve a la certeza de que la sefiora BLANCA MARIA
ZAMBRANO fuera dependiente de su hijo MIGUEL ERNESTO JIMENEZ
ZAMBRANO.

La investigacion hecha por por la compafiia ABOGADOS
CONSULTORES E INVESTIGADORES DE RIESGOS “ACIR Ltda” con fecha del

26 de octubre de 2007, concluyd, que la actora no dependia del causante.

La declaracion rendida por la parte actora, por si misma, no
es suficiente para demostrar dependencia en la medida en que nadie se puede
crear su propia prueba en su propio beneficio; en la audiencia la demandante
estuvo afectada por situaciones psicologicas que alteraron su estado de animo al
momento de responder las preguntas, acompafadas de llanto; y en donde se
presentan contradicciones.

Por otra parte, se resalta que entre lo rendido por la actora y
lo aportado en el informe de la investigacién, se presentan inconsistencias, en
cuanto a que, en éste Ultimo se indica que, aquella labor6 para la empresa
PROSABEL en el cargo de Jefe de Produccién con una asignacién del salario
minimo, y, la actora sostiene que se desempefidé como Aseadora por dias,
devengando $20.000 diarios.

Obra en el expediente, certificacion de que la demandante
trabajaba en la empresa PROSABEL con un salario de $433.700 a 2007 y 5 afios
de antigliedad (folio 145).

En aplicacion de los parametros legales y jurisprudenciales
sobre la “autosuficiencia econdémica de los padres” como parametro para la

determinacion de la dependencia exigida en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,

2 Sentencias del 27 de marzo de 2003 25 de enero, 12 de febrero y 1° de abril de 2008 radicados 19867, 31873, 31346 y
32420
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modificado por el literal d) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, la Sala encuentra
que no esta demostrado que la sefiora BLANCA MARIA ZAMBRANO a la fecha
del fallecimiento de su hijo, dependiera econémicamente de este.

Asi las cosas, se revocara la sentencia apelada y en su
lugar, se absolvera a SEGUROS BOLIVAR S.A., de las pretensiones del libelo.

En lo no apelado se atiene a lo resuelto por el a quo, es

decir, la pensién de sobrevivientes por riesgo comun se niega.

Costas en ambas instancias a cargo de la parte demandante.
Las agencias en derecho de primera instancia las tasard el juez de primera

instancia; las de segunda instancia se tasan en la suma de $100.000.00

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior
de Cali, Administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR los numerales segundo y tercero de la
parte resolutiva de la sentencia apelada No. 182 del 22 de agosto de 2019,
proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Cali, en su lugar
ABSOLVER la ARL COMPANIA SEGUROS BOLIVAR S.A. de la pretension

pension de sobrevivientes por riesgo laboral.

SEGUNDO: COSTAS en ambas instancias a cargo de la
parte demandante y en favor de COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.
Agencias en derecho en primera instancia las tasara el a quo. Agencias en
derecho en segunda instancia $100.000,00 a cargo de parte demandante,
BLANCA MARIA ZAMBRANO.

TERCERO: Las partes deben estarse a lo resuelto en la

sentencia de primera instancia en lo no apelado.
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CUARTO: Insértese la presente decision en la pagina

web de la Rama Judicial en el link de sentencias del Despacho.

NOTIFIQUESE POR EDICTO VIRTUAL

(AL 2550-2021 Corte Suprema de Justicia)

/ -~

Firmado Por:

CARLOS ALBERTO OLIVER GALE

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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