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AUDIENCIA PUBLICA No. 280

En Santiago de Cali, a los veintinueve (29) dias del mes de octubre de dos
mil veinte (2020), el magistrado ponente GERMAN VARELA COLLAZOS,
en asocio de sus homologos integrantes de la Sala de Decision Laboral
MARY ELENA SOLARTE MELO y ANTONIO JOSE VALENCIA
MANZANO, se constituyeron en audiencia publica con el objeto de proferir
la siguiente sentencia escrita, de conformidad con lo establecido en el art.
15 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en la que se resolvera el

recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la



ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA INSTAURADO POR ROSALBA ESMERALDA LEMUS LEMOS VS
COLPENSIONES

demandante contra la sentencia No. 372 del 11 de octubre de 2019,

proferida por el Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Cali.

Reconocer personeria al abogado Santiago Muiioz Médina y a la abogada
Esthefania Rojas Castro en calidad de apoderado principal y apoderada

sustituta de Colpensiones.

SENTENCIA No. 213

|. ANTECEDENTES

ROSALBA ESMERALDA LEMUS LEMOS demanda a COLPENSIONES
con el fin de obtener el pago de la pension de sobrevivientes en calidad
de compafiera permanente de MANUEL ANTONIO ZAPATA RAMIREZ
a partir del 25 de junio de 2017 y los intereses moratorios establecidos en
el art. 141 de la Ley 100 de 1993.

La demandante manifiesta que, MANUEL ANTONIO ZAPATA RAMIREZ
estaba pensionado por parte del otrora ISS mediante la Resolucion No.
4165 de 1997; que él falleci6 el 25 de junio de 2017; que COLPENSIONES
le nego la pension de sobrevivientes mediante la Resolucion SUB 137255
del 24 de mayo de 2018. Adujo que ella y el causante convivieron como
compaferos permanentes durante 16 afios y hasta el dia de la muerte, tal
y como lo indican las declaraciones extrajuicio rendidas en la Notaria

Diecinueve del Circulo de Cali que fueron aportadas al proceso.

COLPENSIONES se opuso a las pretensiones con fundamento en la
investigacion administrativa de convivencia que realizO a través de
COSINTE-RM en la que dice que la demandante confesé que no vivia con
MANUEL ANTONIO ZAPATA RAMIREZ al momento de la muerte, porque

dijo que convivieron desde el afio 1997 hasta el afio 2002 y decidieron
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separarse; que también se encontraron inconsistencias entre las
declaraciones que realiz0 la demandante y una testigo, que fue
entrevistada por haber rendido declaracion extrajuicio que se presentd con

la reclamacion administrativa.

IIl. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Cali absolvio a
COLPENSIONES por cuanto no quedé demostrada la convivencia de
cinco afios y hasta el dia de la muerte entre ROSALBA ESMERALDA
LEMUS LEMOS y MANUEL ANTONIO ZAPATA RAMIREZ.

. RECURSO DE APELACION

La apoderada judicial de la parte demandante presentdé el recurso de
apelacion y solicitd que se revoque la sentencia. Indico que la
convivencia requerida se logra probar con las declaraciones extrajuicio

aportadas al proceso.

Una vez surtido el traslado de conformidad a lo establecido en el art. 15
del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 se presentaron los siguientes

alegatos:

ALEGATOS DE COLPENSIONES

La abogada de Colpensiones indicO que no se demostré que la
demandante hubiera convivido con el causante durante los ultimos cinco
afios anteriores a su muerte, que esto lo dice, porgue su representada,

mediante la empresa COSINTE, realiz6 una investigacion administrativa
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de convivencia, identificada bajo el radicado COLCO - 99387, la cual, en

el informe del 16 de mayo de 2017, concluyé:

“NO SE ACREDITO el contenido y la veracidad de la solicitud
presentada por Rosalba Esmeralda Lemus Lemus, una vez
analizadas y revisadas cada una de las pruebas aportadas en la
presente investigacion administrativa.

En el andlisis de las entrevistas realizadas, las pruebas
documentales recopiladas y las labores de campo, se logro
establecer que el sefior Manuel Antonio Zapata Ramirez y la sefiora
Rosalba Esmeralda Lemus Lemus NO convivieron bajo el mismo
techo y fueron cényuges durante los dltimo 10 afios de vida del
causante, quien fallecio el dia 25 de junio de 2017.

La solicitante asegura que vivio con el causante bajo el mismo techo

y lecho durante cinco afios desde el afio 1997 hasta el afio 2002,
afio en el que se separan; sin embargo, durante la entrevista se
encontraron inconsistencias en sus respuestas pues no tenia claras
las fechas de su convivencia. Por otra parte, la solicitante no aporté
pruebas documentales de su convivencia y tampoco se entrevistaron
a familiares del causante pues la sefiora Rosalba asegur6 que nunca
conocié a la familia. De igual manera, el testimonio de uno de los
testigos Extra juicio carece de veracidad y no coincide con su
version declarada en la notaria. Por lo anterior, no se acredita la
solicitud.”

Solicitdé que se confirme la sentencia.

V. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

Problema juridico a resolver

La Sala deber resolver si ROSALBA ESMERALDA LEMUS LEMOS
probo la convivencia con MANUEL ANTONIO ZAPATA RAMIREZ, por lo
menos durante los Ultimos cinco (5) afios hasta el momento de su
fallecimiento, para tener derecho a la pension de sobrevivientes a partir del
25 de junio de 2017, mas los intereses moratorios establecidos en el art.
141 de la Ley 100 de 1993.
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Tesis que defiende la Sala

La sala considera que ROSALBA ESMERALDA LEMUS LEMOS no
demostré haber convivido con Manuel Antonio Zapata Ramirez como

minimo cinco (5) afios antes del fallecimiento.

Argumentos que sustentan la tesis

Comoquiera que la muerte del causante ocurrié el 25 de junio de 2017, la
norma vigente en relacibn a los beneficiarios de la pension de
sobrevivientes es el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 en la que se
dispone que para que la comparfiera permanente pueda tener derecho a
la pensidn de sobrevivientes debe acreditar una convivencia minima de

cinco (5) afos y hasta la fecha en que el pensionado fallecié.

Es preciso definir ¢, qué se entiende por convivencia para efecto de tener
derecho a la pension de sobrevivientes? La Corte Suprema de Justicia
en la sentencia con radicacion 31921 del 22 de julio de 2008 estableci6
las caracteristicas de la convivencia de la siguiente forma: “(...) pues lo
gue interesa para que la convivencia exista es que en realidad se
mantengan, el afecto, el auxilio mutuo, el apoyo economico, y el
acompafiamiento espiritual, caracteristicas de la vida en pareja (...)";
posicion que fue reiterada en sentencia del 29 de noviembre de 2011
con radicacién No. 40055 al expresar que la convivencia se caracteriza
por “ (...) los lazos de afecto y el animo de brindarse sostén y asistencia

reciprocos. (...).".

Siguiendo que este hilo conductor veamos el valor probatorio que tienen
las declaraciones extrajuicio, esta decantado por la Sala Laboral de la
Corte Suprema de Justicia que, las declaraciones rendidas por fuera del
juicio, seran entendidas como documentos emanados de terceros, a la

luz del articulo 262 del Cédigo General del Proceso, sin necesidad de su
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ratificacion, salvo si asi lo solicita la parte contra quien se opusieron o el

juez lo considere necesario.

Ciertamente la Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral en la sentencia
CSJ SL, rad. 43422, 6 mar. 2012, reiterada en decision SL18112-2017,

eXpUsO:

“Precisado lo anterior, le corresponde a la Sala resolver, en primer
lugar, si el Tribunal se equivocd al negarle valor probatorio a las
declaraciones extrajuicio allegadas por la empresa, en aplicacion de
los articulos 298 y 299 del CPC, ya que, en criterio del juez
colegiado, debieron ser ratificadas dentro del proceso en la forma
prevista en el articulo 229 ibidem y esto no se cumplié. Sobre el
particular, basta citar la sentencia CSJ SL 14067 de 2016 para dejar

en evidencia que el ad quem se equivoco con tal exigencia, asi: [...]

Sobre este particular y tal y como lo pone de presente el censor,
esta Sala de Corte en sentencia con radicacion 43422 del 6 de
marzo de 2012, en la cual se cita la 27593 del 2 de marzo de 2007,

adoctriné sobre este topico lo siguiente: [...]

A juicio de la Sala, el razonamiento efectuado en la sentencia de 2
de marzo de 2007, radicacion 27593, segun el cual, las

declaraciones extrajuicio recibidas para fines no judiciales,

pueden tomarse ‘“(...) como documentos declarativos

provenientes de terceros, para cuya valoracién, sequn el
articulo 277 del C. P. C. (Mod. Art. 27, Ley 794/2003), no

necesitan ratificacion, salvo que la parte contraria lo solicite”,

estd acorde con la especial situacion que se presenta en esta clase
de procesos, porque equiparar el documento simplemente
declarativo emanado de un tercero, que no es elaborado ni suscrito
ante un Notario, con la declaracion que ese mismo tercero realiza
ante este funcionario publico, que cuenta con el atributo de ser
depositario de la fe publica, es perfectamente valido, en la medida
en que, por lo menos, igual poder de conviccion tienen estos dos
medios de prueba, y no guardaria ninguna logica, eximir de

ratificacion al primero, al paso que del segundo se exija el
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adelantamiento de tal formalidad dentro del proceso, siendo que,
ademas, las declaraciones extrajuicio fueron rendidas bajo la

gravedad del juramento.”. (Resaltado fuera de texto)

Al encasillar lo que ha sefialado la Sala Laboral de la Corte Suprema de
Justicia sobre la caracterizacion de la convivencia y la regla sobre el
valor probatorio que se da a las declaraciones extrajuicio, tenemos que
las declaraciones extrajuicio de MARITZA OLMEDO SINISTERRA vy
OSCAR SALAZAR RUIZ que obran a folio 21 no tienen valor probatorio
como documentos provenientes de terceros, porque su contenido no fue
ratificado, aun cuando Colpensiones habia cuestionado su contenido en
la Resolucion la Resolucion 137255 del 24 de mayo de 2018 y en la
contestacion de la demanda, y la jueza de instancia decret6 como
prueba la ratificacion de dichas declaraciones. Con todo, si tuvieran valor
probatorio, no logran probar la convivencia alegada, tanto por su propio
contenido, como porgque no logran desvirtuar el informe de investigacion
de convivencia realizada por COLPENSIONES a través de COSINTEC —

RM, el cual no fue rearguido de falso, ni refutado por la demandante.

Lo anterior se dice, porque las declaraciones extrajuicio rendidas por
MARITZA OLMEDO SINISTERRA y OSCAR SALAZAR RUIZ el 12 de
marzo de 2018 ante la Notaria 19 del Circulo de Cali, visible a folio 21
indican:
“(...) Manifestamos que conocemos de vista, trato y
comunicacion por un espacio de SEIS (6) aflos a los
seniores ROSALBA ESMERALDA LEMUS LEMOS (...) y al
sefior MANUEL ANTONIO ZAPATA RAMIREZ (...).
Sabemos y nos consta que convivieron durante DIECISEIS
(16) afios en union libre, bajo el mismo techo de manera
permanente e ininterrumpida, formando, una unidad familiar

caracterizada por el amor y el respeto mutuo, hasta el dia
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del fallecimiento, hecho ocurrido el dia 25 de junio de
2017(...)"

La Sala advierte de los CD glosados a folios 42 y 56 que esa extrajuicio
se aportd con la reclamacion administrativa que realizé la demandante
ante Colpensiones, y sobre la cual ésta entidad realiz6 la investigacion
administrativa de convivencia 1° de mayo de 2018 a través de
COSINTEC —-RM, quien en su informe de investigacion puso en

evidencia las siguientes incongruencias:

‘se entrevistd a la sefiora Maritza Olmedo Sinisterra, testigo
extrajuicio No. 1 de la sefiora Rosalba Esmeralda Lemus Lemus,
residente en la Carrera 47 No. 1086043104, quien indicé que conoce
a la sefiora Rosalba Esmeralda Lemus Lemus hace nueve afios y
gue no conocié al padre de sus hijos pues no recuerda el nombre,
luego cambia su versién y dice gue alguna vez lo vio, que recuerda
como (sic) se llamaba. De igual forma, confirma que la pareja
siempre _convivid con la solicitante, que de la relacion tuvieron tres
hijos, gue nunca se separaron, que el causante trabaja en varios
oficios en una fabrica y que murid en la ciudad de Cali. Es de aclarar
gue durante la entrevista con la testigo, se evidenciaron varias
inconsistencias _ya que sus respuestas no _coinciden con el
testimonio que declard en la notaria.

No se logré entrevistar al sefior Oscar Salazar Ruiz, testigo
extrajuicio No. 2 de la solicitante teniendo en cuenta que al llamar en
repetidas ocasiones a su numero de celular (...), no se obtuvo
respuesta. Adicionalmente, la solicitante afirmé que no sabe en
donde vive y que no tiene numeros de teléfono adicionales para
contactarlo”

Y fue con fundamento en el informe de COSINTEC -RM que
Colpensiones en la Resolucion 137255 del 24 de mayo de 2018 resolvio
negar la pension de sobrevivientes a la demandante, la cual se

encuentra en el CD del folio 42 del expediente, en la que se indico que:

“NO SE ACREDITO el contenido y la veracidad de la solicitud

presentada por Rosalba Esmeralda Lemus Lemos, una vez
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analizadas y revisadas cada una de las pruebas aportadas en la

presente investigacion administrativa.

En el analisis de las entrevistas realizada, las pruebas
documentales recopiladas y las labores de campo, se logro
establecer que el sefior Manuel Antonio Zapata Ramirez y la sefiora
Rosalba Esmeralda Lemus NO convivieron bajo el mismo techo y
fueron conyuges durante los ultimos 10 afios de vida del causante,
quién fallecié el dia 25 de junio de 2017. La solicitante asegura que
Vivio con el causante bajo el mismo techo y lecho durante cinco afios
desde el afio 1997 hasta el afio 2002, afio en el que se separan; sin
embargo, durante la entrevista se encontraron inconsistencias en
sus respuestas pues no tenia claras las fechas de convivencia... De
igual manera, el testimonio de uno de los testigos extrajuicio
carece de veracidad y no coincide con su version declarada en

la notaria. Por lo anterior, no se acredita la solicitud (...)”

Lo cual fue reiterado como argumento de defensa en la contestacion de
la demanda que realizé Colpensiones conforme se lee a folio 37 del

expediente y es lo que se alega ante esta instancia.

De lo anterior se tiene que, las declaraciones extrajuicio rendidas por
MARITZA OLMEDO SINISTERRA y OSCAR SALAZAR RUIZ el 12 de
marzo de 2018 ante la Notaria 19 del Circulo de Cali, visible a folio 21, han
sido cuestionadas por Colpensiones desde que se resolvié la solicitud de
la pensién en la Resolucion 137255 del 24 de mayo de 2018, y en la
contestacion de la demanda, sin que con la demanda se hubieran

presentado hechos que condujeran a superar esos cuestionamientos.

Ademas, la juez de instancia considerd necesario que los declarantes
ratificaran el contenido de esas extrajuicio, por lo que, mediante el Auto
No. 2956 del 17 de septiembre de 2019, fls. 58 y 60, dispuso:
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‘DECRETAR la ratificacion del documento que obra a folio
21, por lo que deberan presentarse personalmente los

senores Maritza Olmedo Sinisterra y Oscar Salazar Ruiz.

No obstante, Maritza Olmedo Sinisterra y Oscar Salazar Ruiz no
comparecieron a la audiencia de tramite a ratificar el contenido de las

extrajuicio.

Asi las cosas, en el presente asunto, queda evidenciado que era
necesaria la ratificacion del contenido de las declaraciones extrajuicio
gue rindieron Maritza Olmedo Sinisterra y Oscar Salazar Ruiz el 12 de
marzo de 2018 ante la Notaria 19 del Circulo de Cali, visible a folio 21,
para ser valoradas como declaracion proveniente de terceros, debido a
gue Colpensiones en las actuaciones administrativas, la contestacion de
la demanda y en los alegatos presentados en esta instancia presento
argumentos que cuestionaban la veracidad de su contenido, y la juez
decretd su ratificacion. Por tanto, si Maritza Olmedo Sinisterra y Oscar
Salazar Ruiz no comparecieron a la audiencia de practica de pruebas a
ratificar sus declaraciones extrajuicio, la Sala considera que, no es dable
darles el valor probatorio a sus declaraciones para probar la convivencia

entre Rosalba Esmeralda Lemus Lemos y el causante.

Se reitera, en el evento en que esas declaraciones extrajuicio se valoraran
como testimonios, la Sala considera que por si sola no permitirian
demostrar la convivencia entre la demandante y el fallecido MANUEL
ANTONIO ZAPATA RAMIREZ, por cuanto los declarantes no narraron
las circunstancias de modo, tiempo y lugar por las cuales les consta de
manera personal y directa la convivencia. No dijeron donde se dio la
convivencia, no expusieron si la presunta convivencia de la demandante
y el causante estuvo enmarcada en las caracteristicas sefaladas por la
Corte Suprema de Justicia para tener derecho a la pension de
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sobrevivientes, esto es, la existencia de “de auxilio mutuo, de apoyo
economico, y de acompariamiento espiritual”, sus dichos son
contradictorios, por cuanto, sefialaron que la convivencia se dio por
espacio de dieciséis (16) afios, pero afirman que conocieron a la pareja
por un tiempo de 6 afos, esa inconsistencia lo que demuestra es que los
declarantes estan afirmando una convivencia que si bien se relata en los

hechos de la demanda ellos no conocieron.

Y como si fuera poco, del informe que presentdé COSINTEC-RM a
Colpensiones se tiene que se entrevisté a MARIA OFIR GIRALDO, de
qguien se dice que, aseguro que conocio al causante durante 48 afnos;
que durante los ultimos afios de vida él vivid y murid solo como
consecuencia de wuna enfermedad respiratoria; que ROSALBA
ESMERALDA LEMUS LEMOS fue compariera del causante y procrearon
una hija, pero que hacia mas de 10 afios estaban separados; que ésta

no estuvo pendiente del causante durante la enfermedad.

Ese informe de investigacion también da cuenta de la entrevista que se
realiz6 a BLANCA LUCY MARIN; que ella afirm6é que conoci6 al
causante por espacio de 16 afios; que durante ese tiempo lo vio viviendo
solo hasta el dia en que murio; que refirid que la demandante vivia en
Cali y se habia separado de él en los ultimos diez afios de vida; que la
demandante ni la hija que procrearon, visitaron al causante durante el

tiempo en que estuvo enfermo.

Era carga de la demandante probar los supuestos facticos que sustentan
sus pretensiones, tal y como lo establece el art. 167 del C.G.P., aplicable
por remision del articulo 145 del C.P. del T y de la S.S. a esta clase
procesos; pero la demandante ni siquiera en los hechos demanda
menciond las caracteristicas de la convivencia, soélo se limitd a decir que

la convivencia se dio durante 16 afos sin indicar detalles que
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conllevaran a tal conclusion, ni a refutar lo dicho por COLPENSIONES
en la resolucion que nego el derecho con fundamento en la investigacion

administrativa de convivencia que realiz6 COSINTEC-RM.

Con fundamento en lo expuesto se confirma la sentencia absolutoria
consultada. Costas en esta instancia a cargo de la demandante,
incliyase en la liquidacion la suma equivalente a cien mil pesos

($100.000) como agencia en derecho.

V. DECISION

Sin mas consideraciones, la Sala de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia absolutoria apelada No. 372 del
11 de octubre de 2019, proferida por el Juzgado Dieciocho Laboral del

Circuito de Cali.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de la demandante,
incliyase en la liquidacion la suma equivalente a cien mil pesos

($100.000) como agencia en derecho.

Esta providencia queda notificada a partir del dia siguiente de su
publicacion en el portal web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-002-de-la-sala-laboral-el-

tribunal-superior-de-cali/sentencias.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, asi se termina.

Intervinieron los Magistrados,
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