REPUBLICA DE COLOMBIA — RAMA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL -
CALI
SALA DE DECISION LABORAL

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE GLORIA JIMENEZ RODRIGUEZ

LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADOS — COLPENSIONES
RADICACION 76001310501120190050801
TEMA PENSION DE SOBREVIVIENTES - LEY 797 DE 2003
PROBLEMA PRUEBA DE LA CONVIVENCIA DE CINCO ANOS CON

EL CAUSANTE PENSIONADO

SE CONFIRMA LA SENTENCIA APELADA Y
CONSULTADA

DECISION
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En Santiago de Cali, a los treinta y un (31) dias del mes de agosto de dos
mil veintidés (2022), el magistrado ponente  GERMAN VARELA
COLLAZOS, en asocio de sus homdlogos integrantes de la sala de
decision laboral, MARY ELENA SOLARTE MELO y ANTONIO JOSE
VALENCIA MANZANO, se constituyeron en audiencia publica con el
objeto de proferir la siguiente sentencia escrita, de conformidad con lo
establecido en el articulo 13 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, en la
que se resolvera el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
judicial de COLPENSIONES vy la consulta a su favor en lo que no fue
objeto de apelacion de la sentencia condenatoria No. 37 del 17 de febrero
de 2022, proferida por el Juzgado Once Laboral del Circuito de Cali.
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Reconocer personeria al abogado CESAR AUGUSTO VIVEROS
MOLINA para que actie como apoderado judicial sustituto de
Colpensiones, segun el poder aportado mediante correo electrénico del
22 de agosto de 2022.

SENTENCIA No. 309
|. ANTECEDENTES

GLORIA JIMENEZ RODRIGUEZ demanda a COLPENSIONES con el fin
de obtener el reconocimiento y pago de la pensidén de sobrevivientes en
calidad de cényuge de LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN desde el 3

de mayo de 2019 mas los intereses moratorios o la indexacion.

La demandante manifiesta que LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN fue
pensionado por vejez por Colpensiones mediante la Resolucion SUB
34313 del 8 de febrero de 2019; que convivid con el causante en calidad
de conyuge desde el 14 de abril de 1972 cuando contrajeron matrimonio

hasta el mes de septiembre de 1993 cuando se separaron de hecho.

COLPENSIONES se opone al reconocimiento de la pension de
sobrevivientes porque la demandante no cumple con el requisito de

convivencia. Propuso la excepcion de prescripcién, entre otras.

[I.  SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El juzgador de instancia conden6 a COLPENSIONES a pagar a GLORIA
JIMENEZ RODRIGUEZ la pension de sobrevivientes en calidad de
cényuge de LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN a partir del 3 de
mayo de 2019, en cuantia equivalente a la mesada que devengaba el
causante junto con las mesadas adicionales de diciembre; liquido el

retroactivo pensional hasta el 31 de enero de 2022 en la suma de
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CINCUENTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS VEINTINUEVE MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS ($57.529.795); de igual
manera, la condend a pagar los intereses moratorios establecidos en el
articulo 141 de la Ley 100 de 1993 a partir del 6 de agosto de 2019. Fijo
la mesada pensional para el afio 2022 en la suma de $1.720.503.

Autorizo los descuentos a salud del retroactivo pensional.

.  RECURSO DE APELACION

La apoderada judicial de Colpensiones interpuso el recurso de apelacion y
sefala que no le asiste derecho a la demandante al reconocimiento de la
pension de sobrevivientes porque de acuerdo a la jurisprudencia
constitucional la finalidad es la proteccion de la familia y, la actora no se
vio alterada en su situacion social y econdmica pues no convivié con el
causante los ultimos cinco afios antes de su fallecimiento. Que no
procedente los intereses moratorios porque hubo inconsistencias en la

investigacion administrativa.

Una vez surtido el traslado de conformidad a lo establecido en el articulo
13 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, se presentaron los siguientes

alegatos:

ALEGATOS DE LA DEMANDANTE

Su apoderado judicial solicita que se confirme la sentencia de primera

instancia.

ALEGATOS DE COLPENSIONES

El apoderado judicial de la demandante reitera los argumentos expuestos
en el recurso de apelacion.
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V. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

La Sala debe resolver i) si GLORIA JIMENEZ RODRIGUEZ probo la
convivencia con LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN por lo menos
durante cinco afos en cualquier tiempo para tener derecho a la pension de
sobrevivientes, teniendo en cuenta que se trata de un pensionado, de
encontrarla probada, establecer; ii) si tiene derecho a los intereses

moratorios establecidos en la Ley 100 de 1993.

No son objeto de discusién los siguientes hechos de acuerdo a los
documentos obrantes en el PDFO1 del cuaderno del juzgado: i) que
Colpensiones mediante la Resolucion SUB 34313 del 8 de febrero de 2019
le reconocio a LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN la pension de vejez;
i) que GLORIA JIMENEZ RODRIGUEZ y LUIS EDUARDO GONZALEZ
MILLAN contrajeron matrimonio catélico el 14 de abril de 1972 y por
escritura publica No. 3.260 del 17 de septiembre de 1993 de la Notaria
Tercera de Palmira, Valle, liquidaron y disolvieron la sociedad conyugal y
que; iii) LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN falleci6 el 3 de mayo de
2019.

En virtud del principio del efecto general inmediato de la Ley laboral y
conforme a reiterada jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia, la nhorma aplicable al caso que nos ocupa son
los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993, modificados por los articulos
12 y 13 de la Ley 797 del 29 de enero de 2003, por encontrarse vigente al
3 de mayo de 2019, fecha del fallecimiento de LUIS EDUARDO
GONZALEZ MILLAN. Dicha norma sefiala que en caso de que la pension
de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la
compafiera 0 compafiero permanente supérstite, debera acreditar que

estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
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convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afos continuos con

anterioridad a su muerte.

Sobre el derecho a la pensién de sobrevivientes de la conyuge cuando
hay liquidacion y disolucién de la sociedad conyugal como ocurre en el
presente caso en el que no se evidencia divorcio, no se afecta el
derecho como beneficiaria de la pension de sobrevivencia, pues tales
figuras son propias del derecho de familia con incidencia patrimonial y no
son determinantes en la adquisicion del derecho pensional. Al respecto,
la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral en sentencia
SL2459-2022 del 12 de julio de 2022, indic6 que

“(...) Al respecto, frente al primero de los ataques, la Sala advierte que le asiste
razon a la censura al reprocharle al juez de segunda instancia que hubiera
descartado la procedencia de la pension de sobrevivientes reclamada, por el
hecho de que la pareja hubiera disuelto la sociedad conyugal, circunstancia que
no le restaba, por si sola, la condicién de beneficiaria de esa prestacion.

En efecto, esta Sala de Casacién Laboral, en reiteradas oportunidades, ha
explicado que, a diferencia del contrato de matrimonio que conlleva, entre otros,
efectos de orden personal; la sociedad conyugal que se deriva de ese acto
juridico tan solo hace referencia al régimen econdémico de la union y tiene
implicaciones meramente patrimoniales; de ahi que, si lo que el legislador
pretendié amparar fue el vinculo marital, no es dable condicionar el derecho a la
pension de sobrevivientes a la vigencia de la sociedad conyugal o de bienes.

De manera que se trata de dos conceptos diferentes y, en ese sentido, para
efectos de obtener la pension de sobrevivientes no se requiere la vigencia de
ambos al momento de la muerte, sino Unicamente del vinculo matrimonial, con
independencia de que la sociedad conyugal perdure o no. En decision CSJ SL,
21 abr. 2009, rad. 35468, en la que se analizaba una pensién de sobrevivientes
solicitada por la conyuge supérstite, a la luz de la Ley 100 de 1993, en su
version original, ya la Corte empezd a advertir que las figuras civiles que
afectaban el matrimonio no tenian incidencia para negar dicho derecho a esa
beneficiaria, en tanto el Unico presupuesto valido, en esos casos, era la
convivencia. (...)

Ya en decisiones posteriores, esta Corte ha insistido en esa diferenciacion vy,
aunque se trata de asuntos regidos bajo la Ley 100 de 1993, con las
modificaciones introducidas por la Ley 797 de 2003, resultan aplicables a este
asunto, pues en ellas se resalta que figuras tales como la separacion de bienes,
disolucién y liquidacion de la sociedad conyugal, son propias del derecho de
familia y no son determinantes para el estudio del derecho pensional.

Asi, en decisién CSJ SL1399-2018, reiterada entre otras en CSJ SL5141-2019,
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CSJ SL4499-2020, CSJ SL1869-2020, CSJ SL362-2021, CSJ SL359-2021, la
Sala sostuvo:

Por otra parte, la Corte ha clarificado que el referente que le permite al conyuge
separado de hecho o de cuerpos acceder a la pensioén de sobrevivientes es la
vigencia o subsistencia del vinculo matrimonial. Por lo tanto, otras figuras del
derecho de familia, tales como la separacion de bienes o la disolucion y
liguidacion de la sociedad conyugal no son relevantes en clave a la adquisicion
del derecho.

(..)

La anterior interpretacion la ratifica la Corte en esta oportunidad, habida cuenta
que, a diferencia del contrato matrimonial, el cual incorpora derechos y
obligaciones personales tales como los de socorro y ayuda mutua, tolerancia y
respeto a la personalidad del cényuge, los cuales subsisten mientras el vinculo
no sea disuelto por muerte, divorcio o cesacion de efectos civiles del matrimonio
religioso, la sociedad conyugal hace referencia al régimen econdémico de la
unién. Por lo tanto, el primero de los conceptos posee un significado subjetivo e
intrinseco, del cual emanan unos deberes personales, mientras que el segundo
alude a una sociedad patrimonial o de bienes.

Al compéas de lo anterior, no es adecuado atar el derecho a la pension de
sobrevivientes a la pervivencia de la sociedad conyugal o de la sociedad de
bienes, figuras que responden a contenidos netamente econdémicos, Sino_mas
bien a la vigencia del contrato matrimonial, dado gue es esta unién la gue
confiere derechos y asigna obligaciones personales y subjetivos a los consortes,
Yy, por consiguiente, permite incluirlos como miembros de su grupo familiar.

(..

Ello explica por qué, para el legislador del 2003 a pesar de la separacion de
hecho de los conyuges, es decir, de la cesacion de la comunidad de vida, si
alcanzan a convivir al menos 5 afios, el supérstite puede adquirir la pension de
sobrevivientes mientras ese vinculo no se disuelva, ya que los deberes de la
pareja subsisten, al margen de si se allanaron a ellos o no. (...)".

Y, en cuanto a lo alegado por la recurrente sobre que la actora no tiene
derecho a la pension de sobrevivientes porgue no se vio alterada en su
situacion social y econdémica pues no convivié con el causante los ultimos
cinco afos antes de su fallecimiento, no le asiste razon por cuanto la
beneficiaria en calidad de cényuge debe acreditar la convivencia como
minimo de cinco afios en cualquier tiempo, como lo dispone el articulo 13
de la Ley 797 del 29 de enero de 2003 vy, asi lo ha sostenido la Corte
Suprema de Justicia, Sala Laboral, entre otras, en la sentencia SL2601-
2022 del 5 de julio de 2022 al expresar que,
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“(...) Ahora, para desatar el topico propuesto, se hace necesario rememorar lo
dicho por esta Corporacion, frente a esa teméatica, dado que ya se ha ocupado
del alcance del inciso 3° del literal b) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003 y ha
indicado que esa preceptiva otorgd preferencia a la union conyugal, permitiendo
que la o el cényuge, reciban la pension de sobrevivientes, pese a estar
separados de hecho, pero bajo la condicion de que acreditaran una convivencia,
real y efectiva, durante 5 afios en cualquier época.

También se ha explicado, que el condicionamiento echado de menos por el
Tribunal, es un requisito adicional, no previsto en el texto legal encargado de
regular ese derecho.

Precisamente, en la sentencia de casacion CSJ SL4321-2021, se indico:

Al respecto, se debe citar lo dispuesto en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
con la modificaciéon realizada por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, que
sefiala quiénes son los beneficiarios de la pensién de sobrevivientes, en los
siguientes términos:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del
causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso de que la pensiéon de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compafiera
o compafiero permanente supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo
vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido
no menos de cinco (5) afilos continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el conyuge o la compafiera permanente supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante,
tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos con éste (sic). La
pension temporal se pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracion
méxima de 20 afios. En este caso, el beneficiario debera cotizar al sistema
para obtener su propia pensién, con cargo a dicha pension. Si tiene hijos con
el causante aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compafiero o comparfera
permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir
parte de la pension de que tratan los literales a) y b) del presente articulo,
dicha pensién se dividirA entre ellos (as) en proporciéon al tiempo de
convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultdnea en los Ultimos cinco afios, antes del
fallecimiento del causante entre un cényuge y una compafiera o comparero
permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pensién de sobreviviente
seran la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simultanea y se
mantiene vigente la unién conyugal pero hay una separacion de hecho, la
compafiera 0 compafiero permanente podra reclamar una cuota parte
correspondiente al literal a) en un porcentaje proporcional al tiempo convivido
con el causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos cinco afos
antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le correspondera a la
conyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente.

A proposito del alcance del inciso 3° del literal b) del articulo en comento, esta
Corporacion ha indicado que tal disposicion le dio preeminencia al concepto de
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«unién conyugal» y otorgd el derecho del (de la) conyuge a recibir la pension de
sobrevivientes, no obstante que estuviera separado (a) de hecho del (la)
causante, siempre y cuando acredite una convivencia real y efectiva durante el
tiempo legal establecido de cinco (5) afios, en cualquier época.

Sin embargo, frente al condicionamiento adicional objeto de debate, exigido por
el Tribunal, denominado «auxilio 0 socorro y ayuda mutua», desde la sentencia
CSJ SL5169-2019, reiterada recientemente en la CSJ SL1707-2021, CSJ
SL2015-2021 y CSJ SL2464-2021, la Sala adoctriné lo siguiente:

Sobre el particular, es preciso sefialar que el articulo 13 de la Ley 797 de 2003
establece:

[..]

Pues bien, de la normativa trascrita se colige que, en el caso de la conyuge con
vinculo matrimonial vigente y separada de hecho del causante, la acreditacion
para el momento de la muerte de algin tipo de «vinculo afectivo»,
«comunicacion solidaria» y «ayuda mutua» que permita considerar que los
«lazos familiares siguieron vigentes» para ser beneficiaria de la pension de
sobrevivientes, configura un requisito adicional que no establece el inciso 3.° del
literal b). N6tese que en el texto de la aludida disposicion se hace referencia es
a gue, en ese caso, la consorte tiene derecho a una cuota parte de la pension
de sobrevivientes, proporcional al tiempo convivido con el afiliado fallecido.

Por lo demas, ese es el alcance que al precepto en comento le ha dado esta
Corporacion, pues su jurisprudencia de manera reiterada ha adoctrinado que «la
convivencia de la consorte con vinculo marital vigente y separacion de hecho
con el pensionado o afiliado en un periodo de 5 afios», puede ser acreditado en
cualquier tiempo, puesto que de esta manera se da alcance a la finalidad de
proteger a quien desde el matrimonio aporté a la construccién del beneficio
pensional del causante, en virtud del principio de solidaridad que rige el derecho
a la seguridad social (CSJ SL 41637, 24 en. 2012, CSJ SL7299-2015, CSJ
SL6519-2017, CSJ SL16419-2017, CSJ SL1399-2018, CSJ SL5046-2018, CSJ
SL2010-2019, CSJ SL2232-2019 y CSJ SL4047-2019).

Justamente, esa es la teleologia y alcance del articulo 47 de la Ley 100 de
1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, se reitera, no dejar
desamparado(a) al(la) conyuge supérstite separado(a) de hecho que mantiene
el vinculo marital vigente, quien en su momento aportd a la construccion del
derecho pensional del causante; pero, ademas, su contenido encuadra en las
realidades o situaciones sociales que regula dicho precepto, esto es, no
invisibiliza las diferentes circunstancias que generalmente rodean la dejacion de
la vida en comunidad entre esposos.

(..

Lo hasta aqui expuesto, con contundencia, ensefia que el Tribunal cometio el
dislate interpretativo, al someter a la accionante a un condicionamiento no
previsto por la ley, pues si encontré que existid una convivencia superior a 5
afos, desde el 16 de agosto de 1969 hasta el afio de 1979, no le quedaba otro
camino sino el concluir que a la reclamante le asistia el derecho a la pension de
sobrevivientes, pues el socorro y ayuda mutua, que eché de menos, como se
Vvio, No es un requisitos previsto en la ley. (...)”
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En el caso concreto, contrario a lo alegado por COLPENSIONES en la
contestacion de la demanda y en el recurso de apelacion, la Sala
considera que GLORIA JIMENEZ RODRIGUEZ acreditd haber convivido
con LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN durante 5 afios en cualquier
época, tal y como lo declararon las testigos OMAIRA CORTES PERALTA
y CARMELA LOZADA.

La primera de ellas sefial6 que tiene una amistad con la demandante
desde que era nifla, que conocié al causante desde que ellos fueron
NOVios Y no estuvo en su matrimonio porque se casaron a escondidas; lo
sabe porque han sido vecinas; que ellos convivieron desde que se casaron
hasta la separacion en el aflo 1993 pero no perdieron contacto entre ellos;
gue cuando el fallecié vivia solo y se dedicaba a la venta de lechona.
CARMELA LOZADA manifestd que conoce a la actora desde que eran
muy jovenes, que el “esposo” de ella fue Luis Eduardo Gonzalez a quien
conocid porque trabajé con su cufiado; que Gloria Jiménez y él se casaron
en el aio 1972 y convivieron hasta el afio 1993 cuando se separaron, lo
sabe porque iban mucho a visitarla debido a que tenia un negocio de

fritanga.

La Sala da credibilidad a los testigos porque fueron responsivos,
coherentes, espontaneos, narraron la convivencia de GLORIA JIMENEZ
RODRIGUEZ y LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN durante por lo
veinte afos; dieron cuenta de las circunstancias de modo, de tiempo y
lugar en que se dio la aludida convivencia, dado el vinculo de amistad con
la pareja, de alli que, con dichas declaraciones se acredito la convivencia
exigida para tener derecho a la pension de sobrevivientes, tal y como lo

concluyo el juez.

El monto de la pensién corresponde al 100% de la cuantia que percibia
LUIS EDUARDO GONZALEZ MILLAN en calidad de pensionado, esto
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es, la suma de $1.544.455 para el 3 de mayo de 2019 cuando fallecid, tal
como lo indicé el juez y se evidencia en la Resolucion DPE 10274 del 24
de septiembre de 20109.

La demandada formulé la excepcion de prescripcion, la cual no prospera
porque el causante fallecio el 3 de mayo de 2019 y, la demanda se
present6é en la oficina de reparto el 30 de septiembre de 2019, lo que
significa que entre una fecha y otra no transcurrié el término trienal

previsto en el articulo 151 del C.P.T.ydela S.S..

El retroactivo pensional desde el 3 de mayo de 2019 hasta el 31 de enero
de 2022 asciende a la suma de CINCUENTA Y SIETE MILLONES
QUINIENTOS VEINTINUEVE MIL SETECIENTOS NOVENTA Y CINCO
PESOS ($57.529.795), tal como lo liquido el juez. Se anexa la liquidacién

para que haga parte integral de esta providencia.

Respecto a los intereses moratorios establecidos en el articulo 141 de la
Ley 100 de 1993, la Sala considera que estos proceden a partir del
vencimiento de los dos meses que tenia la demandada para resolver la
solicitud del derecho pensional de acuerdo a lo previsto en el articulo 1°
de la Ley 717 de 2001, esto es a partir del 6 de agosto de 2019, tal y
como lo indico el juez. Dicha condena procede porque los intereses
moratorios tienen naturaleza resarcitoria y no sancionatoria y ademas se
acreditd que la demandante si tiene derecho a la pension de
sobrevivientes y no habia justificacion para negar la prestacion, por lo
tanto, si existio tardanza de la demandada en el pago de las mesadas

pensionales de la actora.

La Corte Suprema de Justicia, Sala Laboral, ha adoctrinado que
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“(...) la imposicion de los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de
la Ley 100 de 1993, deviene recordar que la Corte respecto a dichos réditos,
ha sostenido que estos tienen caracter resarcitorios y no sancionatorios, por
lo que para su imposicion no hay lugar analizar la conducta de la entidad
deudora, ni las circunstancias particulares que rodearon la discusion del
derecho pensional en las instancias administrativas, sino que ellos proceden

por la tardanza en la cancelacion de la obligacion.(...)”

Las razones anteriores son mas que suficientes para confirmar la
sentencia apelada y consultada. Costas en esta instancia a cargo de
COLPENSIONES y a favor de la demandante por no haber prosperado el
recurso de apelacion. Se ordena incluir en la liquidacion la suma
equivalente a un salario minimo mensual legal vigente como agencias en
derecho, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 5 numeral 1 del
Acuerdo No. PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016.

V. DECISION

Sin mas consideraciones, la Sala de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia apelada y consultada identificada
con el No. del 17 de febrero de 2022, proferida por el Juzgado Once

Laboral del Circuito de Cali.

SEGUNDO: COSTAS en esta instancia a cargo de COLPENSIONES y a
favor de la demandante por no haber prosperado el recurso de
apelacion. Se ordena incluir en la liquidacion la suma equivalente a un

salario minimo mensual legal vigente como agencias en derecho.
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Esta providencia queda notificada y los términos empezaran a correr a

partir del dia siguiente de su publicacion en el portal web

https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-002-de-la-sala-laboral-del-tribunal-

superior-de-cali/sentencias.

No siendo otro el objeto de la presente diligepcia, asi se termina.

Intervinieron los Magistrados,

LA COLLAZOS

ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO
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LIQUIDACION DEL RETROACTIVO

- VALOR

ANO IPC MESADA MESES TOTAL

2019 3,80% 1.544.455 8,9 13.792.003

2020 1,61% 1.603.144 13 20.840.876

2021 5.62% 1.628.955 13 21.176.414

2022 1.720.502 1 1.720.502
57.529.795

Firmado Por:

German Varela Collazos
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 002 Laboral
Tribunal Superior De Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 489194185b2d4364281f40192df43011bf8c644cch34b50d1d872dfff41db749
Documento generado en 31/08/2022 12:24:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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