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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Sustanciador: Alfredo de Jesus Castilla Torres.

Para ver la Carpeta digital Haga clic en: T-2021-00165

Decision discutida y aprobada en reunion no presencial, acta 031

Barranquilla, D.E.LP., cinco (05) de Mayo de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO

Se decide la impugnacion interpuesta por la parte accionante, contra la sentencia proferida el

12 de marzo de 2021, por el Juzgado Noveno de Familia Oral del Circuito, accién de tutela

mstaurada por Ramoén Antonio Carvajalino Grumieaux, contra el Instituto Colombiano de

Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior ICETEX, por la presunta vulneracion al

derecho fundamental de la educacion.

ANTECEDENTES

HECHOS

Los hechos que le sirven de fundamento a la presente accion, pueden ser expuestos asi:

1.

El accionante Ramon Antonio Carvajalino Grumieaux es Estudiante de la Corporacion
Universitaria de la Costa, Facultad de Administraciéon de Empresas, concursé en la
convocatoria 2020-2 del Fondo de Comunidades Negras por el Ministerio del Interior.
Que Comenzoé a realizar el proceso de mscripcion de una beca-crédito, quedando
radicada con el namero 5504001, el 17 de noviembre de 2020 qued6 aprobado sujeto
a verificacion de requisitos.

En fecha del 20 de enero de 2021 aparecié en la pagina web del Icetex revisados y
verificados. Segun el instructivo de legalizacion de la beca-crédito, después de la
legalizaci6n, le debia llegar un correo para las firmas electronicas, lo cual no ocurrioé.
Que el 18 de febrero de 2021 radicé un derecho de peticion solicitando dichas
garantias, y posterior a eso ingreso a la pagina del Icetex y se encontro con la sorpresa
de que su beca crédito se encontraba anulada, lo que no es justo, por ser esa beca-
crédito de suma importancia, ya que es una persona de bajos recursos economicos y
con esa beca podria seguir sosteniéndose, ya que por la pandemia su familia se ha visto

afectada por la disminucion de sus ingresos, y sin esa beca, no puede seguir estudiando.

PRETENSIONES

De acuerdo a los anteriores hechos el accionante solicita que se ordene al Icetex reversar al

estado de APROBADO su solicitud niimero 5504001 y enwviarle el correo electréonico con el
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link de garantias digitales, y asi dar por terminado el proceso de legalizacion y luego de estas
firmas realizar el respectivo giro por concepto de sostenimiento por el Fondo de Comunidades
Negras a que tiene derecho por cumplir con todos los requisitos exigidos para tener la beca-
crédito.

ACTUACION PROCESAL

El conocimiento de la presente accion de tutela correspondié al Juzgado Noveno de Familia
Oral del Circuito de Barranquilla, quien dispuso por auto de fecha de admision el tres(3) de
marzo de dos mil veintiuno (2021), su admision en contra el Instituto Colombiano de Crédito
Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior ICETEX, por lo que se hizo necesario su
notificacion y vinculacion en la presente accion de tutela a la parte accionada, para que dentro
del término de 48 horas (2) dia rinda informe sobre los hechos que motivan la presente accion

de tutela.

Recibido el informe, se profirié sentencia el 12 de marzo de 2021, en la que se decidio negar
por carencia actual del objeto, decision que fue mmpugnada oportunamente por la parte

accionante, que fue concedida en auto de fecha del 26 de marzo de 2021.
CONSIDERACIONES DEL A-QUO

Que el Despacho valorando las pruebas aportadas por el Instituto Colombiano de Crédito
Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior ICETEX, concluye, que el proceso que se esta
realizando para conceder la beca-crédito al joven Ramoén Antonio Carvajalino Grumieaux no
ha concluido, y solo estd pendiente de la firma asistida del pagaré para autorizar su desembolso,
lo que no ha sido posible hasta la fecha, por no haberse podido localizar al beneficiario, tal
como lo indica la entidad accionada en el pantallazo de la comunicacion dirigida al accionante
el dia 11 de marzo de 2021, de tal manera, que no es cierto que se haya anulado el tramite de
solicitud de la beca crédito, configurandose el hecho superado, ya que la orden que se pudiera

mmpartir careceria de objeto, razones por las cuales no se concedera esta accion constitucional.
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Manifiesta el accionante que no se ajusta a las consideraciones de su peticién ya que se tuvo
mas en cuenta lo manifestado por el accionado en su contestacion, lo alli contestado carece
de veracidad ya que para la fecha del 18 de febrero del presente anio aparecia es estado de
anulado y con respecto a que se les ha sido imposible contactarse telefonicamente, el accionado
manifiesta que adin sigue conservando el mismo nimero y que no ha recibido llamadas por
parte del ICETEX, como tampoco aun no recibe los pagarés para realizar las firmas digitales.

Que de esa forma se fundan consideraciones inexactas.
CONSIDERACIONES

De acuerdo a lo establecido en el articulo 86 de la Constituciéon Politica y su reglamentacion
en los Decretos 2591 de noviembre 19 de 1991, 306 de febrero 19 de
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1992 vy 1382 de julio 12 de 2000, toda persona tiene derecho a instaurar la accion de tutela
para la proteccion de "sus" derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo

subsidiario de defensa de los mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que ella solo resulta procedente contra los actos arbitrarios
o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la accion; dado que no procede contra
los actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo a atribuciones o facultades de la

autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caricter legal.

En ese orden de 1deas, si el accionante en tutela, cuenta con un medio de defensa ordinario y
con la utilizacién de éste no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente habra de
concluirse que la accion impetrada resultard a todas luces improcedente. Ahora bien, habra de
auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la busqueda de
determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la existencia del mismo,

pero la presencia de un perjuicio rremediable que permitan acceder al amparo deprecado.

Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar diez aspectos en cada caso concreto:

1. La legiimidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la titularidad
del derecho que mvoca.

2. La legitimacion en causa pasiva de quien resulta ser accionado.

3. Que el derecho en mencion, tenga el caracter de "constitucional fundamental'.

4. Que no exista un medio ordinario de defensa judicial de esos derechos que pueda utilizar,
a menos que se Interponga CoOmMo Uun mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable o,

5. Que habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el
accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.

6. Que se trata de un acto u omisioén arbitraria e injusta,

7. Que no se esté en presencia de un dano ya consumado,

8. Que no se hubiera producido la cesacion de la actividad o de las omisiones que vulneraban
o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la sentencia
correspondiente, y

9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate del cuestionamiento de una sentencia de una accioén de tutela anterior.
PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a la Sala Segunda de Decision Civil Familia de éste Tribunal, determinar si se

le ocasiona vulneracion al derecho fundamental del accionante por parte de ICETEX.
CASO CONCRETO

Conforme a lo senalado en la resena factica la cual motiva la presente accion de tutela
promovida por Ramon Antonio Carvajalino Grumieaux contra el Instituto Colombiano de

Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior ICETEX, se advierte que el accionante
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mdicé que el tramite que mstaur6 ante el Instituto fue anulado, y aunque el memorial de la
accion senala que se anexan una serie de documentos, en el expediente digital puesto a
disposicion de esta Sala de Decision, no hay constancia de la aportacion de ningin medio

véase nota 1

probatorio que el Juez pudiere valorar

Por su parte, al momento de rendir su informe, el Instituto accionado senalé una informacion
opuesta: “Que procedieron a verificar que una vez revisados y verificados los documentos
aportados por el aspirante, se le otorgo estado de Legalizado IES el 18 de enero de 2021,
emitieron el pagaré e itentaron contactar al beneficiario para el procedimuento de firma
asistida en su garantia, la cual se encuentra pendiente, y teniendo en cuenta que no fue posible
contactar al beneficiario via telefonica, el 11 de marzo de 2021, le enviaron un correo
electronico, indicandole que su garantia se encuentra pendiente de firma y que una vez firmado
el pagaré, se procederd a otorgar el Concepto Juridico Viable, lo que permitird autorizar el
desembolso y giro correspondientes”. Aportando, los pantallazos de ese “reporte” del estado

véase nota 2

de la solicitud del accionante y del correo que se indica que le fue enviado al accionante

Pruebas con base en las cuales el A Quo llego a la conclusion de que la solicitud del accionante
estd vigente y no tiene ningdn inconveniente y que solo se necesitaba terminar con los pasos

subsiguientes

En el memorial de impugnacion se cuestiona esos aspectos facticos, senalando que aun en el
mternet aparece la misma mformacion de “anulado”, que no ha recibido correo electronico
alguno y que no se le ha dado la documentacién necesaria para finalizar ese tramite, por lo que

véase nota 3

concluye que el Instituto no fue veraz en su informe

En principio, ha de indicarse que los recursos de segunda instancia se toman con base en el
mismo acervo probatorio que se allegd en primera y no puede concluirse que la A Quo se
equivoco en la valoracion del mismo, puesto que de los elementos de juicio allegados al
expediente antes de la referida sentencia no hay ningun elemento de juicio para cuestionar o
desconfiar de las afirmaciones y medios probatorios allegados en el informe de la entidad
accionada, donde el principio de presumir cierto lo que indica el accionante solo se aplica ante

la falta absoluta del informe correspondiente.

En el memonial de tutela allegado por el actor, no se indicé como correo de notificacion el
personal suyo, sino al parecer el de la persona que lo asesora en su realizacion

berlys1 @hotmail.com; por lo que no habia forma de establecer si el Icetex se equivocd o no

al remitir su respuesta del 11/03/2021 al correo “ramoncarvajalino24@hotmail.com”

En segunda mstancia, no hay tramite autorizado para aportar nuevos medios probatorios o
para confrontar con la entidad accionada, si la informacion que el actor indica haber obtenido
de su pagina web esta errado o no ha sido actualizada; por lo que no es posible el revocar con

base en esos nuevos supuestos la decision de primera instancia.

" Archivo digital “02Tutela”
* Archivo digital “07ContestacionTutelalcetex”
* Archivo digital “12Memoriallmpugnacion20210325”
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Por lo que, en ¢jercicio del principio de la Buena Fe, le corresponde al accionante acudir al
Icetex, con la copia de ese informe, con el obtener la ratificacion y cumplimiento de lo
manifestado al Juzgado de Primera instancia, con la entrega de la documentacién alli
relacionada y en la eventualidad de que ello no sea posible porque esa mnformacion no fue

veraz proceder a formular las correspondientes denuncias por “fraude procesal”.

En mérito de lo expuesto anteriormente, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla en Sala Segunda de Decisién Civil Familia, Administrando Justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la ley

RESUELVE

Confirmar la sentencia emitida el 12 de marzo de 2021, por el Juzgado Noveno de Famihia

por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.
Remitase el expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

Notifiquese a las partes e intervinientes, por correo electronico, telegrama u otro medio

expedito.

- JESUS CASTILLA TORBAS

fHidmew o sonmnts

Espacio web de la Secretaria: en la Sala Civil Familia; y, para conocer el procedimiento de Consultar
las actuaciones del proceso en el Tyba Justicia XXI, utilice este enlace
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