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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

&

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Sustanciador: Alfredo de Jesus Castilla Torres
Para ver el expediente virtual Haga Clic aqui: T-2020-00021
Decision discutida y aprobada, en reunion no presencial, Acta No.008

Barranquilla, D.E.LP., febrero primero (01) de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO

Se decide la accion de tutela interpuesta por el senor Hernan Alfonso Briceno Rodriguez,
contra la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccién Ejecutiva - Seccional de Administracion
Judicial de Barranquilla - Consejo Superior de la Judicatura, y el Juzgado Octavo Civil
Municipal en Oralidad de Barranquilla, por la presunta vulneracion de sus derechos

fundamentales a la administracion de justicia, derecho de peticion y debido proceso.

ANTECEDENTES
1. HECHOS
Los hechos que le sirven de fundamento a la presente accion, pueden ser expuestos asi:
1. Durante los meses de agosto y septiembre de 2017, el sefior Hernan Alfonso Briceno
Rodriguez fue presidente - representante legal de Medimas EPS S.A.S.
2. Enfallo de tutela del 1 de agosto de 2018, el Juzgado 24 Penal del Circuito con Funcién
de Conocimiento de Bogoti amparo los derechos al debido proceso y habeas data de
Hernan Briceno, ordenando a los Juzgados accionados que se produjera la inaplicacion de
las sanciones de arresto, y a la Policia Nacional - DIJIN - Interpol que se cancelaran las
ordenes de arresto en su contra.
3. Con posterioridad, el Juzgado Octavo Civil Municipal con Oralidad de Barranquilla,
sin vincular a Hernan Briceno, le impuso dos sanciones de arresto y dos de multa, al interior
de los incidentes de desacato radicados 2016-00228 y 2016-00255.
4. El Abogado Ejecutor; José Manuel Gonzidlez Jiménez omitié vincular a Hernan
Briceno al proceso de cobro coactivo 2018-00115, que buscaba el cobro persuasivo para el
recaudo de la multa impuesta por el Juzgado Octavo Civil Municipal en Oralidad de
Barranquilla.
5. El 19 de junio de 2019, el Abogado Ejecutor en la resolucion DESAJBAR19-1248,
emitio mandamiento de pago contra Hernan Briceno, dentro del proceso de cobro coactivo
No. 08001-1290-000-2018-00053-00, generado por la multa impuesta por el Juzgado
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Octavo Civil Municipal en Oralidad de Barranquilla. Sin individualizar la multa impuesta,
al no indicar el radicado y tipo de proceso, ni la fecha del auto que impuso sancién.
6. El Abogado Ejecutor envio los oficios de citacion para realizar la diligencia de
notificacion personal a las sedes de Medimas EPS S.A.S., y no al senior Hernan Briceno;
quien ya no era Presidente - Representante legal de la EPS. La Resolucion DESAJBAR19-
1248 del 19 de junio de 2019 nunca fue notificada personalmente, por aviso o correo
electrénico al senor Briceiio Rodriguez.
7. El 3 de agosto de 2020, el Procurador 13 Judicial II de Asuntos Civiles de la
Procuraduria Regional Atlantico; doctor Adolfo Javier Urquijo Osio, se constituyd como
suyjeto procesal ante el Juzgado Octavo Civil Municipal en Oralidad de Barranquilla, y
mediante concepto SIGDEA E 2020-382174, solicité la inaplicacion de la sancion contra
Hernan Bricenio
8. Enauto del 23 de septiembre de 2020, el Juzgado Octavo Civil Municipal en Oralidad
de Barranquilla inaplico las sanciones impuestas contra Hernian Briceno, dentro de los
incidentes de desacato 2016-00228 y 2016-00255. Pero no envié las comunicaciones
correspondientes a la Policia Nacional - DIJIN - Interpol, y a la Oficina de Cobro Coactivo
de la Direccion Ejecutiva - Seccional de Administracion Judicial de Barranquilla - Atlantico
del Consejo Superior de la Judicatura.
9. Luego de maplicadas las sanciones; y ante su falta de comunicacion a las autoridades
correspondientes, intentaron ejecutar las ordenes de captura y arresto contra Hernan
Briceno, puesto que aun se encontraban vigentes las sanciones, segun el Oficio S-2020-
145004/ARAIC-GRUCI-1.10 del 19 de octubre de 2020, suscrito por el Patrullero -
Gustavo Adolfo Miranda Arandia; como Administrador del Sistema de Informacion de la
DIJIN - Interpol - ARAIJ.
10. El 24 de noviembre de 2020, el Abogado Ejecutor envié por correo electronico dos
archivos correspondientes a (1) Resolucion que fue emitida por la Oficina de Cobro
Coactivo el 19 de junio de 2019, mediante la cual dispuso el mandamiento de pago dentro
del proceso de cobro coactivo No. 2018-00053, y (1) Proyecto de oficios de citacion a
notificacion personal de la Resolucion DESAJBAR19-1248. Tramite que no cumple con
los requisitos y exigencias impuestas por el legislador.
11. El 24 de noviembre de 2020, Hernin Briceno; via correo electréonico, solicitd
documentos o copias de los incidentes de desacato 2016-00228 y 2016-00255, en aras de
ejercer su derecho a la defensa ante el Abogado Ejecutor. El Juzgado Octavo Civil
Municipal en Oralidad de Barranquilla no dio respuesta al derecho de peticion.
12. El 1 de diciembre de 2020, el Abogado Ejecutor emitié mandamiento de pago contra
Hernan Briceno mediante Resolucion DESAJBAGC20-481, que pretende el cobro
coactivo de la multa impuesta por el Juzgado Octavo Civil Municipal en Oralidad de
Barranquilla. 2 annos y 10 meses después de la sancion, sin individualizar la multa, no indicar
radicado y tipo de proceso, ni fecha del auto que 1mpuso la sancion, y desatendiendo el
fallo de tutela del Juez Veinticuatro Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bogota dentro del radicado 2018-00071. Resolucion que fue comunicada via correo
electronico en la misma fecha, pero sin cumplir los requisitos y exigencias del legislador.
13. El 1 de diciembre de 2020, Hernian Briceno dejo constancia de no haber recibido
oficio de citacion a notificacién personal.
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14. El 2 de diciembre de 2020, Hernan Bricerio; via correo electronico, solicité al Abogado
Ejecutor, documentos o copia de los procesos de cobro coactivo 2018-00053 y 2018-00115,

correos enviados a jgonzalj@cendoj.ramajudicial.gov.co; cuenta que no recibié los mensajes,

indicando que la cuenta juancastronorman1968@gmail.com ha sido bloqueada.

15. El Abogado EFjecutor no dio respuesta a los derechos de peticion.

16. El 10 de diciembre de 2020, el Patrullero - Diego Armando Ramén Montaiez -
Administrador Sistemas de Informacién de la Policia Nacional - DIJIN - Interpol, reporté,
mediante oficio S2020-170793, la existencia de 13 registros de 6rdenes de arresto contra
Hernan Briceno (vigentes), dentro de las cuales se observan dos impuestas por el Juzgado
Octavo Civil Municipal de Oralidad de Barranquilla; (1) bajo el radicado 2016-00255, la
cual fue cancelada el 10 de diciembre de 2020, y (1) bajo el radicado 2016-228, la cual
continua vigente.

17. Con esta situacion, se evidencia que muy probablemente el Juzgado Octavo Civil
Municipal en Oralidad de Barranquilla omiti6 su deber de comunicar la inaplicaciéon de la
sancion a las autoridades, o que dichas autoridades no atienden las 6rdenes del Juzgado.
18. El 14 de diciembre de 2020, el Juzgado Veinticuatro Penal del Circuito con Funcion
de Conocimiento de Bogota, vincul6 al tramite de incidente de desacato, al Juzgado Octavo
Civil Municipal en Oralidad de Barranquilla.

19. Kl 17 de diciembre de 2020, la Capitan - Ligia Stella Ortiz Bolanos - Jefe del Grupo
Consulta de Informacion en Base de Datos de la Policia Nacional - DJIN - Interpol,
mediante oficio $2020-174386, report6 la existencia de 13 registros correspondientes a 7
ordenes de arresto canceladas y seis ordenes de captura vigentes contra Hernan Briceio,
dentro de estas tltimas, ya no se encontraba la impuesta por el Juzgado Octavo Civil
Municipal en Oralidad de Barranquilla (2016-00228).

20. El 18 de diciembre de 2020, el Juzgado Veinticuatro Penal del Circuito con Funcion

de Conocimiento de Bogota desvinculo al Juzgado Octavo Civil Municipal de Barranquilla.

2. PRETENSIONES
Pretende el seiior Hernan Alfonso Bricenio Rodriguez que se ordene al Juzgado Octavo Civil
Municipal en Oralidad de Barranquilla comunicar al Abogado Ejecutor de la Direccion
EFjecutiva de la Seccional Administracion Judicial de Barranquilla del Consejo Superior de la
Judicatura los autos de maplicacion a las sanciones de multa impuestas en su contra, dentro de
los incidentes de desacato radicados 2016-00228 y 2016-00255. Asi como al Abogado Ejecutor
para que disponga el cierre y archivo de los procesos de cobro coactivo No. 2018-00053 y

2018-00115.

De igual manera, se ordene al Juzgado Octavo Civil Municipal en Oralidad de Barranquilla
que entregue las copias en archivo digital de los incidentes de desacato radicados 2016-00228
y 2016-00255.Y al Abogado Ejecutor de la Direccion Ejecutiva de la Seccional Administracion
Judicial de Barranquilla del Consejo Superior de la Judicatura para que entregue copia digital
de los archivos correspondientes a los procesos de cobro coactivo No. 2018-00053 y 2018-

00115.

3. ACTUACION PROCESAL
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El conocimiento de la presente accién de tutela correspondié por reparto a esta Sala, donde
mediante auto de fecha 19 de enero de 2021, se admitié la misma, y no se concedi6 la medida

cautelar deprecada.

El 22 de enero de 2021, rindi6 informe el Juez Octavo Civil Municipal de Barranquilla, quien
luego de hacer un recuento de las actuaciones surtidas en los incidentes de desacato radicados
2016-00228 y 2016-00255, informo que el 21 de enero de 2021 se le comunico a la Oficina
de Cobro Coactivo de la Direccion Seccional de Administracion Judicial de Barranquilla lo
resuelto en las providencias del 23 de septiembre de 2020. Y el 22 de enero de 2021, se le

envi6 a Hernan Briceno (uancastronormanl968@gmail.com y habrpescador@hotmail.com)

copia de los expedientes contentivos las respectivas acciones de tutela (2016-00228 y 2016-
00255), copia de las actuaciones consignadas en los libros radicadores correspondientes a los
incidentes de desacato (2016-00228 y 2016-00255), peticion de los expedientes de incidente
de desacato a la Oficina de Archivo Central, copia de la notificacion de los autos del 23 de
septiembre de 2020 a la Policia Nacional, Fiscalia General de la Nacion, Juzgado 24 Penal del
Circuito de Bogotd y Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Seccional de Administracion
Judicial de Barranquilla. En virtud de lo expuesto, no considera vulnerados los derechos

fundamentales del actor.

CONSIDERACIONES

De acuerdo a lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los Decretos 2591 de noviembre 19 de 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio
12 de 2000, toda persona tiene derecho a mnstaurar la accion de tutela para la proteccion de
"sus" derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de

los mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que ella solo resulta procedente contra los actos arbitrarios
o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la acci6n; dado que no procede contra
los actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo a atribuciones o facultades de la

autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caracter legal.

En ese orden de ideas, si el accionante en tutela, cuenta con un medio de defensa ordinario y
con la utilizacion de éste no se le causa un perjuicio rremediable, forzosamente habra de
concluirse que la accion 1mpetrada resultara a todas luces improcedente. Ahora bien, habra
de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la busqueda
de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la existencia del
mismo, pero la presencia de un perjuicio nrremediable que permitan acceder al amparo

deprecado.

Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar diez aspectos en cada caso concreto:
1. La legitimidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la

titularidad del derecho que mvoca.
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2. Lalegiimacion en causa pasiva de quien resulta ser accionado.

3. Que el derecho en mencién, tenga el caricter de “constitucional fundamental”.

4. Que no exista un medio ordinario de defensa judicial de esos derechos que pueda
utilizar, a menos que se Interponga como un mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable o,

5. Que habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el
accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.

Que se trata de un acto u omisién arbitrario e injusto,

7. Que no se esté en presencia de un dano ya consumado,

8. Que no se hubiera producido la cesacion de la actividad o de las omisiones que
vulneraban o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la
sentencia correspondiente, y

9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate del cuestionamiento de una sentencia de una acciéon de tutela anterior.
1. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a la Sala Segunda de Decision Civil - Famiha de éste Tribunal, determinar si en
el presente asunto, se configura la violacion a los derechos del accionante y si con respecto a
las omisiones alegadas se ha materializado la figura jurisprudencial denominada carencia actual

de objeto por hecho superado.
2. CASO CONCRETO

Pretende el senor Hernan Alfonso Briceno Rodriguez que se ordene al Juzgado Octavo Civil
Municipal en Oralidad de Barranquilla comunicar a la Oficina de Cobro Coactivo de la
Direccion Seccional de Administracion Judicial de Barranquilla, lo resuelto en los autos de
fecha septiembre 23 de 2020; dentro de los incidentes de desacato radicados 2016-00228 y
2016-00255. Ademas, se sirva enviarle al accionante, copia en archivo digital de los incidentes

de desacato precitados.

Asi mismo, que se ordene a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direcciéon Seccional de
Administraciéon Judicial de Barranquilla cerrar y archivar los procesos de cobro coactivo
radicados 2018-00053 y 2018-00115. Adicional a ello, proceda a remitirle al actor, copia en

archivo digital de los procesos de cobro coactivo mencionados.

Revisadas las actuaciones surtidas dentro del plenario; con respecto al Juzgado Octavo Civil

Municipal de Barranquilla, se observa lo siguiente:

Primero, el 21 de enero de 2021, el Juez Octavo Civil Municipal de Barranquilla; via correo
electréonico, le comunico a José Manuel Gonzilez Jiménez (Abogado Ejecutor de Jurisdicciéon
Coactiva de la Direcciéon Seccional de Administracion Judicial de Barranquilla) y Carlos

Hernando Guzman Herrera (Director de la Direccion Seccional de Administracion Judicial
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de Barranquilla), lo dispuesto en los autos de fecha septiembre 23 de 2020, dentro de los
incidentes de desacato radicados 2016-00228 y 2016-00255.

Y segundo, en lo atinente a la solicitud interpuesta por Hernan Briceno; el dia 24 de noviembre
de 2020, y reiterada el 2 de diciembre de 2020, el Juez Octavo Civil Municipal de Barranquilla,
el 22 de enero de 202; via correo electronico, dio respuesta a la peticion, de la cual se destacan
estos aspectos: (1) en la sede judicial no se encontraron los expedientes (fisicos) de los
incidentes de desacato radicados 2016-00228 y 2016-00255; motivo por el cual, se elevd
solicitud de busqueda de los mismo a la Oficina de Archivo Central (adjunt6 copia), e indico
que una vez obtenga respuesta, dara traslado de la misma, (11) adjunt6 copia en archivo digital
de la relacion de actuaciones consignadas en los libros radicadores correspondientes a los
mcidentes de desacato 2016-00228 y 2016-00255, v (1) adjunto copia en archivo digital de las
acciones de tutela 2016-00228 y 2016-00255.

Por consiguiente, se evidencia que la pretension del actor, fue satisfecha por el Juzgado Octavo
Civil Municipal de Barranquilla. Por lo que no se vislumbra que exista vulneracion alguna a

los derechos fundamentales del accionante.

Asi las cosas, nos encontramos ante lo que la Jurisprudencia ha llamado carencia actual de
objeto por hecho superado, pues los hechos que dieron lugar a la presente accion de tutela
han desaparecido previo a proferirse el fallo, perdiendo asi su razon de ser, dando lugar solo
a negar el amparo solicitado por sustraccion de materia. Ello, por cuanto ya no existe un objeto
juridico tutelable, en razon de la extincion de la alegada amenaza o vulneracion del derecho
fundamental, tal y como lo dispone el articulo 26 del decreto 2591 de 1991 """,

Sobre el particular ha reiterado la Corte:
“(..) La carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el momento de la
nterposicion de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface por completo la pretension
contenida en la demanda de amparo, razon por la cual cualquier orden judicial en tal sentido se
torna mnecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de

tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.

Respecto a la carencia actual de objeto por hecho superado, la Corte ha indicado que el proposito
de la accion de tutela se limita a la proteccion inmediata y actual de los derechos fundamentales,
cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision de las autoridades publicas,
o de los particulares en los casos expresamente consagrados en la ley.
Sin embargo, cuando la situacion de hecho que origina la supuesta amenaza o vulneracion del derecho desaparece
o se encuentra superada, la accion de tutela pierde su razon de ser, pues en estas condiciones no existiria una

29 {Véase nota2}

orden que impartir”.

"Art. 26.- Cesacion de la actuacion impugnada. Si, estando en curso la tutela, se dictare resolucion, administrativa
o judicial, que revoque, detenga o suspenda la actuacion impugnada, se declarara fundada la solicitud tnicamente
para efectos de indemnizacion y de costas, si fueren procedentes.
* Sentencia T-358/14.
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De otro lado, en lo concerniente a la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Seccional de

Administracion Judicial de Barranquilla, se advierte que:

Primero, el Abogado FEjecutor de la Direccion Ejecutiva de la Seccional Administracion
Judicial de Barranquilla del Consejo Superior de la Judicatura, no rindié informe en dentro

de esta accion constitucional.

Segundo, solo hasta el 21 de enero de 2021; en el curso de la presente accion de tutela, el
Juzgado Octavo Civil Municipal de Barranquilla comunico al Abogado Fjecutor, lo resuelto
en los autos del 23 de septiembre de 2020; dentro de los dentro de los incidentes de desacato
radicados 2016-00228 y 2016-00255. Por lo anterior, atin se encuentra en término para darle

tramite a lo resuelto por el Juzgado precitado.

Tercero, la solicitud de copias de los procesos de cobro coactivo 2018-00053 y 2018-00115,
elevada el 2 de diciembre de 2020 (8:20 a.m. y 9:10 a.m.), por el sefior Hernan Briceno,
dirigida al Abogado EFjecutor, no pudo ser recibida en el correo electrénico de este ultimo, por
cuanto aparece bloqueada la direccion de correo  electronico  del  remitente

(Juancastronorman1968@gmail.com).

{Véase nota3}

Sin embargo, de las constancias de envio adjuntadas por el accionante , que se aprecian

a continuacion:

WA parn jgonzaljiliramajudicial.gov.co s hia dblogqueado
MAS INIONNACASN on 108 ugumtiten dalos tecmoos

Se evidencia que las solicitudes de copias fueron dirigidas al  correo

jgonzalj@ramajudicial.gov.co, correo que no corresponde al del Abogado Ejecutor José

Manuel Gonzilez Jiménez, cuyo correo electronico institucional correcto es

1gonzali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

* Folios 89 y 96 del archivo denominado “01 DEMANDA_28 12 2020, 12_14_54 p.&nbsp;m.” de la carpeta
virtual de esta accion de tutela.
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En ese sentido, no podria exigirsele al Abogado ejecutor la resolucion de una solicitud, cuando
ésta no le ha sido enviada correctamente, y por ende no ha podido recibirla en su correo

mstitucional.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala
Segunda de Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,
RESUELVE

1°.- Negar la presente solicitud de amparo instaurada por el sennor Hernian Alfonso Briceno
Rodriguez, contra la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccion Ejecutiva - Seccional de
Administracion Judicial de Barranquilla - Consejo Superior de la Judicatura, y con respecto al

Juzgado Octavo Civil Municipal en Oralidad de Barranquilla, por hecho superado.
2¢.- Notifiquese a las partes e intervinientes, por telegrama u otro medio expedito.

3%.- En caso de no ser impugnada, remitase el expediente a la Corte Constitucional para su

eventual revision.

ORRES

—
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YA CARDONA
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Espacio web de la Secretaria: en la Sala Civil Famiha; y, para conocer el procedimiento de Consultar
las actuaciones del proceso en el Tyba Justicia XX, utilice este enlace
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