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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

i~

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITlO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL FAMILIA
DESPACHO TERCERO

Para ver el expediente virtual Haga Clic aqui T-2020-542
Sustanciador: Alfredo de Jests Castilla Torres
Decision discutida y aprobada en reunion no presencial, acta 079

Barranquilla, D.E.I.P., Catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020).
ASUNTO

Se decide la accion de tutela miciada por el senor Javier Enrique Martinez Agudelo, contra
el Juzgado 3° de Famiha de Barranquilla, por la presunta vulneraciéon a los derechos
fundamentales al Debido Proceso, Acceso a la Administraciéon de Justicia, a la Dignidad

Humana, Salud y del Menor.

ANTECEDENTES
1. HECHOS
Los hechos que le sirven de fundamento a la presente accion, pueden ser expuestos asi:

= Kl accionante funge como demandado dentro del proceso de Custodia, radicado bajo
el namero 2019-290. Y dentro del mismo estaba pendiente la Audiencia del articulo
273 del C.G.P. (Audiencia de Instrucciéon y Juzgamiento)

*  Que el Juzgado accionado f1j6 fecha de Audiencia de Instruccion y Juzgamiento, para
el dia 21 de septiembre de 2020, a la 09:30 am, que se notificé al demandado el 21
de septiembre de 2020, a las 1:48 am, siendo un horario a deshoras.

= Que su menor hijo tuvo una mtervencién quirargica el mismo dia a las 10 am, por lo
cual no podia asistir a la Audiencia.

*  Que la Clinica YEPES PORTO, ofrece Postoperatorio prescritos por su Médico
tratante, de 1gual forma manifiesta que el Plan complementario es costeado por el
acclonante.

»  Senala que se configur6 la causal de caso fortuito, regulado en nuestro Codigo Civil

articulo 64.
PRETENSIONES

Solicita al despacho el accionante, que se le ampare los derechos fundamentales alegados y
que se deje sin efecto la providencia de fecha 21 de septiembre de 2020, proferida por el
Juzgado 3° de Famiha de Barranquilla, dentro del proceso de Custodia, iniciado por Liseth

Raigoza Agudelo, contra Javier Martinez Agudelo radicado bajo el namero 2019-290.

Sala Segunda de Decisién Civil Familia
Sitio Web: Despacho 003 de la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Barranquilla
Correo: Scf03bglla@cendoj.ramajudicial.gov.co



https://www.ramajudicial.gov.co/web/despacho-003-de-la-sala-civil-familia-del-tribunal-superior-de-barranquilla
mailto:Scf03bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/scf03bqlla_cendoj_ramajudicial_gov_co/EkmMguyw9gdLtdfO_yzveM0B6TO9o9AsihF21gHydYbLtg?e=zPiUIB

Radicacion interna: T542-2020
Codigo Unico de Radicacién: 08001221300020200054200

ACTUACION PROCESAL

Realizado el reparto de la presente accion de tutela le correspondio el conocimiento al
despacho del suscrito Magistrado, mediante providencia de fecha 30 de noviembre de 2020,
se admitio, y ordeno la notificacion de la Entidad accionada. En la misma se ordené vincular
a Liseth Tatiana Raigoza Agudelo, a la Procuradora Procurador 5° Judicial de Famiha de
Barranquilla Dra. Zoraida Valencia Llanos, y al Defensor de Familia Adscrito al Juzgado de

Familia.

El 1°y 2° de diciembre de 2020, la vinculada -Liseth Raigoza Agudelo presenté memorial de
poder, y da respuesta a la accion Constitucional. Se solicité la aclaracion del auto admisorio,

que fue resuelta el dia 3 de diciembre de 2020.

El 3 de diciembre el Juzgado 3° de Familia de Barranquilla, da respuesta, senalando las
actuaciones surtidas por el Juzgado. De igual forma ha actuado de forma diligente en cada
tramite impreso al proceso, garantizando el debido proceso anexo (1. Informe de tutela; 2.
Estado numero 69 del 3° de septiembre de 2020; y el Expediente del proceso de Custodia y
Cuidado Personal radicado bajo el nimero 00290-2019, iniciado por Liseth Raigoza

Agudelo, contra Javier Martinez Agudelo radicado bajo el nimero 2019-290).

En la misma fecha da Respuesta la Procuradora 5 Judicial II de Familia de Barranquilla, en
su condicion de Agente del Ministerio Publico, dentro a la accion Constitucional,

exponiendo sus consideraciones.
Surtido lo anterior se procedera a resolver,

CONSIDERACIONES:

De acuerdo a lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los decretos 2591 de noviembre 19 y 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio 12
de 2000, toda persona tiene derecho a instaurar la accion de tutela para la proteccion de sus
derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de los

mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que, ella s6lo resulta procedente contra los actos
arbitrarios o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la accion; dado que no
procede contra los actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo a atribuciones o
facultades de la autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de

caracter legal.

En ese orden de 1deas, si el accionante en tutela, cuenta o conté con un medio de defensa
ordinario y con la utilizaciéon de éste no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente
habra de concluirse que la accion impetrada resultard a todas luces improcedente. Ahora
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bien, habra de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en
la bisqueda de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la
existencia del mismo, pero la presencia de un perjuicio irremediable que permitan acceder al

amparo deprecado.

Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar Diez aspectos en cada caso concreto:

1. La legiimidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la
titularidad del derecho que invoca.

2. La legitimacion en causa pasiva de quien resulta ser accionado.

3. Que el derecho en mencion, tenga el cardcter de “constitucional fundamental”.

4. Que no exista un medio ordinario de defensa judicial de esos derechos que pueda
utilizar, a menos que se interponga Como un mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable o,

5. Que habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el
accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.

6. Que se trata de un acto u omisién arbitraria e mnjusta,

7. Que no se esté en presencia de un dafo ya consumado,

8. Que no se hubiera producido la cesacion de la actividad o de las omisiones que
vulneraban o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la sentencia
correspondiente,

9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate del cuestionamiento de la sentencia de una accion de tutela anterior.
CASO CONCRETO

El accionante pretende que a través de este mecanismo se le amparen los derechos
fundamentales alegados y que se deje sin efecto la providencia de fecha 21 de septiembre de
2020, proferida por el Juzgado 3° de Famihia de Barranquilla, dentro del tramite del proceso
de Custodia y Cuidado Personal radicado bajo el nimero 00290-2019, miciado por Liseth

Raigoza Agudelo, contra Javier Martinez Agudelo radicado bajo el nimero 2019-290.

Iniciamos indicando que de la Revision al expediente digital del proceso de Custodia y
Cuidado Personal radicado bajo el numero 00290-2019, miciado por lLiseth Raigoza
Agudelo, contra Javier Martinez Agudelo radicado bajo el nimero 2019-290 véase nota' , se
observo lo siguiente:
= Kl 31 de julio de 2019, el Juzgado accionado admiti6 la demanda.
=  Mediante providencia de fecha de 25 de noviembre de 2019, resolvié no dar
tramite al recurso de reposicion; fijar fecha de audiencia para el 30 de enero
2020 a las 9:00 am
= Kl 16 y 24 de enero 2020, se decreto la Visita Social a la residencia de la

demandante.

" Archivos PDF: 08.1 estado 03-09-2020, 08.2 Expediente - 290-19
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= Kl 12 de marzo del 2020, el Juzgado de primera instancia se fija para el 30 de
abril de 2020, a las 9:30 am continuar la audiencia.

= Kl 2 de septiembre de 2020, el Juzgado senal6 fecha de audiencia para el 21
de septiembre de 2020 a las 9:00 am. (Constancia de anotacion en el Estado
N° 69 del 3 de septiembre 2020)

= Kl 21 de septiembre de 2020, el Juzgado de primera instancia dicta sentencia,

otorgando la custodia del menor a la parte demandante.

El numeral 3° del articulo 372 del C.G.P., establece:

La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos anteriores a la

misma, solo podrd justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audiencia y el juez
acepta la justificacion, se fijard nueva fecha y hora para su celebracion, mediante auto que no
tendra recursos. La audiencia debera celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes. En
ningun caso podra haber otro aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a la audiencia,
solo seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella se
verifico. Fl juez solo admitird aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y
solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias

adversas que se hubieren derivado de la masistencia.

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendra a quien la haya presentado para
que concurra a la audiencia de istruccién y juzgamiento a absolver el interrogatorio.”

Ahora bien miciamos indicando que de la revision al expediente se observa que
evidentemente la parte demandada, ni su apoderado judicial asistieron a la Audiencia de
Instruccion y Juzgamiento, programada para el dia 21 de septiembre de 2020, a las 9:00 am,
y que la misma fue fijada en la providencia de fecha 2 de septiembre de 2020, la cual salio
por Estado N° 69 de fecha 3 de septiembre de 2020; si bien la remision del enlace para
participar en la audiencia virtual, es necesario que se allegue antes del micio de la misma,
debe, reiterarse que ese no es el medio formalmente establecido para notificar las
providencia judiciales, s1 no su anotacion en el Estado, por lo cual le correspondia a la parte

y su apoderado estar pendiente de ese medio de notificacion.

Port lo que, si la parte demandada alega la Programacion de Intervencion Quirtrgica de su
menor hijo para el mismo 21 de septiembre del hogaio a las 10 am, lo cierto es que tuvo la
oportunidad procesal a través de su apoderado Judicial de presentar un memorial anexando
la excusa y solicitando el aplazamiento de la misma, debido a que la providencia que f1j6
fecha de Audiencia de Instrucciéon y Juzgamiento, como antes se dijo, es del 2 de septiembre
del 2020. Es decir dos semanas antes de la fecha de Audiencia y de la Intervencion

Quirdrgica.

De 1gual forma la parte demandada contaba con representacion de su apoderado judicial, el

cual tampoco asistio a la diligencia de Audiencia de Instruccion y Juzgamiento, pudiendo
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antes de iniciarse o dentro de la misma, anexar la documentacién para excusar a su
poderdante y solicitar el aplazamiento. Sin embargo, no lo hizo dejando fenecer la
oportunidad procesal pertinente. De ahi que la intervenciéon del apoderado dentro del

proceso es indispensable para el empleo destrezas juridicas y probatorias.

También, se observa, que, dentro de los 3 dias siguientes, no se presento ante el Juzgado del
Conocimiento ningdn tipo de peticion, para poner en conocimiento de ese despacho esa

situacion, si no que se acudio directamente al ejercicio de la accion de tutela.

Por ultimo, seria bueno senalar que la Programacion de una Intervenciéon quirtrgica
previamente determinada por el Médico Tratante, lleva una preparacion, no podria
asimilarse a un Caso Fortuito o Fuerza Mayor, ya que el mismo obedece a la situacion
mmprevisible, circunstancia que no se aplicaria a este caso en el cual se programé la
mtervencion, para el dia 21 de septiembre del 2020, a las 10:00 am. Es decir, se debieron

practicar examenes clinicos, y se debi6 determinar la fecha de la misma con antelacion.

Del memorial presentado por la vinculada senora Liseth Tatiana Raigoza- demandante

dentro del proceso de custodia, manifiesta:
“La cirugia realizada a m1 hyjo el 21 de Septiembre es una operaciéon que estaba
programada en la ciudad de Medellin, pero al padre haberse quedado con él en la
ciudad de Barranquilla no pudo asistir a las citas previas a la operacion, asignadas para
enero y febrero de 2.019 con los especialistas.
En Barranquilla programaron la cirugia para el 2 de abnl de 2.020 y por la
contingencia del Covid 19 fue aplazada. La Clinica Yepes Porto comunico la
reprogramacion de su operacioén con varios dias de anticipacion para la realizacion de
los examenes clinicos, estos fueron practicados el 8 de septiembre y llevar resultados
de los examenes mencionados a su cita con el anestesidlogo. El padre de mi hyjo firmé
la autorizacion a la cirugia el 16 de septiembre de 2.020 y confirmaron la cirugia el 18
de septiembre al comunicar por medio de correo electronico las recomendaciones y
preparacion para la cirugia ambulatoria, con la asistencia de JUAN JOSE a la clinica a

99 Véase nota2

las 6:00 a.m. el 21 de septiembre del presente anio con un acompanante.

La Corte Constitucional ha manifestado que: “ £l principio de subsidiariedad de la accion de
tutela envuelve tres caracteristicas importantes que llevan a su mmprocedencia contra
providencias judiciales, a saber: (1) el asunto esti en tramite; (i) no se han agotado los medios
de defensa judicial ordinarios y extraordinarios; y (i11) se usa para revivir etapas procesales en

Véase notad}

donde se dejaron de emplear los recursos previstos en el ordenamiento juridico”.'

Asi pues, huelga senalar que la accion de tutela no sustituye la competencia asignada
constitucionalmente a la jurisdiccion ordinaria, que resultaria ser el escenario natural para

propiciar la controversia que el gestor del amparo pretende suscitar. Tampoco estd prevista

* Archivo PDF: 07 Memorial respuesta vinculacion Tribunal Raigoza
" Sentencia T-103/14.
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para remediar fallas de gestion procesal, revivir términos fenecidos o decisiones que

cobraron ejecutoria.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta el cardcter subsidiario y excepcional de la accion

de tutela, es de concluir que la presente accion constitucional se torna improcedente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala
Segunda de Decision Civil - Familia, Administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley.
RESUELVE

PRIMERO. Negar el amparo solicitado por el senior Javier Enrique Martinez Agudelo,
contra el Juzgado 3° de Familia de Barranquilla, por las razones expuestas en la parte motiva

de este proveido

SEGUNDO. De no ser impugnada remitase el expediente a la Corte Constitucional para su

eventual revision.

TERCERO. Notifiquese, por correo electrénico o por el medio mas expedito, al accionante,

al Juzgado accionado la presente decision.

—
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ALEL ORMYZ
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Espacio web de la Secretaria: en la Sala Civil Famiha; y, para conocer el procedimiento de Consultar
las actuaciones del proceso en el Tyba Justicia XX, utilice este enlace

Firmado Por:

ALFREDO DE JESUS CASTILLA TORRES
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 003 SUPERIOR SALA CIVIL FAMILIA DEILA
CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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