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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

Rl

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Sustanciador: Alfredo de Jesus Castilla Torres
Decision discutida y aprobada en reunion no presencial segtin acta 038
Barranquilla, D.E.LP., diecinueve (19) de junio de dos mil veinte (2020)

L. ASUNTO

Se decide la accion de tutela iterpuesta por la senora Ingrid Sofia Ariza Castellano; quien

actiia en nombre propio y en representacion de su hijo Jorge Mario Salazar Ariza, contra el

Juzgado Promiscuo de Familia de Sabanalarga - Atlantico, por la presunta violacion a sus

derechos fundamentales de alimentos y educacion.

IL. ANTECEDENTES
1. HECHOS

Los hechos que le sirven de fundamento a la presente accion, pueden ser expuestos asi:

1.1 En el Juzgado Promiscuo de Familia de Sabanalarga cursa proceso de alimentos
de menor en favor de Jorge Mario Salazar Ariza, el cual fue promovido por Ingrid Sofia
Ariza Castellano, contra Eduardo Rafael Salazar Jiménez, identificado con el radicado
2012-00197.

1.2 En el auto admisorio de la demanda, se decreté embargo de alimentos, con
base la cuota alimentaria fijada del 99% sobre los salarios, primas, vacaciones, cesantias y
demas emolumentos que devenga el demandado en calidad de trabajador del Magisterio
del Atlantico, hoy pensionado ante la Fiduprevisora.

1.3 Ingrid Ariza viene cobrando los respectivos titulos girados al Juzgado, y
depositados en el Banco Caja Agraria de Sabanalarga - Atlantico.

1.4 Fl 9 de diciembre de 2019, la Fiduprevisora gir6 el deposito correspondiente
al 9% de las cesantias definitivas del demandado, dinero que esta depositado en el Banco
Caja Agraria de Sabanalarga desde el 16 de diciembre de 2019, constituido con el titulo
No. 45384 por $2.245.175.

1.5 En el mes de diciembre, Ingrid Ariza se acerco al Juzgado para retirar el titulo,
cumpliendo con el protocolo acostumbrado, y hasta el dia de hoy no le ha sido
entregado, pese haber cumplido con todos los requisitos que le han exigido por la
ventanilla, y haber expuesto su situacion al Juez.

1.6 Como consecuencia de lo anterior, al colegio donde estudia el adolescente
Jorge Salazar, se le adeudan las mensuahdades de febrero, marzo, abril y parte de la

matricula; que le tocd buscarla prestada. Ademds, la senora Ariza ha adquirido otras
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deudas para poder cumplir con otras necesidades amparadas con el dinero de la cuota

alimentaria de su hijo.

2. PRETENSIONES
Que se ordene al Juzgado Promiscuo de Familia de Sabanalarga entregar el titulo No. 45384

por $2.245.175, que se encuentra depositado en el Banco Caja Agraria de Sabanalarga desde
el 16 de diciembre de 2019.

3. ACTUACION PROCESAL
El conocimiento de la presente accion de tutela correspondié a esta Sala de Decision, donde
en auto del 10 de junio de 2020, se procedié a admitir el presente amparo constitucional, se
orden¢ la notificacion del juzgado accionado, a quien se le requirié para que rindiera informe
acerca de los hechos objeto de debate, y se vinculé a Eduardo Rafael Salazar Jiménez y al

Defensor de Familia adscrito al juzgado accionado.

El 16 de junio de 2020, rindi6 informe el Juez Promiscuo de Famiha de Sabanalarga, quien
hace un breve recuento procesal del tramite surtido en el proceso de alimentos de menor,
senala que contrario a lo manifestado en el escrito de tutela, la senora Ingrid Ariza al solicitar
la entrega del titulo referenciado, indicé que el dinero seria utilizado para la compra de un
computador (aporto cotizacion), ante esto, se solicito el visto bueno del defensor de familia,
quien manifesté carecer de facultades para rendir el concepto solicitado. Por lo que finalmente,
no se accedi6 a la entrega del deposito judicial, teniendo en cuenta el caracter que tienen las
cesantias en los procesos de alimentos, donde son consideradas un rubro especial encaminado
a satisfacer cuotas alimentarias futuras ante el incumplimiento del alimentante o eventualmente
necesidades extraordinarias. En el mismo auto, se ordeno constituir un CDT con el titulo en
mencion a nombre de Ingrid Ariza, cuyos imtereses seran liquidados cada 6 meses. Por lo

anterior, solicita que no se acceda a las pretensiones de la accionante.

El 18 de junio de 2020, la senora Ingrid Ariza presenté un memorial de aclaracion, senialando
que s1 bien recibe las mesadas periédicamente, no por eso se satisfacen completamente las
necesidades de alimento y educacion de su hijo. Que se habia generado una expectativa
respecto del dinero por concepto de cesantias. Que el computador actualmente es una
necesidad para su hyjo por su uso permanente para el colegio por el Covid 19, peticion que
fue respaldada por el demandado. Que el juez no puede imponer un ahorro donde hay

deudas, y que estamos ante un defecto procedimental por exceso de ritual manifiesto.

III.  CONSIDERACIONES
De acuerdo a lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los Decretos 2591 de noviembre 19 de 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio
12 de 2000, toda persona tiene derecho a instaurar la accién de tutela para la proteccion de
"sus" derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de

los mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.
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Igualmente, debe tenerse en cuenta que ella solo resulta procedente contra los actos arbitrarios
o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la acci6n; dado que no procede contra
los actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo a atribuciones o facultades de la

autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caricter legal.

En ese orden de ideas, si1 el accionante en tutela, cuenta con un medio de defensa ordinario y
con la utilizacién de éste no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente habra de
concluirse que la acci6on impetrada resultard a todas luces improcedente. Ahora bien, habra
de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la basqueda
de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la existencia del
mismo, pero la presencia de un perjuicio nremediable que permitan acceder al amparo

deprecado.

Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar diez aspectos en cada caso concreto:
1. La legitmidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la

titularidad del derecho que mvoca.

o

La legitimacion en causa pasiva de quien resulta ser accionado.

3. Que el derecho en mencion, tenga el caracter de “constitucional fundamental”.

4. Que no exista un medio ordinario de defensa judicial de esos derechos que pueda
utilizar, a menos que se Interponga como un mecanismo transitorio para evitar

un perjuicio irremediable o,

Cr

Que habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el

accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.

6. Que se trata de un acto u omisioén arbitrario e mjusto,

7. Que no se esté en presencia de un dano ya consumado,

8. Que no se hubiera producido la cesacion de la actividad o de las omisiones que
vulneraban o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la
sentencia correspondiente, y

9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate del cuestionamiento de una sentencia de una accién de tutela anterior.

1. PROBLEMA JURIDICO
¢Procede la accion de tutela contra providencias judiciales cuando la accionante dispone de

otros medios de defensa?

2. ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES
En la sentencia C-590 del 8 de junio de 2005, ademas de los requisitos generales resenados
anteriormente, se fijaron las causales de procedibilidad especiales o materiales del amparo
tutelar contra las sentencias judiciales. Estas son:
“..Ahora, ademdis de los requisitos generales mencionados, para que proceda una accion de tutela
contra una sentencia judicial es necesario acreditar la existencia de requisitos o causales especiales

de procedibilidad, las que deben quedar plenamente demostradas. En este sentido, como lo ha
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senalado la Corte, para que proceda una tutela contra una sentencia se requiere que se presente, al
menos, uno de los vicios o defectos que adelante se explican.

a. Defecto orginico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirio la providencia
mpugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

b. Detecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actué completamente al margen
del procedimiento establecido.
¢. Defecto fictico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la aplicacion
del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base en normas
mexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y grosera contradiccion entre los
fundamentos y la decision.

e. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un engaiio por parte de
terceros y ese engaiio lo condujo a la toma de una decision que alecta derechos fundamentales.

1. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores judiciales de dar cuenta
de los fundamentos ficticos y juridicos de sus decisiones en el entendido que precisamente en esa
motivacion reposa la legitimidad de su orbita funcional.

g Desconocimiento del precedente, hipotesis que se presenta, por ejemplo, cuando la Corte

Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez ordinario aplica una ley
Iimitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede como mecanismo para
garantizar la eficacia juridica del contenido constitucionalmente vinculante del derecho
fundamental vulnerado.

h. Violacion directa de la Constitucion.

Estos eventos en que procede la accion de tutela contra decisiones judiciales involucran la
superacion del concepto de via de hecho y la admision de especificos supuestos de
procedibilidad en eventos en los que si bien no se estd ante una burda trasgresion de la
Carta, si se trata de decisiones ilegitimas que afectan derechos fundamentales.”

Es decir, siempre que concurran los requisitos generales y, por lo menos, una de las causales
especificas de procedibilidad contra las providencias judiciales, es procedente ejercitar la
accion de tutela como mecanismo excepcional por vulneracion del derecho fundamental al

debido proceso.

3. CASO CONCRETO
Pretende la seniora Ingrid Sofia Ariza Castellano; en nombre propio y en representacion de su
hijo Jorge Mario Salazar Ariza, que dentro del proceso de alimentos de menor identificado
con el radicado 2012-00197, se ordene al Juzgado Promiscuo de Familia de Sabanalarga
entregar el titulo No. 45384 por $2.245.175, que se encuentra depositado en el Banco Caja

Agraria de Sabanalarga desde el 16 de diciembre de 2019.

De la inspeccion judicial realizada al expediente virtual del proceso de alimento de menor
identificado con el radicado 08-638-31-84-001-2012-00197-00, promovido por Ingrid Ariza
Castellanos, contra Eduardo Salazar Jiménez, con respecto a la presente accion constitucional

se destaca lo siguiente:
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e  Memorial del 31 de diciembre de 2019, a través del cual Ingrid Ariza, solicité la entrega
del titulo judicial por concepto de cesantias definitivas, a efectos de comprar un portatil
para beneficio de su hijo. "

e Memorial del 15 de enero de 2020, donde Ingrid Ariza revocé el poder otorgado a su
apoderado judicial. V"

e Memorial del 3 de enero de 2020, en el cual Ingrid Ariza y Eduardo Salazar, solicitan
se le entregue a la demandante el titulo judicial de cesantias. ““"*

e Auto del 16 de enero de 2020, en el que se abstuvo de darle tramite a las solicitudes
impetradas, y se requiri6 a la demandante a fin de que aclarara lo solicitado. """

e Memorial del 22 de enero de 2020, a través del cual Ingrid Ariza aclara que revocé el
poder a su apoderado judicial; Aldemar Viloria, en el sentido de revocarle la facultad
de recibir y cobrar titulos judiciales. Folio ™"

o Auto del 27 de enero de 2020, en el que se tuvo por revocada la facultad de recibir y
cobrar titulos judiciales por concepto de cesantias de Aldemar Viloria, a nombre de la
demandante, "™

e Auto del 2 marzo de 2020, se orden6 poner en conocimiento la peticion elevada por
la demandante, al Defensor de Famiha del Centro Zonal Sabanalarga, a fin de que
emita su concepto. "

e  Memorial del 3 de marzo de 2020, mediante el cual el Defensor de Familia del ICBF
de la Regional Atlintico, adscrito al Centro Zonal Sabanalarga, afirma carecer de
facultades legales para proferir el concepto solicitado. "

e Auto del 12 de marzo de 2020, en el que se resolvié no acceder a la entrega del
deposito judicial correspondiente a cesantias solicitado por la demandante, y en su
lugar, ordené la constitucion de un CD'T con el titulo 416200000045384 del 16-12-
2019 por valor de $2.245.175.00, a nombre de Ingrid Ariza, cuyos intereses serdn
liquidados cada seis meses, y oficiar al Banco Agrario Sucursal Sabanalarga. “Estado

del 16 de marzo de 20207, V<

De lo anterior, se evidencia que la peticion de la senora Ingrid Ariza, consistente en ordenar
la entrega del titulo judicial por concepto de cesantias defimitivas, fue resuelta
desfavorablemente por el Juzgado Promiscuo de Familia de Sabanalarga, en auto del 12 de
marzo de 2020, providencia que no ha cobrado ejecutoria, toda vez que desde el dia 16 de
marzo de 2020 se encuentran suspendidos los términos judiciales en todo el pais, medida que,

(Véase notal 0}

por ahora, va hasta el dia 30 de junio de 2020

' Folios 134-146 Cuaderno principal del proceso rad. 2012-00197 del Juzg. Prom. Familia de Sabanalarga.
* Folio 147 Ibidem.
" Folio 148 Ibidem.
" Folio 149 Ibidem.
" Folio 150 Ibidem.
* Folio 151 Ibidem.
"Folio 154 Ibidem.
* Sin foliar Ibidem.
* Sin foliar Ibidem.
" En concordancia con el actuar del Gobierno Nacional, y en aras de garantizar la salud de los servidores y
usuarios del servicio de la Administracion de Justicia durante el estado de emergencia sanitaria que atraviesa el
pais, la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, a través del Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo
de 2020; suspendi6 los términos judiciales en todo el territorio nacional, a partir del 16 de marzo, hasta el 20 de
5
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Y, dado que no se trata de la negativa de la entrega mensual de la cuota de alimentos, sino de
una correspondiente a un valor adicional extraordinario generado por liquidacién de cesantias,

no es viable entrar a considerar la existencia de una afectacion al minimo vital del menor.

Asi pues, se advierte que la sefiora Ingrid Ariza atn se encuentra facultada para controvertir o
recurrir, la providencia del 12 de marzo de 2020, que despacho desfavorablemente su solicitud

de entrega de titulo judicial por concepto de cesantias definitivas.

Por otra parte, es preciso senalar que la senora Ingrid Ariza no ha sido clara en los
fundamentos de su peticion, pues inicialmente; en los meses de diciembre de 2019 y enero de
2020, senialo ante el Juez de conocimiento que exigia la entrega del titulo judicial para adquirir
un computador para su hyjo. Luego, en la presente solicitud de amparo, indicé que pedia la
entrega del titulo judicial para cubrir unas mensualidades escolares y matricula que adeuda a
la fecha. Y por tultimo, en memorial de aclaracion, afirma que requiere de la entrega del titulo
judicial para comprar un computador para su hijo, el cual se ha convertido en una necesidad

permanente para su colegio a raiz de la pandemia del Covid 19.

Esta dltima circunstancia, se convierte en un hecho nuevo, pues recuérdese que al proferirse
el auto del 12 de marzo de 2020, atn no se habia implantado la medida de aislamiento social
preventivo y obligatorio. La sefiora Ariza no puede pretender hacer valer por esta nueva
situacién por via constitucional, cuando ain no lo ha solicitado ante la jurisdiccién ordinaria,
aun no lo ha puesto en conocimiento del Juez Promiscuo de Familia de Sabanalarga, para que

éste pueda llegar a emitir pronunciamiento alguno al respecto.

De tal forma, que no puede pretender la accionante reabrir el debate de instancia con hechos
nuevos que el juez natural no tuvo oportunidad de conocer, razon por la cual debe recordarse
que la accion de tutela no es una tercera instancia donde puedan ventilarse asuntos que ya
fueron definidos por los falladores del asunto o que estos no tuvieron oportunidad de analizar,
maxime cuando no corresponde al juez de tutela establecer si existe un mejor criterio de
mterpretacion que el utilizado por el juez natural, quien es el llamado a servir como parametro

de decision de las controversias.

En este sentido, la Corte Constitucional ha manifestado que: “ £l principio de subsidiariedad
de la accion de tutela envuelve tres caracteristicas importantes que llevan a su improcedencia
contra providencias judiciales, a saber: (1) el asunto estd en tramite; (1) no se han agotado los
medios de defensa judicial ordinarios y extraordinarios; y (i) se usa para revivir etapas

procesales en donde se dejaron de emplear los recursos previstos en el ordenamiento juridico”.

{Véase notal 1}

marzo. Medida que fue prorrogada del 21 de marzo al 3 de abril, del 4 al 12 de abril, del 18 al 26 de abril, del 27
de abril al 10 de mayo, del 11 de mayo al 24 de mayo, del 25 de mayo al 8 de junio, y por ultimo, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, prorrogo la medida del 9 al 30 de junio de 2020.

" Sentencia T-103/14.
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Asi pues, huelga senalar que la accion de tutela no sustituye la competencia asignada
constitucionalmente a la jurisdiccion ordinaria, que resultaria ser el escenario natural para
propiciar la controversia que el gestor del amparo pretende suscitar. Tampoco estd prevista
para remediar fallas de gestion procesal, revivir términos fenecidos o decisiones que cobraron

ejecutoria.

En este orden de 1deas, teniendo en cuenta el cardcter subsidiario y excepcional de la accion

de tutela, es de concluir que la presente accion constitucional se torna improcedente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala
Segunda de Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,
RESUELVE

1°.- Declarar improcedente la presente accion de tutela instaurada por la senora Ingrid Sofia
Ariza Castellano; quien acttia en nombre propio y en representacion de su hyjo Jorge Mario
Salazar Ariza, contra el Juzgado Promiscuo de Familia de Sabanalarga - Atlantico, de

conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.
2¢.- Notifiquese a las partes e intervinientes, por telegrama u otro medio expedito.

3%.- En caso de no ser impugnada, remitase el expediente a la Corte Constitucional para su

eventual revision.

ORRES

ELENA GONZAL l_{(i&k'li:’
G/ c <Y %
1

IPRCE MAYA CARIX Al

JForoma escaneada

El presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto
Legislativo n° 491 del 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autégrafa mecanica,
digitalizada, o escaneada”
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