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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
DESPACHO TERCERO DE LA SALA CIVIL FAMILIA
SALA TERCERA DE DECISION

Sustanciador: Alfredo de Jesus Castlla Torres.

Para ver el expediente utilice el siguiente enlace: T-2024-00246

Barranquilla, D.E.LLP., tremta (30) abril de dos mil veinticuatro (2024).

ASUNTO

Se decide la accion de tutela interpuesta por el Sr. Leonel Dominguez Valencia, contra el

Juzgado 1° Civil del Circuito de Sabanalarga, por la presunta violaciéon a sus derechos

fundamentales al Acceso a la Administracion de Justicia, y Debido Proceso, entre otros.

ANTECEDENTES
1. HECHOS

Los hechos que le sirven de fundamento a la presente acciéon pueden ser expuestos asi:

Que ante el Juzgado Primero Promiscuo Municipal Oral de Sabanalarga se tramita un
proceso Verbal de Simulacion de Venta de Bien Inmueble, iniciado por el Sr. Andres
Jose Molina Echeverria, contra los Sres. Maria Alejandra Echeverria Romero y Leonel
José Dominguez Valencia, radicado bajo el numero interno No 2023- 00036 y CUI
08638408900120210016101, siendo objeto de sentencia.

Que en los alegatos de conclusion la parte demanda planteé que se tuviera en cuenta

que ademas de insistir en la limpieza del negocio que, no hubo dnimo de defraudar el

crédito entre Andrés Dominguez v Maria Echeverria por cuanto esta obligacién fue

posterior al contrato de compraventa celebrado. De igual forma fue reiterado el escrito

de apelacion presentado el dia 28 de febrero de 2023, se insistio en el defecto incurrido
por el operador judicial, por no tener en cuenta los alegatos de conclusion respecto a
la fecha en que nace la obligacion de Maria Alejandra frente al demandante. Se detallo
lo siguiente: “(...), este Despacho de segunda instancia debe considerar que tal como
se encuentra probado en el proceso, “para la época” en que se realizé la compraventa,
es decir, el dia 17 de septiembre de 2017, el senor Andres Molina Echeverria no
contaba con ningin derecho a su favor, respecto a la senora Maria Alejandra, por lo
que mnsistimos en que, la decision judicial desconocio que el demandante, de acuerdo
con la jurisprudencia vigente al momento de la celebracion del contrato, debia
demostrar la preexistencia de su crédito o su caracter de acreedor, con antelacion al
contrato que se tacha de simulado, es decir, antes de tomar cualquier decision, se debia
establecer si los bienes traspasados formaban el patrimonio del deudor en el momento

de otorgarse la obligacion y eran la garantia de sus compromisos, tal como lo dispone
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la Corte Suprema de Justica cuando ha iterpretado los articulos 1759, 1766, 2488 del
Codigo Civil Colombiano.

»  Siendo impugnada la competencia de primera mstancia le correspondié en segunda
mstancia al Juzgado 1° Civil del Circuito de Sabanalarga, y sin tener en cuenta los
cargos presentados en la apelacion, repitio lo establecido en primera instancia asi: “El
segundo, que tiene que ver con la legitimacién en la causa por parte del actor, resulta

legitima la actuacion adelantada por el senor Andrés José Molina Echeverria en calidad

de acreedor de la sefiora Maria Alejandra Echeverria Romero, pues cuenta con un

mterés juridico, debido a que entre ellos existia para la época del negocio juridico una
obligacion, y es por ello admisible que pretenda que se declare la simulacion para que
se restituya el bien al patrimonio de la demandada.” Al proferir decision judicial sin
tener en cuenta los cargos de la apelacion, estamos frente a una providencia que viola
el articulo 29 y 229 Constitucional, articulo 8 del Pacto de San José y, articulo 320 del
C.G.P.

2. PRETENSIONES

Que se le amparen los derechos fundamentales y en consecuencia se ordene al Juzgado 1°
Civil del Circuito de Sabanalarga, que se ordene dejar sin efecto la decision adoptada el 19 de
diciembre de 2023, dentro del proceso Verbal de Simulacion de Venta de Bien Inmueble,
miciado por el Sr. Andres Jose Molina Echeverria, contra los Sres. Maria Alejandra Echeverria
Romero Y Leonel José Dominguez Valencia, radicado bajo el numero interno No 2023-
00036 y CUI 08638408900120210016101.

3. ACTUACION PROCESAL

Fl conocimiento de la presente accion de tutela correspondié a esta Sala de Decision, donde
se procedio a admitir la acciéon Constitucional. n la misma se vinculo a los Sres. Andrés José

[¢ase notal

Molina Echeverria, y Marfa Alejandra Echeverria Romero. *

Véase nota2

El 18 de abril de 2024 memorial parte accionante suministrando informacion.

El 19 de abril de 2024, se recibe Informe del Juzgado 1° Civil del Circuito de Sabanalarga,

véase

senalando las actuaciones surtidas por su despacho. De Igual forma remite el Expediente.

nota3

El 22 de abril de 2024, se recibe memorial del Sr. Andrés Molina. “"*"*

véase notas

Fl 23 al 29 de abril de 2024, recibe memorial de la parte accionante.

1 Ver folio 04 del Expediente de Tutela.
2 Ver folio 9 Ibidem.

3 Ver folios 16 al 17 Ibidem.

4 Ver folios 18 al 19 Ibidem.

5 Ver folios 20 al 27 Ibidem.
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Surtido lo anterior se procedera a resolver,
CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los Decretos 2591 de noviembre 19 de 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio 12
de 2000, toda persona tiene derecho a mstaurar la accion de tutela para la proteccion de "sus'
derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de

estos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que ella sélo resulta procedente contra los actos arbitrarios
o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la acci6n; dado que no procede contra
los actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo con atribuciones o facultades de la

autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caracter legal.

En ese orden de ideas, s1 el accionante en tutela, cuenta con un medio de defensa ordinario y
con la utilizacién de este no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente habra de
concluirse que la accion impetrada resultard a todas luces improcedente. Ahora bien, habra
de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la basqueda
de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la existencia de este,

pero la presencia de un perjuicio irremediable que permitan acceder al amparo deprecado.

Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar diez aspectos en cada caso concreto:

1. La legitmidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la
titularidad del derecho que mvoca.

2. Lalegitimaciéon en causa pasiva de quien resulta ser accionado.

3. Que el derecho en mencién tenga el cardcter de “constitucional fundamental”.

4. Que no exista un medio ordinario de defensa judicial de esos derechos que pueda
utilizar, a menos que se Interponga como un mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable o,

5. Que, habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el
accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.

6. Que se trata de un acto u omisioén arbitrario e injusto,

7. Que no se esté en presencia de un dano ya consumado,

8. Que no se hubiera producido la cesacion de la actividad o de las omisiones que
vulneraban o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la
sentencia correspondiente, y

9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate del cuestionamiento de una sentencia de una accion de tutela anterior.

1. PROBLEMA JURIDICO
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Corresponde a la Sala Tercera de Decision Civil - Familhia de este Tribunal determinar en
principio si es procedente resolver de fondo y de serlo determinar si el Juzgado 1° Civil del

Circuito de Sabanalarga, le vulneroé algun derecho fundamental al accionante.
2. CASO CONCRETO

Pretende la parte accionante a través de este mecanismo que se le ordene al Juzgado 1° Civil
del Circuito de Sabanalarga, que se ordene dejar sin efecto la decision de segunda instancia
adoptada el 19 de diciembre de 2023, dentro del proceso Verbal de Simulacion de Venta de
Bien Inmueble, miciado por el Sr. Andrés José Molina Echeverria, contra los Sres. Maria
Alejandra Echeverria Romero y Leonel José Dominguez Valencia, radicado bajo el numero

interno No 2023- 00036 y CUI 08638408900120210016101.

El tnico reparo efectuado frente a esa decision es la de una indebida motivacion por cuanto
que Juzgado no estudio las expresas razones de inconformidad expuestas ante la sentencia de

primera instancia, fundamentindose en un aspecto factico que no es cierto.

Dado que frente a este tipo de sentencias de los Juzgados Civiles del Circuito no procede
recurso ordinario alguno resulta procedente el andlisis de la decision proferida por el Juzgado
Primero de esa Categoria de Sabanalarga y tal y como estd redactado ese fundamento factico
no se aprecia a primera vista que ¢l encuadre en alguna de las causales del Recurso

Extraordinario de Revision.

De la revision al Links de Fxpediente del Proceso Verbal de Simulacion de Venta de Bien
Inmueble, radicado bajo el numero mterno No 2023- 00036 y CUI
08638408900120210016101, en lo pertinente se precisa que la decision adoptada por el
Juzgado accionado se practicaron las pruebas decretadas, dandole la valoracion probatoria a
los documentos allegados al expediente sin separarse de los hechos probados, por lo cual la

Sala no considera que la misma sea inadecuada e 1rrazonable.

Se argumenta que en ambas instancias y el memorial de sustentacion del recurso de apelacion
ante el Superior Funcional se alegd que el demandante Andrés José Molina Echeverria, no
tenia la calidad de acreedor de la demandada Maria Alejandra Echeverria Romero cuando ella
celebro el negocio de compraventa (septiembre de 2017) con Leonel José Dominguez
Valencia, ahora accionante. Y que a pesar de ello y sin efectuar un pronunciamiento frente a
ese reparo, la Juez de Segunda mstancia se fundamenté en que el seiior Molina Echeverria si

tenia la calidad de acreedor de Echeverria Romero al momento de esa negociacion

En los antecedentes de la sentencia de segunda instancia (folios 7-14) se trascribe a extenso
los reparos del memorial de sustentacion del recurso ante el Juzgado del circuito que
concluyen en el interrogante de “sexistia una obligacion preexistente a favor del demandante
al momento de suscribirse el contra de compraventa demandado como simulado?’ y, sin

embargo, luego, en sus consideraciones (a folios 15-16) véase nota * procede a estudiar esa

& Archivos “06SustentacionRecursoApelacion20230803” y “13SentenciaConfirmaApelacion20231219”
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temporalidad, pero solo hace referencia a las fechas de las escrituras publicas de transferencia
del dominio del 15 de septiembre de 2017 y 23 de octubre de 2018, sin mencionar la fecha
de creacion de la obligacion del demandante y sin entrar a analizar si efectivamente entre esas

fechas existia la circunstancia de hecho que unas fueran primeras que la otra.

Por lo que realmente se aprecia que, en este caso, existe un vacio en la motivacion de las
consideraciones de la sentencia de segunda mstancia que desconoce lo establecido en los
apartes de los articulos 320 y 328 del Codigo General del Proceso, que senalan:
“El recurso de apelacion tiene por objeto que el superior examine la cuestion decidida,
Unicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el apelante, para que

el superior revoque o reforme la decision.

El juez de segunda instancia deberda pronunciarse solamente sobre los argumentos
expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en

los casos previstos por la ley.”

Por lo que se debe conceder el amparo pretendido, para que la Jueza estudie ese punto en
concreto, sin que le corresponda al Juez Constitucional, entrar a indicar en qué sentido ha de

resultar finalmente las conclusiones de ese estudio

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala
Tercera de Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley.
RESUELVE

Conceder el amparo al debido proceso en la presente accion de tutela iniciada por el Sr.
Leonel Dominguez Valencia, contra el Juzgado 1° Civil del Circuito de Sabanalarga, acorde

con las motivaciones que anteceden. Y en consecuencia:

Dejar sin efectos la sentencia de segunda instancia del 19 de diciembre de 2023, proferida por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Sabanalarga dentro del proceso Verbal de Simulacion de
Venta de Bien Inmueble, iniciado por Andres Jose Molina Echeverria contra Maria Alejandra

Echeverria Romero y Leonel José Dominguez Valencia

Se ordena al Juzgado Primero Civil del Circuito de Sabanalargaque dentro del término de
las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a
proferir una nueva sentencia en que se estudie el reparo concreto del accionante sobre si
“existia 0 no una obligacién preexistente a favor del demandante al momento de suscribirse
el contra de compraventa demandado como simulado”, con el andlisis de las fechas en que

se realizaron los correspondientes hechos.

Notifiquese a las partes e mtervinientes, por correo electrénico u otro medio expedito.
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En caso de no ser impugnada, remitase el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision.

Alfredo De Jesus Castilla Torres

Juan Carlos Cerdn Diaz

Carmina Elena Gonzalez Ortiz
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