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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

oy

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DIS’I:RITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
DESPACHO TERCERO DE LA SALA CIVIL FAMILIA
SALA TERCERA DE DECISION

El expediente puede ser consultado en el siguiente enlace: 1-2024-00153

Sustanciador: Alfredo de Jests Castilla Torres

Barranquilla, D.E.LP., veintidos (22) de marzo de dos mil veinte (2024).

ASUNTO
Se decide la accion de tutela interpuesta por la Cooperativa Multiactiva Servicio W&A
“COOPMULTW&A?”, contra los Juzgados Primero Civil del Circuito de Soledad y Cuarto
Civil Municipal de Soledad, por la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales al

debido proceso y acceso a la Administracion de Justicia.

ANTECEDENTES
1. HECHOS
Los hechos que le sirven de fundamento a la presente acciéon pueden ser expuestos asi:
1. Cursa en el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Soledad, proceso ejecutivo identificado
con el CUI 08758400300420220005400, promovido por la Cooperativa Multiactiva
Servicio W&A “COOPMULTW&A”, contra Adilsa Judith Pereira Orozco y Carmen
Elvira Castilla Osorio.
2. En proveido del 30 de junio de 2023, se ordeno seguir adelante la ejecucion contra las
demandadas, quienes apelaron la decision.
3.  En auto del 25 de enero de 2024, el Juez Primero Civil del Circuito de Soledad admitié
el recurso de apelacion; aun cuando tenia conocimiento del recurso desde julio de 2023.
Luego, en providencia del 9 de febrero de 2024, prorrogé hasta por 6 meses el término
para resolver dicha mstancia.
4. Que el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad ha vulnerado el derecho
fundamental al debido proceso de la sociedad actora, al incurrir en una mora injustificada
en resolver la apelacion. Lo cual permitio que la Jueza Cuarta Civil Municipal de Soledad
ordenara la suspension del proceso por prejudicialidad.

.

En auto del 25 de enero de 204, la Jueza Cuarta Civil Municipal de Soledad resolvié
aceptar la suspension del proceso por prejudicialidad, en atencion a que aan no se ha
dictado sentencia de segunda instancia, y se probo la existencia del proceso penal en curso.
6. En auto del 22 de febrero de 2024, la Jueza Cuarta Civil Municipal de Soledad no
repuso el auto del 25 de enero de 2024.

7. Con la suspension del proceso ejecutivo, se causa una frustracion muy grande a la
accionante, al no poder hacer efectiva la recuperacion del dinero, pues ahora debera
soportar dos anos mas sin poder hacer efectiva la obligacion, por un titulo valor que nunca

fue tachado de falso, y nunca desconocieron que no debieran el dinero.
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2. PRETENSIONES
Pretende la Cooperativa Multiactiva Servicio W&A “COOPMULTW&A”, se ordene al
Juzgado Cuarto Civil Municipal de Soledad dejar sin efecto el proveido del 25 de enero de
2024, y al Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad pronunciarse sobre el recurso de

apelacion.

3. ACTUACION PROCESAL
El conocimiento de la presente accion de tutela correspondié por reparto a esta Sala de
Decision, donde con auto del 13 de marzo de 2024 fue admitida, y se vincul6 a Adilsa Pereira,

Carmen Castilla y la Fiscalia 12 Local de Barranquilla.

Kl 14 de marzo de 2024, rindi6 informe la Fiscal 12 Local (e) de la Unidad de Patrimonio
Econémico - Grupo Estafa de Barranquilla, quien informoé que el 14 de agosto de 2023 le fue
asignada la carpeta radicada con el SPOA 080016001055202304477 por el presunto delito de
Estafa, en el que se relaciona como denunciante a Carmen Castilla, y como indiciados a Edgar
Heredia y Cooperativa Multiactiva Servicio W & A., carpeta que se encuentra activa, en etapa
de indagacion. Destacd que cada autoridad judicial es autonoma al momento de tomar su

decision. Y solicito ser desvinculada.

El 14 de marzo de 2024, rindi6 informe la Jueza Cuarto Civil Municipal de Soledad, quien
hizo un recuento detallado de las actuaciones surtidas en el proceso ejecutivo 2022-00054.
Indico que en el auto del 25 de enero de 2024 expuso las motivaciones que llevaron a
suspender el proceso por prejudicialidad; existencia proceso penal en curso y sentencia de
segunda instancia pendiente de dictarse dentro del proceso ejecutivo. Decision que se mantuvo
en auto del 22 de febrero de 2024. Que su actuar ha estado ajustado a derecho, sin que se
configure alguna causal de procedencia de la accion de tutela contra providencias judiciales.

Por lo que solicité que se deniegue el amparo mvocado.

En auto del 18 de marzo de 2024, se vincul6 al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Soledad,

y se requiri6 al Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad.

El 18 de marzo de 2024, rindi6 informe la Jueza Primera Civil del Circuito de Soledad, quien
indico que el recurso de apelacion fue repartido micialmente al Juzgado Segundo Civil del
Circutto de Soledad (17 de julio de 2023), y luego fue asignado a su despacho por
conocimiento anterior (25 de julio de 2023), donde fue admitido el 25 de enero de 2024,

después de realizar una exhaustiva revision de los procesos existentes y pendientes de tramite.

Que el 9 de febrero de 2024, se prorrogo hasta por 6 meses el término para resolver la
mstancia. E hizo un recuento de situacion que afectaron el normal desarrollo del despacho,
como transformacion de los despachos judiciales a raiz de la pandemia del COVID 19, el
hackeo a las cuentas de la Rama Judicial (suspension de términos del 14 al 22 de septiembre
de 2023), y que fungié como escrutadora para las elecciones territoriales (del 30 de octubre al

2 de noviembre de 2023). Que dentro del sistema de turnos para fallar de segunda instancia,
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el proceso ejecutivo de la referencia se halla en el puesto 5, sin que se encuentre una

Justificacion constitucional para alterar ese orden.

El 19 de marzo de 2024, rindi6 informe el Juez Segundo Civil del Circuito de Soledad, quien
informo que, en auto del 13 de julio de 2023, remitié el expediente al Juzgado Primero Civil
del Circuito de Soledad para que conociera del recurso de apelacion interpuesto dentro del

proceso ejecutivo plurimencionado, por haber conocido anteriormente del mismo.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y su reglamentacion
en los Decretos 2591 de noviembre 19 de 1991, 306 de febrero 19 de 1992 y 1382 de julio 12
de 2000, toda persona tiene derecho a mstaurar la accion de tutela para la proteccion de "sus"
derechos fundamentales constitucionales, como un mecanismo subsidiario de defensa de los

mismos, a falta de otro medio judicial de amparo.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que ella solo resulta procedente contra los actos arbitrarios
o no justificados de la entidad contra la cual se dirige la accién; dado que no procede contra
los actos legitimos o decisiones adoptadas de acuerdo con atribuciones o facultades de la

autoridad accionada o bien ejecutadas en cumplimiento de una norma de caracter legal.

En ese orden de 1deas, si el accionante en tutela, cuenta con un medio de defensa ordinario y
con la utilizacion de este no se le causa un perjuicio irremediable, forzosamente habra de
concluirse que la accién impetrada resultard a todas luces improcedente. Ahora bien, habra
de auscultarse en las circunstancias de hecho que rodean el caso en concreto, en la busqueda
de determinar la existencia de un mecanismo ordinario de defensa, o bien la existencia de este,

pero la presencia de un perjuicio irremediable que permitan acceder al amparo deprecado.

Por ello, para entrar a resolver sobre la procedencia del amparo solicitado se hace necesario
considerar diez aspectos en cada caso concreto:
1. La legitimidad en causa activa en el peticionario, a fin de establecer si tiene o no la
titularidad del derecho que mvoca.
2. Lalegitimacion en causa pasiva de quien resulta ser accionado.
3. Que el derecho en mencion tenga el caracter de “constitucional fundamental”.
4. Que no exista un medio ordiario de defensa judicial de esos derechos que pueda
utilizar, a menos que se Interponga coOmMo un mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable o,

Que, habiendo existido ese medio ordinario de defensa judicial de esos derechos, el

G

accionante no hubiera sido remiso o negligente en su utilizacion.

6. Que se trata de un acto u omisioén arbitrario e injusto,

7. Que no se esté en presencia de un dano ya consumado,

8. Que no se hubiera producido la cesacion de la actividad o de las omisiones que
vulneraban o ponian en peligro el derecho de los accionantes, antes de proferir la

sentencia correspondiente, y
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9. Que se interponga dentro de un plazo justo y razonable.

10. Que no se trate del cuestionamiento de una sentencia de una acciéon de tutela anterior.

1. PROBLEMA JURIDICO
Corresponde a esta Sala de Decision entrar a determinar si en el presente asunto los Juzgados
accionados han vulnerado los derechos fundamentales de la accionante, al suspender el

proceso por prejudicialidad, y no resolver de fondo el recurso de apelacion.

9. ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES
En la sentencia C-590 del 8 de junio de 2005, ademas de los requisitos generales, se fijaron las
causales de procedibilidad especiales o materiales del amparo tutelar contra las sentencias

judiciales. Estas son:
“..Ahora, ademas de los requisitos generales mencionados, para que proceda una accion de tutela
contra una sentencia judicial es necesario acreditar la existencia de requisitos o causales especiales
de procedibilidad, las que deben quedar plenamente demostradas. En este sentido, como lo ha
serialado la Corte, para que proceda una tutela contra una sentencia se requiere que se presente, al
menos, uno de los vicios o defectos que adelante se explican.
a. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la providencia
mmpugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.
b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actuo completamente al margen
del procedimiento establecido.
c. Defecto fictico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que permita la aplicacion
del supuesto legal en el que se sustenta la decision.
d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base en normas
mexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y grosera contradiccion entre los
fundamentos y la decision.
e. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un engario por parte de
terceros y ese engaiio lo condujo a la toma de una decision que afecta derechos fundamentales.
1. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores judiciales de dar cuenta
de los fundamentos ficticos y juridicos de sus decisiones en el entendido que precisamente en esa
motivacion reposa la legitimidad de su orbita funcional.
g. Desconocimiento del precedente, hipotesis que se presenta, por ejemplo, cuando la Corte
onstitucional establece el alcance de un derecho fundamental y el juez ordimario aplica una ley
limitando sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede como mecanismo para
garantizar la elicacia juridica del contenido constitucionalmente vinculante del derecho
fundamental vulnerado.
h. Violacion directa de Ia Constitucion.
Estos eventos en que procede la accion de tutela contra decisiones judiciales mvolucran la
superacion del concepto de via de hecho y la admision de especificos supuestos de procedibilidad
en eventos en los que si bien no se estd ante una burda trasgresion de la Carta, si se trata de

decisiones ilegitimas que afectan derechos fundamentales.”

3. CASO CONCRETO
Pretende la Cooperativa Multiactiva Servicio W&A “COOPMULTW&A”, se ordene al
Juzgado Cuarto Civil Municipal de Soledad dejar sin efecto el proveido del 25 de enero de
2024, y al Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad pronunciarse sobre el recurso de

reposicion.
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De la inspeccion judicial realizada al proceso ejecutivo 1dentificado con el CUI
08758400300420220005401, promovido por la Cooperativa Multiactiva Servicito W&A
“COOPMULTW&A?”, contra Adilsa Judith Pereira Orozco y Carmen Elvira Castilla Osorlo,

con respecto a la presente accion de tutela se destaca lo siguiente:

11 de julio de 2022, memorial presentado por el apoderado judicial de la demandada
Carmen Castilla, en el que propuso las excepciones de fondo de falta de competencia
de este despacho por el domicilio de los demandados, la letra de cambio no retne los
requisitos del art. 671 C.Co., dolo mala fe en relleno abusivo del titulo valor, y el
tenedor no esta legitimado para presentar la demanda al cobro ejecutivo. """

13 de junio de 2023, auto que declaré infundadas las excepciones denominadas falta
de competencia de este despacho por el domicilio de los demandados, la letra de
cambio no reune los requisitos del art. 671 C.Co., dolo mala fe en relleno abusivo del
titulo valor, y el tenedor no estd legiimado para presentar la demanda al cobro
ejecutivo. Y ordené seguir adelante la ejecucion. Acto seguido, en auto del 5 de julio
de 2023, se concedi6 en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada contra la sentencia del 13 de junio de 2023, “<"*

25 de enero de 2024, auto proferido en segunda instancia, que admitio el recurso de
apelacion en el efecto devolutivo, concedido a favor del apoderado de la parte
demandada contra la sentencia del 13 de junio de 2023, "™

25 de enero de 2024, auto que acepto la suspension del proceso por prejudicialidad,
por haberse acreditado la existencia del proceso penal en curso, y por estar pendiente
de dictarse la sentencia de segunda instancia dentro de este proceso. """

9 de febrero de 2024, auto que prorrogd hasta por seis meses el término para resolver
la segunda instancia. V"

22 de febrero de 2024, auto que no repuso la providencia del 25 de enero de 2024. "
notaG}

14 de marzo de 2024, auto que negd la solicitud de suspension de las medidas
cautelares decretadas, presentada por el apoderado judicial de la parte demandada. Y
que ordendé informar al Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad la suspension

del proceso por prejudicialidad. <"

De entrada, es preciso senalar que el auto que acepté la suspension del proceso por

prejudicialidad no es apelable, puesto que no se encuentra enlistado en la norma general al

respecto; articulo 321 del CGP, y tampoco se hace referencia al recurso de alzada en la norma

especifica de esta tematica; articulos 161-163 Ibidem. Por lo cual, se entiende satisfecho el

requisito de subsidiariedad en el presente asunto, con el agotamiento del recurso de

reposicion.

"16 IMPULSO 11 JULIO 2022 EXCEPCIONES.

*42 SENTENCIA 13 JUNIO 2023 y 48 AUTO 5 JULIO 2023 CONCEDE APELACION.
*02 SEGUNDA INSTANCIA; 008 2023-00042-01 AutoAdmiteApelacion (1).

"62 AUTO ENERO 25 DE 2.024.

009 AMPLIA SEIS MESES 2023-00042-01.

*65 AUTO 22 DE FEBRERO 2024 resuelve recurso.

"67AUTO14MARZO 2024 NIEGALEVANTAMIENTOMEDIDA.
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Del examen de las providencias del 25 de enero y 22 de febrero de 2024, en las que se aceptd
la suspension del proceso por prejudicialidad, y se mantuvo la decision; respectivamente, se
advierte que en las mismas, la Jueza Cuarta Civil Municipal de Soledad solo estudio el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 162 del CGP asi; “La suspension a

que se refiere el numeral 1 del articulo precedente solo se decretard mediante la prueba de Ia existencia

del proceso que la determina y una vez que el proceso que debe suspenderse se encuentre en estado

de dictar sentencia de segunda o de tnica mstancia”. Negrita y subrayado Fuera de texto.

Sin embargo, la Jueza de primera instancia, aunque lo trascribio en sus providencias, omitio
pronunciarse respecto del requerimiento estipulado en el articulo precedente (articulo 161 del
CGP), que senala; “/.. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo
que se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar
en aquél como excepcion o mediante demanda de reconvencion. Ll proceso ejecutivo no se
suspender:d porque exista un proceso declarativo iniciado antes o después de aquél, que verse
sobre la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en éste es procedente alegar los mismos

hechos como excepcion.”

En ese sentido, las decisiones de la Jueza Cuarta Civil Municipal de Soledad no se encuentran
ajustadas a derecho, pues los soportes de estas no se expusieron razonablemente, su sustento
carecio del estudio del cumplimiento de la exigencia fijada en el numeral primero del articulo

161 del CGP. Evidenciandose una ostensible via de hecho en el actuar de la jueza precitada.

Corolario de lo expuesto, se ordenara al Juzgado Cuarto Civil Municipal de Soledad dejar sin
efecto la providencia del 22 de febrero de 2024 que resolvio el recurso de reposicion, proferida
dentro del proceso ejecutivo identificado con el CUI 08758400300420220005401, a fin de
que profiera una nueva decision, complementando su motivacion para subsanar la omision

antes indicada.

Por otra parte, examinadas las actuaciones surtidas en segunda instancia por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Soledad, se observa que la mora en la admision del tramite de
segunda nstancia se encuentra subsanada con el auto del 25 de enero de 2024, en que se

admiti6 el recurso de alzada.

Frente al auto del 9 de febrero de 2024, que dispuso la prorroga hasta por seis meses para
resolver la segunda instancia, se encuentra que el mismo se encuentra ajustado a derecho. E
incluso, del informe rendido por la Ad quem se tiene que, dentro del sistema de turnos para

fallar de segunda instancia, el proceso ejecutivo de la referencia se halla en el puesto 5.

En consecuencia, no se evidencia que exista vulneracion alguna a los derechos fundamentales

de la actora, por parte del Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala
Tercera de Decision Civil - Familia, administrando justicia en nombre de la Repuablica y por

autoridad de la ley,
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RESUELVE
1°.- Conceder la presente solicitud de amparo mstaurada por la Cooperativa Multiactiva
Servicio W&A “COOPMULTW&A?”, contra el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Soledad.

Ordenar al Juzgado Cuarto Civil Municipal de Soledad que, en el término de las cuarenta y
ocho (48) horas siguientes a la notificacion esta providencia, proceda a dejar sin efecto la
providencia del 22 de febrero de 2024, proferida dentro del proceso ejecutivo identificado con
el CUI 08758400300420220005401, a fin de que profiera una nueva decision, teniendo en

cuenta las circunstancias esbozadas en la parte considerativa de este fallo.

2°.- Negar la presente solicitud de amparo instaurada por la Cooperativa Multiactiva Servicio
WE&A “COOPMULTWE&A?”, contra el Juzgado Primero Civil del Circuito de Soledad.

Notifiquese a las partes e intervinientes, por correo electrénico u otro medio expedito.

En caso de no ser impugnada. Remitase el expediente a la Corte Constitucional para su

eventual revision.
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