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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO

7

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
DESPACHO TERCERO DE LA SALA CIVIL FAMILIA
SALA TERCERA DE DECISION

Impugnacion de Paternidad.
Demandante: D’Alessandro Rudas Osorlo
Demandado: Alexander Rudas Torres

D. E. I. P., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Se decide el recurso de apelacion presentado por el demandante contra el auto de 06 de junio
de 2023 proferido por el Juzgado Primero de Famiha de Barranquilla que rechazo la

demanda.
ANTECEDENTES

D’Alessandro Rudas Osorio presenté demanda de impugnacion de paternidad y en el auto de
mayo 29 de 2023, el Juzgado del Conocimiento procedié a inadmitir la demanda, alegando la
existencia de defectos formales, concediendo al solicitante un término de cinco dias para
subsanarlas, recibiéndose un memorial de subsanacion y mediante auto del 06 de junio, la A

Quo resolvié que debia rechazar la demanda

Decision que fue objeto del recurso de apelacion, siendo concedido mediante auto de 21 de

junio de 2023
Se procede a resolver lo pertinente previas las siguientes:
CONSIDERACIONES

1°) El articulo 90 del Cédigo General del Proceso, establece las precisas y taxativas
circunstancias por las cuales un Funcionario Judicial puede “mmadmitir” y “rechazar” una
demanda, distinguiendo entre las que requieren el agotamiento del tramite previo de la
“Inadmision” para tomar subsiguientemente la decision de “rechazo” y las que permiten

proferir ésta tltima directamente de plano.

Por lo cual, cada vez que se proceda al estudio de una nueva demanda, tiene el Juez la carga
de revisar con detenimiento el memorial y sus anexos con respecto a ambos tipos de causales,
para distinguir entre ellas y tomar la opcion procesal que mas se ajuste a lo que advierta en tal
escrito, para proceder a su rechazo directo o en defecto de ello, suponiendo que es posible su
adecuacion, el indicar al demandante cudl es o son las deficiencias en que mcurrié y describir

cudl es la conducta que espera de ¢él; dando la oportunidad de proceder a esa subsanacion.
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Siempre teniendo en cuenta que “solo” se puede madmitir cuando la irregulanidad o
deficiencia observada encaje en las conductas u omisiones descritas en los 7 numerales de ese
articulo 90 del Codigo General del Proceso, y dado que ellas son abiertas, complementando
su sentido con la norma legal que regula en especifico tal situacion; y luego tinicamente se
puede rechazar cuando no se ha realizado adecuadamente la conducta correspondiente y no

por motivos o causas que no estaban exigidas en el acto primigenio.

En las disposiciones de la ley 2213 de 2022 (articulo 6°) se imponen unas cargas a la parte
demandante para la remision del memorial digital de demanda, estableciendo las modalidades

de mnadmision respectiva.

Ahora bien, el articulo 90 del Codigo General del Proceso establece que al estudiar el recurso
de apelacion del auto de rechazo se asume competencia para resolver sobre las decisiones del

véase nota |

auto que, micialmente, inadmite

En el caso presente, debe mdicarse que la Jueza A Quo optoé por el camino mediato de
madmitir la demanda y en el auto de rechazo de 08 de junio de 2023, concluyé que no se
habia subsanado en debida forma lo correspondiente a la remision de la copia de la demanda

y sus anexos a la parte demandada

La enunciacion de esa deficiencia se redacto asi:
“Debe aportar constancia del envié de la copia de la demanda y sus anexos a los
demandados a través de canal digital o envid fisico, de conformidad a lo previsto en el
inciso 4° del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022”
Y, aportado, a través el memorial donde se dice subsanar, expreso:
“De manera tal que, no es discrecional del demandante optar o no por aplicar la
notificacién por la via del decreto extendido o bajo la forma contemplada en el C.G.P,
puesto que aun no estamos frente al acto propio de notificaciéon del auto admisorio de la
demanda, sino ante las formalidades y exigencias para su admision.
En consecuencia, y como quiera que mediante el escrito presentado el 5 de junio del
presente afio, la apoderada de la parte demandante pretende subsanar lo requerido en
mentado auto de una manera, se procedera a su RECHAZO, al no haber sido subsanada

en su totalidad las falencias senaladas.”

En ese memorial de subsanacién, no se aporté ninguna constancia de haber remitido esos
documentos a la parte demandada, simplemente se manifestd que se acogia a la alternativa del
envio fisico de ellos, al desconocer el correo electronico del demandado y su memorial de
mterposicion del recurso, se sustenta en que la funcionaria esta aplicando mal el sentido de la
norma y que existen varios precedentes judiciales que respaldan su criterio de que no esta
regulada ninguna causal de inadmision por no remitir fisicamente esos documentos, pero no

suministra ninguna informacién que permita ubicar esas providencias.

' “Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que negéd su admision.”
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El articulo 6° de la ley 2213 de 2022, en lo pertinente, al momento de establecer los
requerimientos que debe cumplir la parte demandante, cuando entrega su demanda a través
de medios electronicos, con relacion al envio a la contraparte de la copia de la demanda y sus
anexos, sefial6 lo siguiente:
“simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario
que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la
autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con

sus anexos. (negrillas de este funcionario)

Esta norma al implementar el mecanismo electronico para la remision de las demandas a los
despachos judiciales impone la obligacién de remitir simultineamente a la parte demandada
copia de la demanda y sus anexos, estableciendo una modalidad principal en el sentido de que
esa remision sea igualmente por medio electronico y una subsidiaria de remitirla o entregarla

por medio fisico cuando no se conoce el correo electronico de la parte demandada.

Ahora bien, el que la redaccion de la sancion de la madmision correspondiente al
mcumplimiento a esa obligacion esté ubicada entre las regulaciones de ambas opciones no
permite entender que se aplique solo a la primera y no a la segunda modalidad y que por ello
la parte demandante se pueda eximir de la aplicacion de esa madmision cuando no efectaa lo
remision simultinea por ninguno de esos dos mecanismos, solo con mencionar, en el

memorial de demanda, que desconoce el correo de la parte demandada.

Por lo que el indicar en el memorial de subsanacion, que se acoge a una remision fisica de
esos documentos hacia un eventual futuro, no es el cumplimiento de la orden judicial dada en
el auto de madmision, sino al contrario el cabal reconocimiento que no cumplié, en su
momento, con su obligaciéon de la simultaneidad de la remision de la demanda y sus copias al

senor Alexander Rudas Torres.

Por lo cual se confirma el auto recurrido para que se profiera la providencia correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en Sala

Tercera Civil-Familia de Decision

RESUELVE

Confirmar, por las razones expuestas en esta providencia, el auto de junio 06 de junio de 2023

proferido por el Juzgado Primero de Famiha de Barranquulla.

Fjecutoriada esta providencia, remitase un ejemplar de ella al correo electronico del Juzgado
de origen, y poéngase a su disposicion lo actuado por esta Corporacion, a efectos de lo
establecido en el articulo 329 de ese mismo Estatuto, dado que no hay expediente fisico que

devolver.
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